1.5.2010 Uradny vestnik Eurépskej Ginie C 113/23

Nivrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Bundesfinanzhof (Nemecko) 11. februira 2010 —
Systeme Helmholz GmbH/Hauptzollamt Niirnberg

(Vec C-79/10)
(2010/C 113/35)

Jazyk konania: nemcina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Bundesfinanzhof

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Zalobkyfia: Systeme Helmholz GmbH

Zalovany: Hauptzollamt Niirnberg

Prejudicidlne otdzky

1. Md sa ¢lanok 14 ods. 1 pism. b) prvd veta smernice Rady
2003/96/ES z 27. oktobra 2003 o restrukturalizdcii prav-
neho rdmca spolocenstva pre zdanovanie energetickych
vyrobkov a elektriny (1) vykladat v tom zmysle, Ze vylicenie
sukromného nekomeréného lietania z rezimu dafového
zvyhodnenia znamend, Ze oslobodenie od dane pre energe-
tické vyrobky pouzivané ako palivo na lietanie sa priznd len
leteckym podnikom, alebo treba oslobodenie od dane
roz§irit na vietky palivd vyuzivané na lietanie, pokial sa
lietadlo vyuZiva na komercné tGcely?

2. M4 sa clanok 15 ods. 1 pism. j) smernice Rady 2003/96/ES
z 27. oktébra 2003 o restrukturalizcii pravneho rdmca
spoloCenstva pre zdanovanie energetickych vyrobkov a elek-
triny vykladat v tom zmysle, Ze sa toto ustanovenie vztahuje
aj na palivo, ktoré lietadlo potrebuje na let do leteckého
servisu a spdf, alebo sa moznost danového zvyhodnenia
vztahuje len na podniky, ktorych predmetom <¢innosti je
iba vyroba, vyvoj, testovanie a Gdrzba vzdusnych doprav-
nych prostriedkov?

3. M4 sa cldnok 11 ods. 3 smernice Rady 2003/96[ES z 27.
oktobra 2003 o restrukturalizdcii pravneho ramca spolocen-
stva pre zdatiovanie energetickych vyrobkov a elektriny
vykladat v tom zmysle, ze v pripade pouzitia lietadla,
ktoré sa vyuziva tak na sikromné, ako aj na komer¢né

Gcely, na servisné alebo vycvikové lety podla ¢linku 14
ods. 1 pism. b) smernice Rady 2003/96/ES z 27. okt6bra
2003 o restrukturalizdcii pravneho rdmca spolocenstva pre
zdanovanie energetickych vyrobkov a elektriny treba na
palivo spotrebované pri tychto letoch priznat ¢iastocné oslo-
bodenie od dane tykajice sa vyuZitia na komeréné ucely?

.V pripade zdpornej odpovede na tretiu otdzku: Mozno z

nemoznosti uplatnenia ¢ldnku 11 ods. 3 smernice
2003/96/ES v ramci ¢lanku 14 ods. 1 pism. b) smernice
Rady 2003/96/ES z 27. oktébra 2003 o restrukturalizicii
pravneho rdmca spolocenstva pre zdafiovanie energetickych
vyrobkov a elektriny vyvodit zdver, Ze v pripade zmiesaného
pouzivania lietadla tak na stikromné, ako aj na komercné
ucely, nemozno priznat oslobodenie od dane za servisné a
vycvikové lety?

.V pripade kladnej odpovede na tretiu otdzku alebo v pripade

ze analogicky pravny zdver vyplynie z inych ustanoveni
smernice Rady 2003/96/ES z 27. oktébra 2003 o restruk-
turalizdcii pravneho rdmca spolodenstva pre zdanovanie
energetickych vyrobkov a elektriny: Aké kritérid a ktoré
posudzované obdobie sa maji pouzit na urcenie prisluného
podielu, ktory sa md v zmysle ¢lanku 11 ods. 3 smernice
Rady 2003/96/ES z 27. oktébra 2003 o restrukturalizicii
pravneho ramca spolocenstva pre zdafiovanie energetickych
vyrobkov a elektriny pouzit pri servisnych a vycvikovych
letoch?

() U. v. EU L 283, s. 51; Mim. vyd. 09/001, s. 405.

Zaloba podand 11. februdra 2010 — Eurdpska komisia/

Irsko
(Vec C-82/10)
(2010/C 113/36)

Jazyk konania: anglictina

Uc¢astnici konania

Zalobkyﬁa: Eur6pska komisia (v zastipeni: N. Yerrell, splnomoc-
neny zastupca)

Zalovany: Trsko
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Néavrhy Zalobkyne

— urdit, ze frska republika si tym, Ze neuplatiiuje pravnu
tpravu Eurdpskej tinie v oblasti poistenia v plnom rozsahu
na vsetky poistovne nediskriminaénym sposobom, nesplnila
povinnosti, ktoré jej vyplyvaji najmd z ¢lankov 6, 8, 9, 13,
15, 16 a 17 smernice Rady 73/239/EHS z 24. jala 1973 o
koordindcii zdkonov, inych pravnych predpisov a spravnych
opatreni vztahujdcich sa na zacatie a vykondvanie priameho
poistenia s vynimkou Zivotného poistenia, v zneni zmien a
doplneni, a z ¢lankov 22 a 23 smernice Rady 92[49/EHS o
koordindcii zdkonov, inych pravnych predpisov a spravnych
opatreni tykajticich sa priameho poistenia s vynimkou Zivot-
ného poistenia a o zmene a doplneni smernic 73/239/EHS a
88/357/EHS, a

— zaviazat Irsko na néhradu trov konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Komisia zastdva nazor, Ze i) Voluntary Health Insurance Board
nemohol byt nadalej riadne predmetom vynimky podla ¢lanku
4 smernice 73/239/EHS, a to od prvej zmeny v jeho pravomo-
ciach, ktord nastala pri nadobudnuti G¢innosti Voluntary Health
Insurance (Amendment) Act 1996, a ii) od tohto diia Voluntary
Health Insurance Board dplne podlicha poziadavkim pravnej
upravy Eurdpskej tnie v oblasti poistenia, a to najmi pozia-
davkdm tykajicim sa povolenia, finanéného dohladu, tvorby
technickych rezerv a miery solventnosti vratane garanéného
fondu.

Voluntary Health Insurance Board v stcasnosti pokracuje v
prevadzkovani vSetkych svojich ¢innosti bez toho, aby obdrzal
povolenie od Irish Financial Regulator (frskeho reguldtora
finan¢ného trhu) alebo aspoii spliial nevyhnutné poziadavky
solventnosti.

Niavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal

Juzgado de lo Mercantil de Pontevedra (Spanielsko)

11. februira 2010 — Aurora Sousa Rodriguez a i/Air
France S.A.

(Vec C-83/10)
(2010/C 113/37)

Jazyk konania: Spanielcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Juzgado de lo Mercantil de Pontevedra

Ucastnici konania pred vndtro$titnym sidom

Zalobcovia: Aurora Sousa Rodriguez, Yago Lépez Sousa, Rodrigo
Puga Lueiro, Luis Rodriguez Gonzilez, Marfa del Mar Pato
Barreiro, Manuel Lépez Alonso, Yaiza Pato Rodriguez

Zalovand: Air France S.A.

Prejudicidlne otdzky

1. Md sa pojem ,zruenie“ definovany v ¢lanku 2 pism. I)
[nariadenia 261/2004/ES] (1) vykladat vyluéne v zmysle
neuskuto¢nenia odletu, ktory bol predtym planovany,
alebo sa ma vykladat tiez v zmysle akejkolvek okolnosti,
ktord vedie k tomu, Ze aj ked lietadlo v rdmci rezervova-
ného letu vzlietlo, nedosiahlo cielové miesto, vritane vynd-
teného navratu na vychodiskové letisko z technickych
dovodov?

2. M4 sa pojem ,dalsia ndhrada“ uvedeny v ¢linku 12 uvede-
ného nariadenia vykladat tak, ze vnitrostitny sid moze v
pripade zrusenia uloZif povinnost nahradit $kodu vratane
néhrady nemajetkovej ujmy z dovodu porusenia povinnosti
vyplyvajacich zo zmluvy o leteckej preprave v stlade s
kritériami stanovenymi vnutro$tatnymi predpismi a judika-
tiirou vo vztahu k poruseniu zmluvy, alebo sa tdto néhrada
skody tyka iba preukdzanych vydavkov vynalozenych cestu-
jucimi, ktoré podnik leteckého dopravecu neuhradil v celom
rozsahu podla ¢ldnkov 8 a 9 nariadenia ¢. 261/2004/ES bez
toho, aby sa na tieto ustanovenia tcastnici konania odvola-
vali, a st tieto dva pojmy dalSej nahrady vzdjomne zluci-
tené?

(") Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11.
februdra 2004, ktorym sa ustanovuji spolo¢né pravidld systému
nédhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v
pripade zrusenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) €. 295/91 (Text s vyznamom pred EHP) (U. v. EU
L 46, s. 1).

Ndavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Arbeitsgericht Siegburg (Nemecko) 12. februira 2010 —
Hiiseyin Balaban|Zelter GmbH

(Vec C-86/10)
(2010/C 113/38)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sad, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicial-
neho konania

Arbeitsgericht Siegburg



