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»Odvolanie — Spolo¢né zahrani¢nd a bezpecnostné politika — Restriktivne opatrenia prijaté voci
Republike Mjanmarského zvizu — Zmrazenie finan¢nych prostriedkov osob, subjektov a organov —
Pravny zéklad”

Abstrakt rozsudku

Akty institiicii — Volba prdvneho zdkladu — Nariadenie, ktorym sa obnovuji a posiliiujii obmedzujiice
opatrenia voci tretej krajine — Zmrazenie financnych prostriedkov urcitych osob a subjektov spojenych
s vediicimi predstavitelmi tejto krajiny alebo ovlddanymi tymito predstavitelmi

(Cldanky 60 ES a 301 ES; nariadenie Rady ¢. 194/2008; spolocné pozicie Rady 2006/318 a 2007/750)

Hoci je pravda, ze Stdny dvor uplatnil $irsi vyklad ¢lankov 60 ES a 301 ES, kedze do pojmu ,tretie
krajiny* uvedeného v danych ¢ldnkoch zahrnul vedudcich predstavitelov tychto krajin, ako aj fyzické
a pravnické osoby, ktoré st s tymito predstavitelmi spojené alebo ktoré tito veduci predstavitelia
priamo ¢i nepriamo ovladaju, ni¢ to nemeni na skutocnosti, Ze tento vyklad podlieha urcitym
podmienkam, ktoré slizia na zabezpecenie uplatnenia ¢lankov 60 ES a 301 ES v stlade s ich cielom.
V tejto suvislosti by prijatie vykladu ¢lankov 60 ES a 301 ES, podla ktorého na to, aby sa dotknuté
restriktivne opatrenia mohli povazovat za opatrenia prijaté voci tejto krajine v zmysle ¢lankov 60 ES
a 301 ES, staci, ak sa tykaju fyzickych a pravnickych oséb nachddzajicich sa v tretej krajine alebo
s nou spojenych z iného dévodu, prisudzovalo tymto ustanoveniam velmi $iroky rozsah a vobec by
neprihliadalo na poziadavku vyplyvajicu z ich samotného znenia, aby boli opatrenia prijaté na zdklade
uvedenych ustanoveni prijaté voci tretim krajindm.

Z toho vyplyva, Ze na to, aby opatrenia voci fyzickym osobam mohli byt prijaté na zdklade clankov
60 ES a 301 ES ako restriktivne opatrenia voci tretim krajindm, musia byt namierené jedine voci
veducim predstavitelom tychto krajin a vo¢i osobdm s nimi spojenymi. Této poziadavka zabezpecluje
existenciu dostato¢ného spojenia medzi dotknutymi osobami a tretou krajinou, ktord je cielom
restriktivnych opatreni prijatych zo strany Unie, a zabranuje tomu, aby boli ¢lanky 60 ES a 301 ES
predmetom prili§ Sirokého vykladu.

Vseobecny sud tak usudzovanim, ze je pripustné predpokladat, ze aj rodinni prislusnici vedicich
predstavitelov vyznamnych podnikov tretej krajiny majui prospech z hospodérskej politiky vlady tejto
krajiny, rozsiril kategériu fyzickych os6b, ktoré mozu byt predmetom cielenych restriktivnych
opatreni. Uplatnenie takychto opatreni voci fyzickym osobdm na zdklade jediného dovodu, ktorym je
ich pribuzensky vztah s osobami spojenymi s vedtcimi predstavitelmi dotknutych tretich krajin,
a nezavisle od ich osobného spravania, je v rozpore s vykladom c¢lankov 60 ES a 301 ES podanym
Sidnym dvorom. Navy$e rozhodnutim, Ze restriktivne opatrenia prijaté voci tretim krajindm nemozu
byt namierené proti osobdm spojenym s touto krajinou ,z iného dévodu” chcel Sidny dvor obmedzit
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kategériu fyzickych osob, ktoré mozu byt predmetom cielenych restriktivnych opatreni, len na tie
osoby, ktorych spojenie s predmetnou tretou krajinou je jednoznacné, t. j. len na vedicich
predstavitelov tretich krajin a na jednotlivcov spojenych s tymito vediicimi predstavitelmi.

Okrem toho, kritérium, ktoré pouzil VSeobecny sid na zahrnutie rodinnych prislusnikov veducich
predstavitelov podnikov, vychddza z domnienky, ktord nie je uvedend ani v nariadeni ¢. 194/2008,
ktorym sa obnovuju a posilnuju restriktivne opatrenia vo¢i Barme/Mjanmarsku, ani v spolo¢nych
pozicidch 2006/318 a 2007/750, na ktoré sa toto nariadenie odvoldva, a nezodpovedd tak cielu tejto
pravnej upravy. V dosledku toho opatrenie na zmrazenie finan¢nych prostriedkov a ekonomickych
zdrojov patriacich odvolatelovi mdze byt prijaté v ramci nariadenia, ktorého cielom je sankcionovanie
tretej krajiny v zmysle ¢lankov 60 ES a 301 ES, iba na zdklade presnych a konkrétnych skutoc¢nosti
umoznujucich preukizanie, Ze uvedeny odvolate]l md prospech z hospodarskej politiky veducich
predstavitelov Republiky Mjanmarského zvizu.

Z toho vyplyva, ze Véeobecny sud vychddzal z nesprévneho pravneho posudenia, ked sa domnieval, ze
mozno predpokladat, Ze rodinni prislu$nici veducich predstavitelov vyznamnych podnikov tretej krajiny
maji  prospech z funkcie vykondvanej tymito predstavitelmi, takze maja takisto prospech
z hospodarskej politiky vlddy, a z tohto dévodu existuje dostato¢né spojenie medzi odvolatelom
a vojenskym rezimom v Mjanmarsku v zmysle ¢lankov 60 ES a 301 ES.

(pozri body 60 — 66, 68 —71)
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