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C 379/3

Predmet veci

Clanok 259 ZFEU — Nesplnenie povinnosti ¢lenskym §titom
— Porusenie ¢lanku 18 ods. 1 ES a ¢lanku 3 ods. 2 Zmluvy o
EU, ako aj smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/38/ES
z 29. aprila 2004 o prive obcanov Unie a ich rodinnych
prislusnikov volne sa pohybovat a zdrziavat sa v rdmci izemia
clenskych stitov (U. v. EU L 158, s. 77; Mim. vyd. 05/005,
s. 46) — Neopravnené uplatnenie priva Unie — Odopretie
vstupu prezidentovi Madarska, ktory prijal pozvanie na spolo-
¢enské podujatie, na tzemie Slovenskej republiky — Odopretie
vstupu zaloZené okrem iného aj na smernici 2004/38/ES —
Uplatnenie predpisov prava Unie tykajticich sa volného pohybu
osob na hlavy Stitov, ako aj iné osobnosti reprezentujiice
¢lenské staty

Vyrok rozsudku

1. Zaloba sa zamieta.
2. Madarsko je povinné nahradit trovy konania.

3. EurGpska komisia zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U.v. EU C 301, 6.11.2010.

Rozsudok Sddneho dvora (piata komora) z 18. oktdbra

2012 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory

podal Consiglio di Stato — Taliansko) — Elenca
Srl/Ministero dell'Interno

(Vec C-385/10) ()
(Volny pohyb tovaru — MnoZstevné obmedzenia a opatrenia s
rovnakym tiinkom — VloZky kominov a vzostupné trubice —
Chybajiice oznaclenie zhody ES — Vyliicenie uvddzania na trh)

(2012/C 379/04)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicial-
neho konania

Consiglio di Stato

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Zalobkyia: Elenca St

Zalovany: Ministero dell'Interno

Predmet veci

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Consiglio di Stato
— Vyklad ¢lanku 2, ¢ldnku 4 ods. 2 a ¢lankov 5 a 6 smernice
Rady 89/106/EHS z 21. decembra 1988 o aproximdcii zdko-

nov, inych pravnych predpisov a spravnych opatreni ¢lenskych
statov vztahujicich sa na stavebné vyrobky (U. v. ES L 40, 5.12;
Mim. vyd. 13/009, s. 296) — Vyrobky, na ktoré sa nevztahuji
harmonizované normy upravené smernicou — Vnitrostitna
pravna dprava vylucujica uvddzanie na trh kominovych stipa-
cich rar z plastu, ktoré nemajii oznacenie C

Vyrok rozsudku

1. Smernica Rady 89/106/EHS z 21. decembra 1988 o aproxi-
macii zdkonov, inych prdvnych predpisov a sprdvnych opatreni
dlenskych stdtov vztahujiicich sa na stavebné vyrobky, zmenend a
doplnend nariadenim Eurépskeho parlamentu a Rady (ES)
¢. 1882/2003 z 29. septembra 2003, sa md vykladat v tom
zmysle, Ze brdni vnitrostdtnej prdvnej tiprave, ktord z tiradnej moci
podmiefiuje uvddzanie stavebnyich vyrobkov, ako si tie vo veci
samej, pochddzajiicich z iného clenského Stdtu na trh ziskanim
oznacenia ES.

2. Clinky 34 ZFEU aZ 37 ZFEU sa majti vykladat v tom zmysle, Ze
brdnia vniitrostdtnej prdvnej tiprave, ktord z tiradnej moci podmie-
fiuje uvddzanie stavebnych vyrobkov, ako sii tie vo veci samej,
pochddzajiicich z iného clenského Stdtu na trh ziskanim oznacenia
ES.

(1) U. v. EU C 274, 9.10.2010.

Rozsudok Sddneho dvora (prvd komora) z 18. oktdbra

2012 (ndvrh na zafatie prejudicidlneho konania, ktory

podal Hoge Raad der Nederlanden — Holandsko) — X
NV/Staatssecretaris van Financién

(Vec C-498/10) ()

(Slobodné poskytovanie sluZieb — Obmedzenia — Dariovd

pravna dprava — ZrdZkovd dafi z odmien, ktori musi

uplatnit prijemca sluZby usadeny na vniitrostdtnom iizemi,

pri odmene, ktord md byt vyplatend poskytovatelovi sluzby

usadenému v inom Cclenskom Stite — Neexistencia takej

povinnosti u poskytovatela sluZieb, ktory je usadeny v tom
istom Clenskom Stdte)

(2012/C 379/05)

Jazyk konania: holandcina

Vniitro$tdtny sad, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Zalobkyfia: X NV



C 379/4

Uradny vestnik Eurépskej tinie
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Zalovany: Staatssecretaris van Financién

Predmet veci

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Hoge Raad der
Nederlanden — Vyklad ¢lanku 56 ZFEU — Obmedzenia
slobodného poskytovania sluzieb — Zrazkovd dan z odmien,
ktorti musi uplatnit prijemca sluzby usadeny na vnitrostitnom
tzemi, u odmeny, ktord ma byt vyplatend poskytovatelovi
sluzby usadenému v inom c¢lenskom $tite — Neexistencia
takejto povinnosti u poskytovatela sluzby, ktory je usadeny v
tom istom clenskom $tte

Vyrok rozsudku

1. Clinok 56 ZFEU sa md vykladat v tom zmysle, Ze povinnost
prijemcu sluZieb, ktord vyplyva z prdvnej tipravy clenského Stdtu,
vykonat zrdzku dane z odmien vyplatenych poskytovatelom sluzieb
usadenym v inom clenskom Stdte, hoci sa uvedend povinnost
nevztahuje na odmeny vyplatené poskytovatelom sluzieb, ktori
majti sidlo v predmetnom clenskom Stdte, predstavuje obmedzenie
slobodného poskytovania sluzieb v zmysle tohto ustanovenia, kedZe
je spojené s dodatocnym administrativhym zataZenim, ako aj s
nim stvisiacim rizikom zodpovednosti.

2. Za predpokladu, Ze obmedzenie slobodného poskytovania sluzieb
vypljvajiice z vniitrostdtnej prdvnej tpravy, o aki ide v pred-
metnom konani, vyplyva z povinnosti vykonat zrdzku z dane,
kedzZe je spojené s dodatocnym administrativnym zataZenim, ako
aj s nim stvisiacim rizikom zodpovednosti, toto obmedzenie moze
byt odévodnené potrebou zabezpecit tcinné vymdhanie dane a
neprekracuje rdmec toho, o je nevyhnutné na dosiahnutie tohto
ciela, ani vzhladom na moZnosti vzdjomnej pomoci pri vymdhani
dani, ktoré poniika smernica Rady 76/308/EHS z 15. marca
1976 o vzdjomnej pomoci pri vymdhani pohladdvok tykajticich
sa urcitych poplatkov, odvodov, dani a dalsich opatreni, zmenend a
doplnend smernicou Rady 2001/44/ES z 15. jina 2001.
Neskorsie upustenie od zrdzkovej dane, o akil ide v predmetnom
konani, nemd vplyv na jej vhodnost na dosiahnutie sledovaného
ciela a ani na jej primeranost, ktoré majii byt posidené jedine
vzhladom na sledovany ciel.

3. Pre postidenie, ¢i povinnost prijemcu sluZieb vykonat zrdzku dane,
kedZe je spojend s dodatocnym administrativnym zataZenim, ako
aj s nim stvisiacim rizikom zodpovednosti, predstavuje obmedzenie
slobodného poskytovania sluZieb zakdzané clinkom 56 ZFEU, nie
je relevantné, &i poskytovatel sluzieb nerezident moze zapocitat dari
zrazenii v Holandsku na dafi, ktorii je povinny zaplatit v clenskom
Stdte, v ktorom je usadeny.

() U.v. EU C 13, 15.1.2011.

Rozsudok Stidneho dvora (tretia komora) z 18. oktébra

2012 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory

podal Raad van State — Holandsko) — Staatssecretaris
van Justitie/Mangat Singh

(Vec C-502/10) (1)

(Smernica 2003/109/ES — Postavenie Stdtnych prislusnikov

tretich krajin, ktori sii osobami s dlhodobym pobytom —

Pésobnost — Cldnok 3 ods. 2 pism. ¢) — Pobyt zaloZeny
na formdlne obmedzenom povoleni)

(2012/C 379/06)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Raad van State

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sidom

Zalobca: Staatssecretaris van Justitie

Zalovany: Mangat Singh

Predmet veci

Névrh na zalatie prejudicidlneho konania — Raad van State —
Vyklad ¢lanku 3 ods. 2 pism. e) smernice Rady 2003/109/ES z
25. novembra 2003 o pravnom postaveni $tatnych prislusnikov
tretich krajin, ktoré st osobami s dlhodobym pobytom (U. v.
EU L 16, s. 44; Mim. vyd. 19/006, s. 272) — Pojem ,formdlne
obmedzené povolenie na pobyt* — Povolenie na pobyt, ktoré
sice neumoziluje ziskat povolenie na dlhodoby pobyt, ale ktoré
moze byt obnovované bez obmedzenia

Vyrok rozsudku

Cldnok 3 ods. 2 pism. ¢) smernice Rady 2003/109/ES z 25.
novembra 2003 o prdvnom postaveni Stdtnych prislusnikov tretich
krajin, ktoré sii osobami s dlhodobym pobytom, sa md vykladat v
tom zmysle, Ze pojem ,formdlne obmedzené povolenie na pobyt“ neza-
hifia povolenie na pobyt na uritii dobu, udelené osobitnej skupine
osob, ktorého platnost sa sice moZe neobmedzene predlZit, ale bez
toho, aby poskytovalo akitkolvek perspektivu pre ziskanie povolenia
na pobyt na neurcity cas, za predpokladu, Ze takéto formdlne obme-
dzenie nebrdni dlhodobému pobytu stdtneho prislusnika tretich krajin v
dotknutom clenskom Stdte, co prindleZi preskimat vnitrostdtnemu
stidu.

() U. v. EU C 346, 18.12.2010.
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