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C 1183

Predmet veci

Nesplnenie povinnosti ¢lenskym $titom — Neprijatie v stano-
venej lehote opatreni nevyhnutnych na vritenie pomoci, o
ktorej bolo rozhodnuté, Ze je nezdkonnd a nezlucitelnd so
spolo¢nym trhom na zédklade ¢lanku 1 ods. 1 (s vynimkou
pomoci uvedenej v ¢ldnku 1 ods. 2 a v ¢lankoch 2 a 3) rozhod-
nutia Komisie z 18. jala 2007 [K(2007) 3251] o rezervnom
fonde, ktory je oslobodeny od dane (Stitna pomoc C 37/05)

Vyrok rozsudku

1. Helénska republika si tym, Ze v stanovenej lehote neprijala vetky
nevyhnutné opatrenia na 1cely vrdtenia pomoci, o ktorej bolo
rozhodnuté, Ze je nezdkonnd a nezlucitelnd so spolocnym trhom
na zdklade clanku 1 ods. 1 rozhodnutia Komisie 2008/723/ES z
18. jila 2007 o stdtne pomoci C 37/05 (ex NN 11/04) imple-
mentovanej Gréckom — rezervny fond oslobodeny od dane
rozhodnutia Komisie, s vynimkou pomoci uvedenej v cldnku 1
ods. 2 a v clankoch 2 a 3 tohto rozhodnutia, nesplnila povinnosti,
ktoré jej vyplyvajii z cldnkov 4 aZ 6 uvedeného rozhodnutia.

2. Helénska republika je povinnd nahradit trovy konania.

() U. v. EU C 246, 11.9.2010.

Rozsudok Sddneho dvora (druhd komora) z 1. marca 2012
(ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Supreme Court of the United Kingdom — Spojené
krilovstvo) Dermod Partick O’Brien/Ministry of
Justice (predtym Department for Constitutional Affairs)

(Vec C-393/10) ()

(Rdmcovd dohoda o prdci na kratsi pracovny cas — Pojem
»pracovnici na kratsi pracovny cas, ktori maji pracovni
zmluvu alebo pracovnoprdvny vztah“ — Sudcovia na kratsi
pracovny Cas, ktori dostdvajii odmenu za odpracované dni —
Odmietnutie priznat starobny ddchodok)

(2012/C 118/04)

Jazyk konania: anglictina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Supreme Court of the United Kingdom

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sddom

Zalobca: Dermod Partick O’Brien

Zalovany: Ministry of Justice (predtym Department for Constitu-
tional Affairs)

Predmet veci

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Supreme Court of
the United Kingdom — Vyklad smernice Rady 97/81/ES z 15.
decembra 1997 tykajiicej sa rdmcovej dohody o praci na krats
pracovny Cas, ktort uzavreli UNICE, CEEP a ETUC (U. v. ES
L 14, s. 9; Mim. vyd. 05/03, s. 267) — Pojem ,pracovnici na

krat3{ pracovny cas, ktor{ maji pracovni zmluvu alebo pracov-
nopravny vztah“ (dolozka 2 bod 1 prilohy smernice) —
Sudcovia pracujiici na krat$i pracovny ¢as — Rozdielne zaob-
chadzanie pokial ide o prdvo na starobny dochodok medzi
sudcami pracujicimi na plny dviazok a sudcami pracujicimi
na krat§i pracovny das, alebo medzi roéznymi kategériami
sudcov pracujiicimi na krat3{ pracovny Cas

Vyrok rozsudku

1. Prdvo Unie sa md vykladat v tom zmysle, Ze clenskym stdtom
prindlezi definovat  pojem ,pracovnici..., ktori majii uzavreti
pracovii zmluvu alebo pracovnoprdvny vztah* uvedeny v dolozke
2 bode 1 rdmcovej dohody o prdci na kratsi pracovny cas uzavretej
6. juna 1997, ktord je uvedend v prilohe smernice Rady
97/81JES z 15. decembra 1997 tykajiicej sa rdmcovej dohody
o prdci na kratsi pracovny cas, ktord uzavreli UNICE, CEEP a
ETUC, zmenenej a doplnenej smernicou Rady 98/23/ES zo 7.
aprila 1998, a najmd stanovit, ¢i sa tento pojem vztahuje aj na
sudcov, pod podmienkou, Ze to nebude viest k svojvolnému vyli-
Ceniu tejto kategdrie osob z ochrany poskytovanej smernicou
97/81, zmenenej a doplnenej smernicou 98/23, a uvedenou
rdmcovou dohodou. Vylicenie z ochrany je pripustné, iba ak sa
vztah, ktory existuje medzi Ministry of Justice a sudcami, svojou
povahou podstatne odlisuje od vztahu medzi zamestndvatelmi a
zamestnancami, ktori podla vniitrostdtneho prdva patria do kate-
gorie pracovnikov.

2. Rdmcovd dohoda o prdci na krat$i pracovny éas uzavretd 6. jiina
1997, ktord je uvedend v prilohe smernice 97/81, zmenenej a
doplnenej smernicou 98/23, sa md vykladat v tom zmysle, Ze
brdni tomu, aby sa vo vniitrostdtnom prdve na icely pristupu k
rezimu starobného dochodku rozliSovalo medzi sudcami na plny
tivizok a sudcami na kratsi pracovny cas, ktori dostdvajii odmenu
za odpracované dni, ak toto rozdielne zaobchddzanie nie je
odovodnené objektivnymi dévodmi, o prindlezi overit vniitrostdt-
nemu stidu.

() U.v. EU C 274, 9.10.2010.

Rozsudok Stdneho dvora (tretia komora) z 1. marca 2012

(ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania, ktory podal

Landgericht Hamburg — Nemecko) — S6ll GmbH/Tetra
GmbH

(Vec C-420/10) (')
(Uvddzanie biocidnych vyrobkov na trh — Smernica 98/8/ES
— Cldnok 2 ods. 1 pism. a) — Pojem ,biocidne vyrobky* —
Vyrobok sposobujiici flokuldciu Skodlivych organizmov bez
toho, aby ich nicil, odpudzoval alebo zneskodtioval)
(2012/C 118/05)

Jazyk konania: nemcina

Vndtrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zalatie prejudicial-
neho konania

Landgericht Hamburg
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