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,Zaloba o neplatnost — Ochrana finan¢nych zaujmov Unie — Systém véasného
varovania (EWS) umoznujici identifikovat troven rizika spojeného so subjektom —
Vysetrovanie OLAF-u tykajice sa vykonania verejnej zakazky vo veci projektu
instituciondlnej modernizacie v Syrii — Rozhodnutia tykajice sa ziadosti o aktivaciu
varovania Wla a W1b — Predmet konania — Napadnutelné akty — Pripustnost”
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Abstrakt uznesenia

1.  Konanie — Ndvrh na zacatie konania — Formdlne ndleZitosti — Urcenie predmetu konania
(Statiit Stidneho dvora, ¢ldnok 21; Rokovaci poriadok Vseobecného siidu, clanok 44)

2. Zaloba o neplatnost — Akty, ktoré mozno napadnit Zalobou — Pojem — Akty so zdviz-
nymi pravnymi ucinkami — Spracovanie udajov spravnym orgdnom na vylucne interné
tilely — Pripustnost — Podmienky

(Cldnok 230 ES; rozhodnutie Komisie 2008/969)
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Zaloba o neplatnost — Dévody — Nedostatok pravomoci institiicie, ktord je pévodcom na-
padnutého aktu — Dévod tykajiici sa verejného poriadku

(Cldnok 230 ES)

Zaloba o neplatnost — Fyzické alebo pravnické osoby — Akty so zdvéznymi pravnymi iiéin-
kami — Akty, ktoré menia prdvne postavenie Zalobcu — Vystraha v systéme véasného va-
rovania na pouZitie povolujiicimi tiradnikmi Komisie a vykonnymi agentiirami — Zaloba
subjektu, ktorého sa tykala tdto vystraha — Pripustnost

(Cldnok 230 ES; rozhodnutie Komisie 2008/969)

Podla ¢lanku 21 Statitu Sidneho dvora,
ako aj podla ¢ldnku 44 Rokovacieho po-
riadku Vseobecného stdu musi zaloba
najméd uvddzat predmet sporu a obsa-
hovat navrhy zalobcu. Okrem toho mu-
sia byt ndvrhy vyjadrené presne a jed-
noznacne, lebo v opac¢nom pripade by
Vseobecny sid mohol rozhodnut infra
alebo ultra petita a prava zalovaného by
mohli byt porusené. Identifikdcia napad-
nutého aktu vSak moéze implicitne vy-
plyvat zo zneni prevzatych v Zalobe a zo
véetkych jej tvrdeni. Zaloba formalne
smerujuca proti aktu, ktory je sucastou
aktov ako celku, moéze byt povazovana za
zalobu smerujtcu v rozsahu, v akom je to
potrebné, aj proti ostatnym aktom.

(pozri body 22, 23)
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Zalobu o neplatnost mozno podat proti
vSetkym opatreniam prijatym institdicia-
mi bez ohladu na ich povahu alebo for-
mu, ktoré maji vyvolavat pravne zavidzné
ucinky. Predmetom zaloby v zmysle ¢lan-
ku 230 ES mézu byt len opatrenia s prav-
ne zdvdznymi ucinkami, ktoré mozu
zasiahnut do zdujmov zalobcu tym, ze
podstatnym sposobom zmenia jeho
pravne postavenie. Naopak, nepripustné
su zaloby smerujuce proti aktom, ktoré
predstavujd iba opatrenia vnutornej po-
vahy pre administrativu, a preto nevyvo-
lavaja ziadny Gc¢inok mimo nej.

V tejto suvislosti to, Ze administrativa
spracovava udaje iba na vnutorné ucely,
najmd zhromazdovanim, spravovanim
a vyuzivanim, vobec nevylucuje, ze také-
to operdcie by mohli narusovat zdujmy
subjektov. Existencia takéhoto narusenia
zdvisi od viacerych faktorov, najmi od
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povahy spractvanych udajov, od $peci-
fického ucelu tohto spractvania, od pres-
nych dosledkov, ktoré toto spractivanie
moze vyvolat, a od siladu medzi jednak
ucelom a dosledkami predmetného spra-
ctvania a jednak uplatnitelnymi usta-
noveniami vymedzujicimi pravomoc
administrativy.

(pozri body 37 —39)

Neprislusnost autora spornych aktov
predstavuje otdzku verejného poriadku,
ktord musi byt vznesena ex offo.

(pozri bod 41)

Vzhladom na ciel vlastny rozhod-
nutiu 2008/969 o systéme vcasného va-
rovania na pouzitie povolujacimi trad-
nikmi Komisie a vykonnymi agentdrami,
teda ciel ochrany finanénych zaujmov
Unie v ramci vykonu rozpoétovych
opatreni, sa dopad varovania o subjekte
v systéme vcasného varovania (EWS),

a to aj v kategdrii W1, nemoze obmedzit
iba na vndtornu sféru institucif, organov
a organizacii Unie a takéto varovanie sa
nevyhnutne dotyka aj vztahov medzi do-
tknutymi povolujtacimi tradnikmi a tym-
to subjektom. Zo znenia ¢lanku 16, ako aj
zo $truktdry tohto rozhodnutia vyplyva,
Ze zistenie varovania W1 v skutocnosti
vedie k povinnosti dotknutého povoluju-
ceho uradnika prijat opatrenia na spris-
nenie monitorovania.

Varovanie v EWS sa teda tyka subjektov
uchddzajicich sa o zévizok finan¢nych
zdrojov Unie v tom, Ze na téely mozné-
ho sledovania ich finanénych zaujmov
s povinné prisposobit sa $pecifickym
zvy$enym obozretnostnym podmien-
kam alebo opatreniam, ktoré ukladaju
dotknuti povolujuci udradnici. Takéto
obozretnostné podmienky a opatrenia
mozu byt vo forme novych zmluvnych
povinnosti a nepredpokladanych ekono-
mickych nakladov alebo dosahu na vnu-
tornud organizdciu konzorcia, ktorého st
subjekty sucastou.

Za tychto okolnosti by popretie moz-
nosti zalobcu vyuzivat sidne preskiima-
nie, pokial ide o vecnu presnost dokazov
predstavujicich zdklad aktov, nebolo
v sulade s Uniou prava. To plati tym skér,
ak sa zohladni skuto¢nost, Ze rozhodnu-
tie 2008/969 nestanovuje ziadne pravo
pre pravnické a fyzické osoby, aby boli
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informované, a tym menej vypocuté,
pred ich zapisom do EWS aktivaciou va-
rovani W1, W2, W3, W4 a W5b.

Tieto akty nielenZe napliiaja pravne cha-
rakteristiky napadnutelnych, ale pred-
stavuju aj koniec osobitného konania,
a to zdpisu pravnickej osoby do zoznamu
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»varovania“ bez toho, aby bola vypocuta
o dévodoch tohto zdpisu, ktoré sa odlisu-
je od rozhodnuti, ktorymi st vykonavané
rozne Specifické poziadavky stanovené
rozhodnutim 2008/969.

(pozri body 44, 45, 48, 51 —53)
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