W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK VSEOBECNEHO SUDU (odvolacia komora)
z 8. juna 2011

Vec T-20/09 P

Eurdpska komisia
proti
Luigimu Marcuccimu

,Odvolanie — Verejna sluzba — Uradnici — Invalidny dochodok — Zaloba vyhldsena za ¢iasto¢ne
_dovodnu v prvostupfiovom konani pre nedostatok odévodnenia napadnutého rozhodnutia —
Clanok 78 sluzobného poriadku — Odchod do dochodku z dévodu invalidity — Posudkova komisia“

Predmet: Odvolanie podané proti rozsudku Sudu pre verejni sluzbu Eurdpskej dnie (prva
komora) zo 4. novembra 2008, Marcuccio/Komisia (F-41/06, Zb. VS s. I-A-1-339,
II-A-1-1851), smerujice k zruseniu tohto rozsudku

Rozhodnutie: Rozsudok Stadu pre verejna sluzbu Eurdpskej tinie (prva komora) zo 4. novembra 2008,
Marcuccio/Komisia (F-41/06), sa zrusuje v rozsahu, v akom Sud pre verejnu sluzbu
zru$il rozhodnutie Eurdpskej komisie z 30. madaja 2005, na zdklade ktorého
L. Marcuccio odisiel do invalidného doéchodku a bola mu priznand podpora
v invalidite, v rozsahu, v akom ulozil Komisii povinnost zaplatit L. Marcuccimu sumu
3000 eur a rozdelil trovy konania v zavislosti od tohto zrusenia a uloZenia povinnosti
(body 1, 2, 4 a 5 vyroku tohto rozsudku). Vec sa vracia Sidu pre verejnd sluzbu na
dalsie konanie. O trovach konania sa rozhodne neskor.

Abstrakt

1. Uradnici — Invalidita — Posudkovd komisia — Siidne preskiimanie — Rozsah — Hranice
(Sluzobny poriadok viradnikov, cldnok 78)

2. Odvolanie — Dévody — Nedostatok odovodnenia — Prdavomoc Vseobecného sudu —
Preskumanie rozsahu povinnosti odévodnit napadnuté rozhodnutie
(Cldanok 253 ES; sluzobny poriadok vradnikov, clanok 25 druhy odsek)

3. Uradnici — Rozhodnutie spésobujiice ujmu — Povinnost odévodnenia — Rozhodnutie prijaté
v suvislostiach zndmych osobe, ktorej bolo urcené
(Cldanok 253 ES; sluzobny poriadok vradnikov, clanok 25 druhy odsek)

4. Uradnici — Zaloba — Zaloba o ndhradu skody — Zrusenie napadnutého protiprdavneho aktu —
Primerand ndhrada nemajetkovej ujmy
(Sluzobny poriadok tiradnikov, ¢ldnok 91)
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5. Odvolanie — Dévody — Nesprdvne posidenie skutkového stavu a dékaznych prostriedkov —
Nepripustnost — Preskiimanie postidenia skutkového stavu a dékaznych prostriedkov Vseobecnym

sudom — Vyliicenie okrem pripadov skreslenia
(Statit Sudneho dvora, priloha I, ¢ldnok 11)

1. V pripade uplatnenia ¢ldnku 78 sluzobného poriadku mé sid Unie pravomoc preskdmat zakonnost
stanoviska vydaného posudkovou komisiou, teda ¢i toto stanovisko obsahuje oddévodnenie umoznujice
posudit Gvahy, na ktorych sd zalozené zavery, ktoré obsahuje, a ¢i preukdzalo pochopitelnd savislost
medzi lekdrskymi zisteniami, ktoré obsahuje, a zdvermi, ku ktorym dochddza komisia.

Stdne preskiimanie zdkonnosti zriadenia a fungovania tychto komisii, ako aj stanovisk, ktoré vydavaju,
je dosledkom toho, ze sidnemu preskimaniu nepodliehajt lekarske posudky vo vlastnom zmysle slova,
ktoré sa musia povazovat za kone¢né, ak boli vyhotovené za zékonnych podmienok. Aj ked cielom
ustanoveni tykajucich sa lekdrskych a posudkovych komisii je zverit lekarskym $pecialistom konec¢né
posudenie vsetkych otazok lekarskej povahy, napriek tomu musi byt zabezpecend ochrana prav
dotknutych tradnikov prostrednictvom stidneho preskiimania.

(pozri body 45 a 54)
Odkaz:
Sudny dvor, 4. oktébra 1991, Komisia/Gill, C-185/90 P, Zb. s. I-4779, bod 4; Sud prvého stupna, 27. februara 1992,
Plug/Komisia, T-43/89, Zb. s. 1I-367, bod 75; Sud prvého stupna, 23. marca 1993, Gill/Komisia, T-43/89 RV, Zb.
s. I1I-303, bod 36; Sud prvého stupna, 21. marca 1996, Otten/Komisia, T-376/94, Zb. VS s. I-A-129, 11-401, bod 47;

Sud prvého stupna, 16. juna 2000, C/Rada, T-84/98, Zb. VS s. I-A-113, 11-497, bod 43 a tam citovand judikatdra; Sud
prvého stupna, 23. novembra 2004, O/Komisia, T-376/02, Zb. VS s. I-A-349, 11-1595, bod 29

2. Otéazka rozsahu povinnosti odévodnenia predstavuje pravnu otazku, ktord podlieha preskimaniu
Vseobecného stidu v rdamci odvolania. Preskimanie zdkonnosti rozhodnutia, ktoré v tomto ramci
vykondva Vseobecny sud, totiz musi nevyhnutne vziat do Gvahy skutoc¢nosti, na zdklade ktorych Sud
pre verejna sluzbu dospel k svojmu zaveru, Ze oddévodnenie bolo alebo nebolo dostato¢né.

(pozri bod 62)
Odkaz:

Sudny dvor, 20. novembra 1997, Komisia/V, C-188/96 P, Zb. s. 1-6561, bod 24

3. Akt sposobujuci ujmu je dostato¢ne odovodneny vtedy, ak bol prijaty v stvislostiach, ktoré boli
dotknutej osobe zndme a ktoré jej umoznuji pochopit dosah opatrenia, ktoré sa voci nej prijalo.

(pozri bod 68)
Odkaz:

Sud prvého stupna, 14. oktdbra 2009, Bank Melli Iran/Rada, T-390/08, Zb. s. 1I-3967, bod 82 a tam citovand
judikatdra

4. Samotné zrusenie protipravneho aktu moze predstavovat primeranud a v zdsade dostatocnt nahradu
celej nemajetkovej ujmy, ktord tento akt mohol sposobit, pokial Zalobca nepreukéze, ze mu vznikla
nemajetkova ujma, ktord mozno oddelit od protipravnosti odoévodnujicej zrusenie a ktord nemoéze byt
v plnom rozsahu napravena tymto zrusenim.
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V tejto sdvislosti zistenie Gplnej trvalej invalidity, ktora dotknutej osobe brani v plneni si povinnosti
zodpovedajtcich pracovnému miestu v jej funkénej skupine podla ¢ldnku 78 sluzobného poriadku,
spociva na cisto lekarskych tvahach vyslovenych lekdrskymi Specialistami pocas konania o invalidite.
Toto zistenie predstavuje objektivny a neutrdlny opis zdravotného stavu dotknutej osoby, ktory je
okrem iného podla nézoru véetkych tplne nezavisly od jej vole alebo jej imyslov. Okrem osobitnych
pripadov preto takyto opis sam osebe neobsahuje nijaké negativne posidenie dotknutej osoby.

Takéto zistenie v napadnutom rozhodnuti teda neobsahuje negativne postidenie schopnosti uradnika,
takze samotné zruSenie napadnutého rozhodnutia predstavuje primerant a dostato¢nt ndhradu celej
nemajetkovej ujmy sposobenej tymto aktom.

(pozri body 73, 75 a 76)

Odkaz: Sad prvého stupiia, 18. septembra 2002, Puente Martin/Komisia, T-29/01, Zb. VS s. I-A-157, 11-833, bod 65;
Sad prvého stupna, 6. juna 2006, Girardot/Komisia, T-10/02, Zb. VS s. 1-A-2-129, II-A-2-609, bod 131 a tam
citovand judikatira

5. Iba prvostupnovy sud ma pravomoc jednak zistit skutkovy stav, okrem pripadu, ak by vecna
nespravnost jeho zisteni vyplyvala z dokumentov v spise, ktoré mu boli predlozené, a jednak posudit
tento ho. Postudenie skutkového stavu prvostupnovym suidom teda s vynimkou pripadu skreslenia
dokaznych prostriedkov, ktoré mu boli predlozené, nie je pravnou otdzkou, ktora sama osebe podlieha
preskiimaniu Vseobecnym stidom. Takéto skreslenie musi zjavne vyplyvat z dokumentov v spise bez
toho, aby bolo potrebné vykonat nové posudenie skutkového stavu a dokaznych prostriedkov.

(pozri body 81 a 82)
Odkaz:
Sudny dvor, 28. médja 1998, New Holland Ford/Komisia, C-8/95 P, Zb. s. I-3175, bod 72; Sudny dvor, 6. aprila 2006,
General Motors/Komisia, C-551/03 P, Zb. s. I-3173, bod 54, Sudny dvor, 21. septembra 2006, JCB Service/Komisia,

C-167/04 P, Zb. s. 1-8935, bod 108; Sud prvého stupna, 8. septembra 2008, Kerstens/Komisia, T-222/07 P, Zb. VS
s. I-B-1-37, 1I-B-1-267, body 60 a 61 a tam citovana judikatira a bod 62
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