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Prejudicidlna otizka

Méd sa pri dodatoénom zatctovani v zmysle clanku 220
Colného kédexu Spolocenstva (') vychddzat z predpokladu, Ze
podmienka stanovend v ¢lanku 33 pism. f) colného kddexu, v
zmysle ktorej sa dovozné clo nezapocitava do colnej hodnoty,
je splnend, ak preddvajici a kupujici dotknutého tovaru si
dohodli dodaciu podmienku ,delivered duties paid, a tito
podmienku uviedli v colnom vyhldseni, hoci sa pri stanoveni
transakénej ceny mylne domnievali, Ze pri dovoze tovaru do
Spolocenstva sa nebude platit clo a v dosledku toho suma cla
nie je uvedend na faktire a v colnom vyhldseni alebo v jeho

prilohdch?

(1) Nariadenie Rady (EHS) ¢. 291392, ktorym sa ustanovuje Colny
kédex Spolocenstva (U. v. ES L 253, s. 1; Mim. vyd. 02/006, s. 3).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Oberster Gerichtshof (Rakiisko) 4. septembra 2009 —
Pensionsversicherungsanstalt/Dr. Christine Kleist

(Vec C-356/09)
(2009/C 282/49)

Jazyk konania: nemcina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicial-
neho konania

Oberster Gerichtshof

Ucastnici konania pred vndtrostitnym siddom

Zalobkyfia: Pensionsversicherungsanstalt

Zalovand: Dr. Christine Kleist

Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa cldnok 3 ods. 1 pism. c) smernice Rady 76/207/EHS
z 9. februdra 1976 o vykondvani zdsady rovnakého zaob-
chddzania s muzmi a Zenami, pokial ide o pristup k zamest-
naniu, odbornej priprave a postupu v zamestnani a o
pracovné podmienky ('), zmenenej a doplnenej smernicou
2002/73[ES, vykladat v tom zmysle, Ze mu v rdmci systému
pracovného préva, ktoré sa pri vSeobecnej ochrane pracov-
nika pred vypovedou opiera o socidlnu (finan¢nti) odkdza-
nost na pracovné miesto, odporuje ustanovenie kolektivnej
zmluvy, ktoré prizndva osobitni ochranu pred vypovedou,
ktord ide nad rdmec zdkonnej vSeobecnej ochrany pred
vypovedou, len do toho okamihu, ked sa bezne poskytuje
socidlne (finan¢né) zabezpecenie formou vypldcania starob-
ného dochodku, pokial muzom a Zendm vznikd ndrok na
tento starobny dochodok v roznych okamihoch?

2. V rdmci uvedeného systému pracovného priva, odporuje
Clanku 3 ods. 1 pism. ¢) smernice 76/207/EHS, zmenenej
a doplnenej smernicou 2002/73[ES, rozhodnutie verejného

zamestnavatela, ktorym sa ddva zamestnankyni vypoved par
mesiacov po tom, ako zacala dostdvat starobny dochodok,
aby sa zamestnali novi pracovnici nachddzajici sa na
pracovnom trhu?

() U.v. ES L 39, s. 40; Mim. vyd. 05/001, s. 187.

Niavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal

Cour de cassation (Franciizsko) 17. septembra 2009 —

Josep Penarroja Fa/Procureur général pres la Cour d’appel
de Paris

(Vec C-372/09)
(2009/C 282/50)

Jazyk konania: francizstina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Cour de cassation

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Zalobca: Josep Penarroja Fa

Zalovany: Procureur général pres la Cour d’appel de Paris

Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa clanok 50 Zmluvy ES vykladat v tom zmysle, Ze sa
moze, za takych okolnosti ako [boli opisané v rozhodnuti
vnttrodtitneho stdu], vztahovat aj na ¢&innost, ktord je
zverend odbornikovi, akym je stdny znalec, tlmoc¢nik
alebo prekladatel v spore pred vnutro$titnym stidom a
ktory je takym stdom ustanoveny?

2. M4 sa ticast na vykone $tatnej moci podla ¢lanku 45 prvého
odseku Zmluvy ES vykladat v tom zmysle, Ze sa vztahuje aj
na ¢innost stidneho znalca, tlmoénika alebo prekladatela
ustanoveného francizskym stdom, ako tdto Cinnost
rdimcovo upravuje francizsky obciansky sudny poriadok a
trestny poriadok, ako aj zdkon ¢. 71-498 z 29. juna 1971 a
dekrét ¢. 2004-1463 z 23. decembra 2004?

3. Majt sa ¢lanky 43 a 49 Zmluvy ES vykladat v tom zmysle,
7e im odporuje takd prdvna tprava, akd vyplyva zo zdkona
¢. 71-498 z 29. juna 1971 a dekrétu & 2004-1463 z 23.
decembra 2004, v zneni zmien a doplneni, ktord podmie-
fiyje zdpis do zoznamu vedeného niektorym odvolacim
sidom poziadavkami veku, odbornej kvalifikdcie, mordlnej
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bezthonnosti a nezdvislosti, pricom nezohladiuje skutoc-
nost, ze Ziadatelovi uz bolo priznané postavenie stidneho
znalca, tlmocnika alebo prekladatela sidmi jeho ¢lenského
Statu povodu, ani nezavadza iné spdsoby postudenia jeho
schopnosti?

4. M4 sa ¢ldnok 3 ods. 1 pism. a) smernice Eurdpskeho parla-
mentu a Rady 2005/36/ES zo 7. septembra 2005 (!)
vykladat v tom zmysle, Ze sa vztahuje aj na vykon znaleckej,
tlmocnickej alebo prekladatelskej ¢innosti v postaveni
sidneho znalca, tlmo¢nika alebo prekladatela ¢inného pre

Cour de cassation podla podmienok stanovenych zdkonom
¢. 71-498 z 29. jina 1971 a dekrétom ¢. 2004-1463 z 23.
decembra 2004, v zneni zmien a doplneni?

~—

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2005/36/ES zo 7.

‘ o Y . , septembra 2005 o uznavani odbornych kvalifikdcii (U. v. EU L
Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal 25p 5, 5. 22). : e © v

Cour de cassation (Francizsko) 17. septembra 2009 —
Josep Penarroja Fa/Procureur général prés la Cour de
cassation

Vec C-373/09
(Vec [09) Odvolanie podané 25. septembra 2009: Melli Bank plc

proti rozsudku Sidu prvého stupiia (druhd komora) z 9.
jala 2009 v spojenych veciach T-246/08 a T-332/08, Melli
) . Bank/Rada Eurdpskej itinie, podporovand Francizskou
Jazyk konania: franciizstina republikou, Spojenym krilovstvom Velkej Britdnie a
Severného Irska, Komisiou Eur6pskych spolocenstiev

(2009/C 282/51)

Vniitrostitny sid, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-

neho konania (Vec C-380/09 P)

Cour de cassation (2009/C 282/52)

Jazyk konania: anglictina
Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom
Zalobca: Josep Penarroja Fa Ucastnici konania

Odvolatelka: Melli Bank plc (v zastdpeni: S. Gadhia, solicitor, T.

. i o . ) Din, solicitor, D. Anderson QC, R. Blakeley, barrister)
Zalovany: Procureur général pres la Cour de cassation

Dalsi ticastnici konania: Rada Eurépskej Gnie, Franctzska repu-
Preiudicidlne otdzk blika, Spojené kralovstvo Velkej Britinie a Severného Irska,
reudicaine otazky Komisia Eurdpskych spolocenstiev
1. M4 sa ¢lanok 50 Zmluvy ES vykladat v tom zmysle, Ze sa

moze za takych okolnosti, ako [boli opisané v rozhodnuti

Vnﬁtroététneho sﬁdu], Vztiahoyaf 3 na ¢innost, ktorzi je Névrhy odvolatelky
zverend odbornikovi, akym je stdny znalec, tlmocnik
alebo prekladatel v spore pred vnitrostitnym stdom a Odvolatelka navrhuje, aby Stdny dvor:

ktory je takym sidom ustanoveny?

— zrusil napadnuty rozsudok,

2. M4 sa Ucast na vykone 3tdtnej moci podla ¢clanku 45 prvého
odseku Zmluvy ES vykladat v tom zmysle, Ze sa vztahuje aj
na Cinnost stidneho znalca, tlmoénika alebo prekladatela
ustanoveného franctizskym sidom, ako tdto cinnost
rdmcovo upravuje franchzsky obciansky sidny poriadok a
trestny poriadok, ako aj zdkon ¢. 71-498 z 29. jina 1971 a

— vyhovel Zalobdm vo veciach T-246/08 a T-332/08,

— zrusil bod 4 casti B prilohy rozhodnutia Rady

dekrét ¢. 2004-1463 z 23. decembra 2004?

. Majt sa clanky 43 a 49 Zmluvy ES vykladat v tom zmysle,
ze im odporuje takd pravna dprava, akd vyplyva zo zdkona
¢. 71-498 z 29. jina 1971 a dekrétu ¢. 2004-1463 z 23.
decembra 2004, v zneni zmien a doplneni, ktord vyhradzuje
zdpis do celodtitneho zoznamu a postavenie sidneho
prekladatela ¢inného pre Cour de cassation pre odbornikov
zapisanych minimdlne tri roky na zozname niektorého z
franctizskych odvolacich sidov?

2008/475[ES (') o restriktivnych opatreniach voéi Irdnu v
rozsahu, v akom sa tyka Melli Bank plc,

— ak sa Sadny dvor domnieva, Ze ¢ldnok 7 ods. 2 pism. d)
nariadenia md kogentné ucinky, vyhldsil ¢ldnok 7 ods. 2
pism. d) nariadenia Rady 423/2007/ES (?) za neuplatnitelny
a

— zaviazal Radu na ndhradu trov odvolacicho konania a
konania pred Stidom prvého stupna.



