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Dovodom zna¢ného omeskania pri vymahani vritenia pomoci
st podla informdcii polskych organov, okrem ¢isto technickych
prekdzok, ustanovenia polského zdkona o tdpadku. Polské
organy vysvetlili, Ze §titna pomoc, o ktort ide v tomto rozhod-
nuti, spoéivala v nesplneni zdvizkov TB, hoci v skuto¢nosti mali
z tejto pomoci uzitok jej dcérske spolocnosti. V tejto situdcii TB
formalne rucila za vSetky zdvizky, vritane Ciastok, ktoré boli
povinné vratit HB a BA. Polské prdvne predpisy ddajne nepri-
pustaju odpisy takychto pohladdvok, ibaze by islo o pripad
L,absoldtnej nemoznosti“. Ak st tieto pohladdvky prihldsené, je
spravca v insolvencii TB povinny tieto dlhy zaplatif, vritane
¢iastok, ktoré mali byt vrdtené dcérskymi spolo¢nostami. Ak
su tieto Ciastky vratené, odpadne pravny dovod pre ich uplat-
fovanie voci HB a BA.

Podla ndzoru Komisie vSak nestaci, Zze Polskd republika
podnikla vSetky opatrenia, ktoré md k dispozicii. Vysledkom
tychto opatreni musi byt G¢inny a okamzity vykon rozhodnutia;
v opacnom pripade sa musi vychddzat z toho, Ze Polskd repu-
blika si povinnosti nesplnila. Clensky §tdt porusi svoju povin-
nost vymdhat vritenie pomoci, ak kroky, ktoré podnikol,
nemali Ziadny ucinok tykajici sa skutocného vrdtenia prislus-
nych ciastok.

Zaloba podani 1. septembra 2009 — Komisia Eurépskych
spolocenstiev/Pol'skd republika

(Vec C-349/09)
(2009/C 312/18)

Jazyk konania: polstina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Komisia Eurépskych spoloenstiev (v zastdpent:
K. Herrmann a M. Simerdovd, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovand: Pol'skd republika

Névrhy Zalobkyne

— urdit, Ze Polskd republika si tym, Ze neprebrala v celom
rozsahu smernicu Komisie 2005/28/ES z 8. aprila 2005,
ktorou sa ustanovuju zdsady a podrobné usmernenia pre
spravnu  klinickG  prax tykajicu sa skiimanych liekov
humdnnej mediciny, ako aj poziadavky na povolenie vyroby
alebo dovozu takychto lickov ('), alebo v kazdom pripade
tym, Ze Komisiu neinformovala o ustanoveniach prijatych
na tento ucel, nesplnila povinnosti, ktoré jej vyplyvaji z
¢lanku 31 tejto smernice,

— zaviazat Polskd republiku na nahradu trov konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Lehota na prebratie smernice 2005/28/ES uplynula 29. janudra
2006.

() U.v.EUL 91, s. 13.

Odvolanie podané 2. septembra 2009: Centre de

Promotion de I'Emploi par la Micro-Entreprise (CPEM)

proti rozsudku Sddu prvého stupiia (druhej komory) z

30. jina 2009 vo veci T-444/07, Centre de Promotion de

IEmploi par la Micro-Entreprise (CPEM)/Komisia
Eurépskych spolocenstiev

(Vec C-350/09 P)
(2009/C 312/19)

Jazyk konania: francizstina

Ucastnici konania

Odvolatel: Centre de Promotion de I'Emploi par la Micro-
Entreprise (CPEM) (v zastipeni: C. Bonnefoi, avocate)

Dalsi ticastnik konania: Komisia Eurépskych spolocenstiev

Néavrhy odvolatela

— zrusit rozsudok Sadu prvého stupria,

— vyhoviet ndvrhom, ktoré boli prednesené v prvostupiiovom
konani v celom rozsahu alebo ¢iastocne,

— ulozit Eurdpskej komisii povinnost nahradit trovy konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatel uvadza na podporu svojho opravného prostriedku
trindst dovodov vztahujicich sa na rozsudok Stdu prvého
stupfia, ktorym zamietol ndvrh na zruSenie rozhodnutia
Komisie zo 4. oktébra 2007, ktorym sa zrusila pomoc udelend
Eurépskym socidlnym fondom rozhodnutim K(1999) 2645, zo
17. augusta 1999.

Odvolatel vo svojom prvom odvolacom dovode tvrdi, ze Sud
prvého stupiia porusil zdsadu rovnosti zaobchddzania, pretoze
neprihliadol na poziadavky spravodlivej rovnovihy medzi tvrde-
niami Gcastnikov konania. KedZe sa Std prvého stupia
niekolko krat obmedzil na konstatovanie, Ze Komisia odmieta
alebo vyvracia tvrdenia CPEM, pricom neupresnil tvrdenia
Komisie a ani pre¢o na zaklade tychto tvrdeni boli jeho tvrdenia
odmietnuté alebo vyvritené, bola vytvorend nerovnovdha v
prezentacii jednotlivych skuto¢nosti v konani a v dosledku
toho aj v ich pouziti pri vypracovani rozsudku.



