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Svojim tretim odvolacim dévodom odvolatelka uvddza, Ze Sad
prvého stupnia nespravne uplatnil pravidld z oblasti premlcania
stthania a porusil zdsadu prévnej sily rozhodnutej veci, pretoze
vo svojom rozsudku proti odvolatelke uplatnil akty, ktorymi
dochddza k preruseniu premlcania, hoci z pévodného rozhod-
nutia Komisie prijatého v roku 1994 jasne vyplyva, Ze odvola-
telka bola vyslovne uznand za neziicastnend na poruseni.

Svojim $tvrtym odvolacim dévodom odvolatelka napokon tvrdi,
ze rozsudkom Stdu prvého stupiia boli poruené jej préva na
obranu, pretoze tento rozsudok obsahuje nedostatocné oddévod-
nenie, pokial ide o vynimo¢ne dlhé trvanie konania, ktoré
viedlo k tomu, Ze nemohla predlozit dalsie dokazy nevyhnutné
na vyvratenie domnienky zodpovednosti, ktord bola voci nej
uplatnend. Okrem toho rozsudkom Stdu prvého stupnia bola
porusend préavna sila rozhodnutej veci ziskand v dosledku
rozsudku Stidneho dvora z 2. oktébra 2003 (C-176/99 P,
ARBED/Komisia), ktorym bolo zrusené rozhodnutie Komisie v
rozsahu, v akom sa tykalo odvolatelky.

() Nariadenie Rady (ES) ¢. 1/2003 zo 16. decembra 2002 o vykond-
vani pravidiel hospodarskej stitaze stanovenych v clankoch 81 [ES] a
82 [ES] (U. v. ES L 1, 2003, s. 1; Mim. vyd. 08/002, s. 205).

Nédvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Szombathelyi Vdrosi Birdsdg (Madarskd republika) 8. jina
2009 — trestné konanie proti Emilovi Eredicsovi a i.

(Vec C-205/09)
(2009/C 205[34)

Jazyk konania: madarcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Szombathelyi Varosi Birdsag

Ucastnici trestného konania pred vnitrostitnym sidom

Emil Eredics a i.

Prejudicidlne otazky

1. Tento std sa usiluje v nim vedenom trestnom konani zistit,
¢i ,ind ako fyzickd osoba“ patri pod pojem ,obet“ v zmysle
Clinku 1 pism. a) rdmcového rozhodnutia Rady ¢&.
2001/220/SVV z hladiska povinnosti podpory sprostredko-
vania medzi obefou a péachatelom trestného ¢inu v trest-
nych veciach zakotvenej v ¢lanku 10 rdmcového rozhod-
nutia, a tieZ ziada o spresnenie a doplnenie rozsudku vyhla-
sen¢ho Sudnym dvorom 28. jina 2007 vo veci Dell'Orto,
C-467/05.

2. Tento std sa usiluje zistif, pokial ide o ¢ldnok 10 ods. 1
ramcového rozhodnutia Rady ¢ 2001/220/SVV, podla
ktorého ,kazdy clensky $tdt vynalozi asilie na podporu spro-
stredkovania v trestnych pripadoch pri trestnych ¢inoch,
ktoré povazuje za potrebné [vhodné — neoficidlny preklad]
pre takyto druh opatrenia“, ¢i je mozné vykladat pojem
Jtrestné Ciny“ v tom zmysle, Ze sa tykaju vietkych trestnych
¢inov, ktorych skutkovd podstata vymedzend zdkonom je v
zdsade obdobna.

3. Mozno vyraz ,kazdy clensky $tdt vynalozi tsilie na podporu
sprostredkovania v trestnych pripadoch...“ uvedeny v ¢lanku
10 ods. 1 rdmcového rozhodnutia ¢ 2001/220/SVV
vykladat v tom zmysle, Ze vytvorenie podmienok sprostred-
kovania medzi pachatelom a obefou je mozné prinaj-
menSom az do prijatia prvostupniového sidneho rozhod-
nutia, teda Ze poZiadavka uznania skutkovych zisteni v prie-
behu stdneho konania, po skonceni vySetrovania je pod
podmienkou splnenia dalsich poziadaviek v stlade s povin-
nostou podpory sprostredkovania?

4. Pokial ide o ¢ldnok 10 ods. 1 rdmcového rozhodnutia ¢.
2001/220/SVV, tento sid sa pyta, ¢i z formuldcie, podla
ktorej ,kazdy clensky $tdt vynalozi asilie na podporu spro-
stredkovania v trestnych pripadoch pri trestnych c¢inoch,
ktoré povazuje za potrebné [vhodné — neoficidlny preklad]
pre takyto druh opatrenia“ vyplyva zarucenie vieobecného
pristupu k mozZnosti sprostredkovania v trestnych veciach, s
vyhradou predchddzajiceho splnenia podmienok stanove-
nych zdkonom, bez moznosti vykladu. Teda ak treba na
otdzku odpovedat kladne, je existencia podmienky, podla
ktorej ,bertic do tvahy povahu trestného &inu, sposob
jeho spdchania a osobu obvineného, mozno upustit od
sudneho konania alebo sa javi dovodnym predpoklad, Ze
sid bude moct vziat do tvahy G¢innd ldtost pri urcovani
trestu®, zluditelnd s ustanoveniami (poziadavkami) citova-
ného ¢lanku 10?

Zaloba podand diia 9. jina 2009 — Komisia Eurépskych
spolocenstiev/Slovenskd republika

(Vec C-207/09)
(2009/C 205/35)
Jazyk konania: slovencina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Komisia Eurépskych spolocenstiev (v zastdpent: K.
Simonsson, A. Tokdr, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovand: Slovenskd republika



