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5. Je potrebné vykladat ustanovenia smernice univerzdlnej
sluzby tykajtcej sa financovania, konkrétne jej ¢lanok 13
ods. 2 poslednil vetu a ustanovenia jej prilohy IV v tom
zmysle, Ze maji priamy ucinok?

—

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2002/22[ES zo 7. marca
2002 o univerzélnej sluzbe a pravach uzivatelov tykajicich sa elek-
tronickych komunikac¢nych sieti a sluzieb (smernica univerzdlnej
sluzby) (U. v. ES L 108, s. 51; Mim. vyd. 13/029, s. 367).

Nivrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Oberster Gerichtshof (Rakisko) 24. aprila 2009 — Hotel
Alpenhof GesmbH/Oliver Heller

(Vec C-144/09)
(2009/C 153/47)

Jazyk konania: nemcina
Vniitro$titny sad, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Oberster Gerichtshof

Ucastnici konania pred vndtro$titnym sidom

Zalobkyria: Hotel Alpenhof GesmbH

Zalovany: Oliver Heller

Prejudicidlna otdzka

Postacuje pre ,smerovanie” ¢innosti v zmysle clanku 15 ods. 1
pism. ¢) nariadenia Rady (ES) ¢. 44/2001 (,nariadenie Brusel
I“) (1), aby bola webovd stranka zmluvného partnera spotrebitela
dostupnd na internete?

(") Nariadenie Rady (ES) ¢. 44/2001 z 22. decembra 2000 o prévomoci
a o uzndvani a vykone rozsudkov v obcianskych a obchodnych
veciach (U. v. ES L 12, s. 1; Mim. vyd. 19/004, s. 42).

Nidvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal

Verwaltungsgerichtshof ~ Baden @ —  Wiirttemberg

(Nemecko) 24. aprila 2009 — Spolkové krajina Bidensko-
Wiirttembersko/Panagiotis Tsakouridis

(Vec C-145/09)
(2009/C 153/48)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Verwaltungsgerichtshof Baden — Wiirttemberg

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Zalobkyfia: Spolkové krajina Bidensko-Wiirttembersko

Zalovany: Panagiotis Tsakouridis

Prejudicidlne otizky

1. M4 sa pojem ,zasadne dolezité dovody verejnej bezpecnosti®
pouzity v clanku 28 ods. 3 smernice 2004/38[ES (1) z 29.
aprila 2004 vykladat v tom zmysle, Ze dovodom na vyhos-
tenie moze byt len nesporné ohrozenie vonkajsej alebo
vnatornej bezpecnosti ¢lenského Stitu a td zahfiia len exis-
tenciu $tatu s jeho podstatnymi institticiami, ich funkénost,
prezitie obyvatelstva, ako aj zahrani¢né vztahy a pokojné
spoluzitie narodov?

2. Za akych podmienok mozno stratit zvysenti ochranu pred
vyhostenim ziskanti po desatro¢nom zdrziavani sa v hosti-
telskom ¢lenskom Stite podla ¢lanku 28 ods. 3 pism. a)
smernice 2004/38/ES? Md sa v tejto stvislosti primerane
uplatnit skutkovd podstata odobratia prava trvalého pobytu
podla ¢lanku 16 ods. 4 smernice 2004/38/ES?

3. V pripade kladnej odpovede na otdzku ¢. 2 a primeranej
uplatnitelnosti ¢ldnku 16 ods. 4 smernice: Mozno stratit
zvySentt ochranu pred vyhostenim samotnym uplynutim
¢asu, nezavisle od rozhodujicich dévodov nepritomnosti?

4. Taktiez v pripade kladnej odpovede na otdzku ¢. 2 a prime-
ranej uplatnitelnosti ¢ldnku 16 ods. 4 smernice: Je niiteny
névrat do hostitel'ského ¢lenského stdtu v rdmci opatrenia v
trestnom konani pred uplynutim dvojrocného obdobia
sposobily na udrZanie zvySenej ochrany pred vyhostenim,
napriek tomu, Ze po ndvrate sa najprv po dlhsi ¢as nemohli

vyuzit zdkladné slobody?

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/38/ES z 29. aprila
2004 o prave obcanov Unie a ich rodinnych prislusnikov volne sa
pohybovat a zdrziavat sa v rdmci tzemia clenskych Stitov, ktord
meni a doplia nariadenie (EHS) 1612/68 a rusi smernice
64/221/EHS, 68/360[EHS, 72/194[EHS, 73/148[EHS, 75/34/EHS,
75[35[EHS, 90/364[EHS, 90/365[EHS a 93[96/EHS (Text s
vyznamom pre EHP) (U. v. EU L 158, s. 77; Mim. vyd. 05/005, s.
46).

~—

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Bundesgerichtshof (Nemecko) 24. aprila 2009 — Prof. Dr.
Claus Scholl/Stadtwerke Aachen AG

(Vec C-146/09)
(2009/C 153/49)

Jazyk konania: nemcina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicial-
neho konania

Bundesgerichtshof

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Zalobca: Prof. Dr. Claus Scholl

Zalovand: Stadtwerke Aachen AG
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Prejudicidlna otizka

M4 sa c¢ldnok 6 ods. 3 tretia zardzka treti pripad smernice
97/7[|ES Eurépskeho parlamentu a Rady z 20. mdja 1997 o
ochrane spotrebitela vzhfadom na zmluvy na dialku (") vykladat
v tom zmysle, Ze pravo na odstdpenie od zmluvy neexistuje pri
zmluvdch na dialku o dodani elektrickej energie a plynu
prostrednictvom rozvodov?

() U. v. ES L 144, s. 19; Mim. vyd. 15/003, s. 319.

Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Oberlandesgericht Wien (Rakiisko) 24. aprila 2009 —
Roland Seunig/Maria Holzel

(Vec C-147/09)
(2009/C 153/50)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Oberlandesgericht Wien

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sddom

Odvolatel” Roland Seunig

Odporkyiia v konani o odvolani: Maria Holzel

Prejudicidlne otdzky

1. a) Je clanok 5 bod 1 pism. b) druhd zardzka nariadenia
Rady (ES) ¢ 44/2001 z 22. decembra 2000 o prévo-
moci a o uznavani a vykone rozsudkov v obcianskych a
obchodnych veciach (*) (dalej len ,nariadenie Brusel I4)
uplatnitelny na zmluvu o poskytnuti sluzieb aj vtedy, ak
st sluzby podla zmluvy poskytované vo viacerych ¢len-
skych §tdtoch?

V pripade kladnej odpovede na tiito otdzku:
M4 sa uvedené ustanovenie vykladat v tom zmysle, Ze

b) ako miesto plnenia charakteristickej zmluvnej povinnosti
sa md urcit to miesto, v ktorom sa nachadza tazisko
innosti  poskytovatela sluzieb uréené podla casovej
ndrocnosti a vyznamu ¢innosti;

¢) v pripade nemoznosti urcit tazisko Cinnosti moze byt
zaloba tykajtca sa vetkych ndrokov zo zmluvy podand
podla volby Zalobcu v akomkolvek mieste poskytnutia
sluzieb v rdmci Spolocenstva?

2. V pripade zdpornej odpovede na prvi otdzku:
Je ¢lanok 5 bod 1 pism. a) nariadenia Brusel I uplatnitelny

na zmluvu o poskytnuti sluzieb aj vtedy, ak st sluzby podla
zmluvy poskytované vo viacerych clenskych $tatoch?

" U.v.ESL 12, s. 1; Mim. vyd. 19/004, s. 42.

Odvolanie podané 27. aprila 2009: Iride SpA a Iride

Energia SpA proti rozsudku Sddu prvého stupiia (druhd

komora) z 11. februdra 2009 vo veci T-25/07, Iride SpA,
Iride Energia SpA/Komisia Eurépskych spolocenstiev

(Vec C-150/09 P)
(2009/C 153/51)

Jazyk konania: taliancina

Ucastnici konania

Odvolatelky: Iride SpA, Iride Energia SpA (v zastGpeni: L. Radi-
cati di Brozolo, M. Merola, T. Ubaldi, advokati)

Dalsf ticastnik konania: Komisia Eurépskych spolocenstiev

Néavrhy odvolateliek

— zrusit napadnuty rozsudok,

— prijat ndvrhy uz formulované v Zalobe na prvom stupni
alebo subsididrne vrdtit vec Sidu prvého stupiia podla
¢lanku 61 Statatu Studneho dvora,

— zaviazat Komisiu na néhradu trov prvostupnového a odvo-
lacieho konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatelky uvadzaji na podporu svojich tvrdeni dva odvolacie
dovody.

Prvy dovod je zalozeny na nesprdvnom pravnom postdeni pri
vyklade a uplatneni ¢ldnku 253 ES, ¢o sa tyka nedostatku
odovodnenia napadnutého rozhodnutia. Sud prvého stupna
totiz vychddzal z nespravneho pravneho postdenia, ked dospel
k zéveru, ze pokial ide v predmetnej veci o existenciu
podmienok upravenych v ¢ldnku 87 ods. 1 ES, postatuji na
splnenie povinnosti odovodnenia upravenej v ¢ldnku 253 ES: i)
samotné tvrdenie Komisie vyhlasujice konstatovanie, Ze
dotknuté opatrenie musi byt chdpané ako stitna pomoc; ii)
moznost pouzit rozhodnutie o zalati Setrenia a skorSie a
rozdielne rozhodnutie Komisie na od6vodnenie napadnutého
rozhodnutia odkazom.

Druhy odvolaci dovod je zalozeny na skresleni Zalobnych
dovodov a nespravnom pravnom postdeni Sudu prvého stupna
pri posudzovani dosahu judikatiry Deggendorf na tcely posi-
denia predmetného pripadu. Sid prvého stupna osobitne:

i) skreslil Zalobné dovody predlozené na prvom stupni Zalob-
kyfami tvrdenim o ddajnom skresleni z ich strany kontrol-
ného konania $tdtnej pomoci, aviak bez konkrétneho spres-
nenia, v ¢om spociva toto skreslenie;

ii) nepoukdzal na chybu Komisie pri posudzovani dosahu
rozsudku Deggendorf, ¢o sa tyka predmetnej veci, spoéiva-
jicu v tom, Ze nevykonala konkrétnu a osobitni analyzu
Gcinku skreslenia hospodarskej stitaze a obchodu Spolocen-
stva vyplyvajiuceho z kumuldcie novej pomoci a skorsej
nevrdtenej pomoci;



