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Abstrakt rozsudku

Stidna spoluprdca v obcianskych veciach — Siidna pravomoc a vykon rozhodnuti v obéian-
skych a obchodnych veciach — Nariadenie ¢. 44/2001 — Osobitné prdvomoci — Prdvomoc
vo veciach ndrokov na ndahradu skody z iného ako zo zmluvného vztahu — Porusenie prd-
va na ochranu osobnosti prostrednictvom obsahu informdcii uverejnenych na interne-
tovych strankach — Miesto, kde doslo ku skutocnosti, ktord zakladd ndrok na ndhradu
Skody — Pojem

(Nariadenie Rady ¢. 44/2001, cldnok 5 bod 3)
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Stidna spoluprdca v obéianskych veciach — Siidna pravomoc a vykon rozhodnuti v obéian-
skych a obchodnych veciach — Nariadenie ¢. 44/2001 — Osobitné prdvomoci — Prdvomoc
vo veciach ndrokov na ndhradu skody z iného ako zo zmluvného vztahu — Porusenie prdva
na ochranu osobnosti prostrednictvom obsahu informdcii uverejnenych na internetovych

strdnkach

(Nariadenie Rady ¢. 44/2001, ¢ldnok 5 bod 3)

Aproximdcia prdvnych predpisov — Elektronicky obchod — Smernica 2000/31
— Ustanovenia tykajiice sa vniitorného trhu — Povinnost Clenskych Stdatov nepodriadit
poskytovatelov sluzieb prisnejsim poZiadavkdm, nez si tie, ktoré stanovuje clensky Stdt,

v ktorom sii usadeni — Dosah

(Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2000/31, cldnok 3)

Pravidlo osobitnej pravomoci, ktoré je
ako vynimka zo zasady pravomoci sudu
miesta bydliska zalovaného uvedené
v ¢lanku 5 bode 3 nariadenia ¢. 44/2001
o pravomoci a o uznavani a vykone roz-
sudkov v obc¢ianskych a obchodnych ve-
ciach, je zaloZzené na existencii osobitne
uzkej spojitosti medzi sporom a sidom
miesta, kde doslo ku skutocnosti, ktora
zaklada narok na nahradu $kody, o 0do-
vodnuje priznanie pravomoci tomuto
sudu kvoli riadnemu vykonu spravodli-
vosti a hospoddrnej organizacii konania.
Formuldcia ,miesto, kde doslo ku sku-
tocnosti, ktora zakladd narok na ndhradu
skody“ sa vztahuje na miesto pri¢innej
suvislosti a zdroven na miesto, kde doslo
ku $kode.

Ak sa vsak osoba odvoldva na porusenie
prava na ochranu osobnosti prostrednic-
tvom obsahu informadcii uverejnenych na
internetovych strdnkach, kedZe rozsah
Sirenia obsahu informdcii na internete
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je v zasade univerzdlny, pre tazkosti
s uplatnenim uvedeného kritéria miesta,
kde doslo ku skode tykajticej sa Sirenia in-
formacii, treba prisposobit kritérid vazby
tak, aby osoba, ktorej pravo na ochranu
osobnosti bolo porusené, mohla podla
miesta, kde doslo ku skode spdsobenej
uvedenym porusenim v Eurdpskej dnii,
podat zalobu o ndhradu celej tejto skody.

Vzhladom na to, Ze dosah obsahu infor-
madcie uverejnenej na internete na prava
na ochranu osobnosti moze byt najlepsie
posudeny sudom miesta, kde ma udaj-
ny poskodeny centrum svojich zdujmoyv,
priznanie pravomoci tomuto sidu splia
ciel spocivajuci v riadnom vykone spra-
vodlivosti. Miestom, kde ma osoba cen-
trum svojich zaujmov, je vo véeobecnosti
miesto jej obvyklého pobytu, ale méze ho
mat aj v ¢lenskom state, v ktorom nemd
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obvykly pobyt, pokial mézu iné indicie,
ako napriklad vykon povolania, preuka-
zat zvlast dzku vazbu k tomuto $tatu.

Pradvomoc sudu miesta, kde mé poskode-
ny centrum svojich zaujmov, je v silade
s cielom spocivajicim v predvidatelnosti
pravidiel na urcenie pravomoci tiez vo
vztahu k Zzalovanému, kedZe vydavatel
obsahu sposobujticeho ujmu méze v ¢ase
uverejnenia tohto obsahu na internete
poznat centrd zaujmov osdb, ktorych sa
tyka. Kritérium centra zaujmov umoznu-
je zalobcovi lahko identifikovat sud, na
ktory sa moze obrétit, a zdroven zalova-
nému rozumne predvidat sad, na ktorom
moze byt zalovany.

(pozri body 40, 41, 46 —50)

Cléanok 5 bod 3 nariadenia ¢&. 44/2001
o pravomoci a o uznavani a vykone roz-
sudkov v obc¢ianskych a obchodnych ve-
ciach sa ma vykladat v tom zmysle, Ze
v pripade ddajného porusenia prav na
ochranu osobnosti prostrednictvom ob-
sahu informdcii uverejnenych na inter-
netovych strankach md osoba, ktord sa
povazuje za poskodend, moznost podat
zalobu o ndhradu celej skody, ktora jej
bola spdésobend, bud na sudy ¢lenského
§tatu, v ktorom je vydavatel tohto obsahu

usadeny, alebo na sudy c¢lenského $tétu,
v ktorom sa nachadza centrum jej zauj-
mov. Tato osoba mdze tiez namiesto Za-
loby o ndhradu celej $kody, ktora jej bola
sposobend, podat Zalobu na sudy kaz-
dého clenského S$tatu, na ktorého tizemi
je alebo bol pristupny obsah informacie
uverejnenej na internete. Tieto sidy maja
pravomoc rozhodovat len o skode spo-
sobenej na uzemi clenského $tatu sidla
stdu, na ktory je zaloba podana.

(pozri bod 52, bod 1 vyroku)

Clanok 3 smernice 2000/31 o uritych
pravnych aspektoch sluzieb informacnej
spolo¢nosti na vnutornom trhu, najmé
o elektronickom obchode, sa ma vykla-
dat v tom zmysle, Ze neukladd prebratie
do vnutrostitneho pravneho poriadku
vo forme osobitného kolizneho pravidla.
Pokial vsak ide o koordinovanu oblast,
¢lenské $taty musia zabezpecit, aby s vy-
hradou vynimiek povolenych v sulade
s podmienkami stanovenymi v ¢lanku 3
ods. 4 uvedenej smernice, poskytovatel
sluzby elektronického obchodu nepod-
liehal prisnej$im poziadavkam, nez su tie,
ktoré stanovuje hmotné préavo uplatni-
telné v ¢lenskom §tate, v ktorom je tento
poskytovatel usadeny.

(pozri bod 68, bod 2 vyroku)
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