PENARROJA FA

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (3tvrtd komora)

zo 17. marca 2011 *

V spojenych veciach C-372/09 a C-373/09,

ktorych predmetom sttndvrhy na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lanku 234 ES,
podané Cour de cassation (Francizsko) rozhodnutiami z 10. septembra 2009
a dorucené Sudnemu dvoru 17. septembra 2009, ktoré stvisia s konaniami zalobcu:

Josep Penarroja Fa,

SUDNY DVOR (étvrta komora),

v zlozeni: predseda $tvrtej komory J.-C. Bonichot, sudcovia K. Schiemann, L. Bay
Larsen (spravodajca), C. Toader a A. Prechal,

generélny advokat: P. Mengozzi,
tajomnik: M.-A. Gaudissart, veduci sekcie,

* Jazyk konania: franctzstina.
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so zretelom na pisomnu Cast konania a po pojednévani z 15. septembra 2010,

so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— J. Pefiarroja Fa, osobne,

— francazska vlada, v zastipeni: G. de Bergues, B. Messmer a A. Czubinski, splno-
mocneni zastupcovia,

— holandskd vlada, v zastapeni: C. Wissels a J. Langer, splnomocneni zdstupcovia,

— rakuska vlada, v zastupeni: E. Riedl, splnomocneny zdstupca,

— Eurdpska komisia, v zastdpeni: H. Stevlbeek, 1. Rogalski a C. Vrignon, splnomoc-
neni zdstupcovia,
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— Autorité de surveillance AELE, v zastGpeni: X. Lewis, F. Simonetti a I. Hauger,
splnomocneni zdstupcovia,

so zretefom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generalneho advokata, ze vec bude
prejednana bez jeho navrhov,

vyhlasil tento

Rozsudok

Navrhy na zacatie prejudicidlneho konania sa tykaja vykladu ¢lankov 43 ES, 45 ES,
49 ES a 50 ES, ktorym teraz zodpovedaju ¢lénky 49 ZFEU, 51 ZFEU, 56 ZFEU a 57
ZFEU, ako aj ¢lanku 3 ods. 1 pism. a) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady
2005/36/ES zo 7. septembra 2005 o uzndvani odbornych kvalifikacii (U.v. EU L 255,
s. 22).

Tieto ndvrhy boli podané v ramci dvoch Zalob, ktoré podal J. Pefiarroja Fa, $panielsky
$tatny prislusnik, ktorymi sa doméha, aby bol zapisany ako prekladatel $panielskeho
jazyka do zoznamu sudnych znalcov, ktory vedie Cour d’appel de Paris (Odvolaci sud
v Parizi), ako aj do celostatneho zoznamu sidnych znalcov.
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Pravny ramec

Prdvo Unie

Clanok 1 smernice 2005/36 stanovuje:

»T4to smernica stanovuje pravidld, podla ktorych ¢lensky $tét, ktory na svojom tizemi
umoznuje pristup k regulovanému povolaniu alebo vykon regulovaného povolania na
zéklade osobitnych odbornych kvalifikdcii (dalej len ,hostitelsky ¢lensky $tat‘), uzndva
odborné kvalifikcie ziskané v jednom alebo viacerych ¢lenskych statoch (dalej len
,domovsky ¢lensky $tét’), a ktory umoznuje osobe s takymi odbornymi kvalifikdciami
vykondvat rovnaké povolanie v tomto $tate, na pristup k tomuto povolaniu a vykon
tohto povolania.*

Clanok 3 smernice s ndzvom , Definicie“ stanovuje:

»1. Na ucely tejto smernice sa uplatiuja tieto pojmy:

a) ,regulované povolanie”: odbornd ¢innost alebo skupina odbornych ¢innosti, ku
ktorym pristup, ktorych vykon alebo jedna z foriem vykonu sd priamo alebo ne-
priamo, na zdklade legislativnych, regula¢nych alebo spravnych opatreni podmie-
nené drzbou osobitnych odbornych kvalifikicif; najmé pouzivanie profesijného
titulu obmedzené legislativnymi, regula¢nymi alebo spravnymi opatreniami na
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osoby s danou odbornou kvalifikdciou stanovuje spdsob vykonu. Ak neplati prva
veta tohto vymedzenia pojmu, povolanie podla odseku 2 sa povaZuje za regulova-
né povolanie;

b) ,odbornd kvalifikdcia: kvalifikdcia potvrdend dokladom o formadlnej kvalifikicii,
osvedcenim o sposobilosti podla ¢lanku 11 ods. 2 pism. a) bod i) a/alebo odbor-
nou praxou;

Clanok 4 uvedenej smernice, ktory sa tyka uicinkov uznania, stanovuje:

»1. Uznanie odbornej kvalifikicie zo strany hostitelského ¢lenského $tatu umoznuje
prislusnej osobe ziskat v tomto ¢lenskom state pristup k rovnakému povolaniu ako
povolanie, pre ktoré je kvalifikovany v domovskom c¢lenskom $tate, a vykonavat ho
v hostitelskom ¢lenskom $téte za tych istych podmienok ako jeho $tétni prislusnici.

2. Na UGcely tejto smernice je povolanie, ktoré chce ziadatel vykonavat v hostitelskom
¢lenskom $tate, rovnaké ako povolanie, pre ktoré je kvalifikovany vo svojom domov-
skom c¢lenskom §téte, ak st prislusné ¢innosti porovnatelné:”

I - 1793



ROZSUDOK ZO 17. 3. 2011 — SPOJENE VECI C-372/09 A C-373/09

V hlave II tejto smernice, ktord sa tyka slobodného poskytovania sluzieb, ¢ldanok 5
stanovuje:

»1. Bez toho, aby boli dotknuté osobitné ustanovenia prava Spoloc¢enstva, ako aj ¢lan-
ky 6 a 7 tejto smernice, ¢lenské $taty neobmedzuja z nijakého dovodu stvisiaceho
s odbornou kvalifikdciou, voIné poskytovanie sluzieb v inom ¢lenskom $téte:

a) akje poskytovatel sluzieb v stlade so zdkonom usadeny v ¢lenskom $tate na tcely
vykonu rovnakého povolania v tomto $tite (dalej len ,¢lensky $tét usadenia‘) a

b) ak sa poskytovatel sluzieb prestahuje, ak vykonéval toto povolanie v ¢lenskom
$tdte usadenia najmenej dva roky pocas desiatich rokov predchadzajtcich po-
skytovaniu sluzieb, ak toto povolanie nie je v tomto ¢lenskom $tate regulované.
Podmienka, ktord vyzaduje dvojro¢ny vykon povolania, sa nepouzije v pripade, ak
je regulované bud povolanie, alebo vzdelanie a odbornd priprava, ktord k tomuto
povolaniu vedie.

Vnuitrostdtne pravo

Zapis do celostatneho zoznamu sidnych znalcov, ktory vedie kanceldria Cour de cas-
sation, a do zoznamu sudnych znalcov, ktory vedie kazdy cour d’appel (odvolaci sud),
ako aj ustanovenie tychto znalcov upravuju tieto pravne predpisy:

— zdkon ¢. 71-498 z 29. jina 1971 o sudnych znalcoch, zmeneny a doplneny zako-
nom ¢. 2004-130 z 11. februdra 2004 (dalej len ,,zdkon ¢. 71-498%),
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— dekrét ¢. 2004-1463 z 23. decembra 2004 o sidnych znalcoch, zmeneny a doplne-
ny dekrétom ¢. 2007-119 z 19. jila 2007 (dalej len , dekrét ¢. 2004-1463%);

— ¢lanok 157 code de procédure pénale (trestny poriadok).

Zdakon ¢. 71-498

Clénok 1 zakona ¢&. 71-498 stanovuje:

»S vynimkou obmedzeni stanovenych zdkonom alebo vyhlaskami mézu sudy usta-
novit osobu zapisant do zoznamu vyhotoveného podla ¢ldnku 2, aby im vypracova-
la znalecky posudok, poskytla odborné stanovisko alebo zabezpecila znalecky ukon.
Pripadne méZu ustanovit aj ind osobu podla vlastného vyberu

Clanok 2 tohto zakona stanovuje:

»1. Pre informaciu sudu sa vyhotovuje:

1. celostitny zoznam stdnych znalcov, ktory vedie kanceldria Cour de cassation;
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2. zoznam sudnych znalcov, ktory vedie kazdy cour d’appel.

II. Prvy zdpis do zoznamu sudnych znalcov, ktory vedie cour d’appel, sa vykona do
osobitnej ¢asti na skisobnd dobu dvoch rokov.

Po skonceni tejto skisobnej doby a na zéklade predloZenia novej Ziadosti médze byt
sudny znalec opédtovne zapisany rozhodnutim spolo¢ného vyboru zlozeného zo z4-
stupcov sudu a sudnych znalcov na zédklade od6vodneného stanoviska na dobu pia-
tich rokov. Pri vypracovani tohto stanoviska sa posudzuje prax dotknutej osoby a ve-
domosti, ktoré ma o hlavnych zasadach sidneho konania a procesnych pravidlach
tykajacich sa dokaznych prostriedkov, ktoré zabezpecuje odborny pracovnik.

Kazdy dalsi z4pis na dobu piatich rokov sa vykond na zdklade preskiimania novej Zia-
dosti za podmienok stanovenych v predchadzajicej vete.

III. Do celostatneho zoznamu sidnych znalcov nemdze byt zapisand osoba, ak ne-
preukéze, ze bola zapisand do zoznamu, ktory vedie cour d’appel, pocas troch po sebe
nasledujicich rokov. Do celostitneho zoznamu sa osoba zapi$e na dobu siedmych
rokov a jej opédtovny zapis na rovnakd dobu podlieha preskiimaniu novej ziadosti.
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Dekrét ¢. 2004-1463

Pokial ide o v§eobecné podmienky zdpisu do zoznamov sidnych znalcov, ¢ldnok 2
dekrétu ¢. 2004-1463 stanovuje:

»Fyzickd osoba moze byt zapisand alebo opédtovne zapisand do zoznamu znalcov len
za tychto podmienok:

1. nedopustila sa ¢inov, ktoré su v rozpore so zdsadami cestnosti a bezithonnosti
alebo v rozpore s dobrymi mravmi;

2. nedopustila sa ¢inov, ktoré viedli k disciplindrnej alebo spravnej sankcii pozastave-
nia ¢innosti, vyciarknutia zo zoznamu, odnatia oprdvnenia alebo povolenia;

3. nie je v konkurze alebo nema ulozend int sankciu podla oddielu II hlavy VI code
de commerce (obchodny zakonnik);

4. dostato¢ne dlho vykondva alebo vykondvala povolanie alebo ¢innost vo svojom
odbore;
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5. vykondava alebo vykondvala toto povolanie alebo tito ¢innost za podmienok umoz-
nujucich ziskanie dostato¢nej kvalifikacie;

Pokial ide o zapis do zoznamu stdnych znalcov, ktory vedie cour d’appel, ¢lanok 6
dekrétu ¢. 2004-1463 stanovuje:

Ziadost musi obsahovat vietky potrebné informdcie, predovsetkym nasledujice ida-
je:

2. udaje o tituloch a diplomoch udelenych ziadatelovi, jeho vedeckych, technickych
a odbornych pracach, ako aj jednotlivych funkcidch, ktoré zastdval, a povahe vset-
kych odbornych cinnosti, ktoré vykonaval, pripadne s uvedenim ndzvu a sidla jeho
zamestndvatelov;

3. preukézanie kvalifikdcie Ziadatela v jeho odbore;

I - 1798



12

13

PENARROJA FA

Pokial ide o opdtovny zépis do zoznamu stdnych znalcov, ktory vedie cour d’appel,
¢lanok 10 dekrétu ¢. 2004-1463 stanovuje:

Ziadost musi obsahovat véetky dokumenty umoznujtce postdit:

1. skusenosti Ziadatela, ktoré nadobudol vo svojom odbore, ako aj pri vykone ¢innos-
ti znalca od jeho posledného zapisu;

2. jeho vedomosti, ktoré md o hlavnych zasaddch sudneho konania a procesnych pra-
vidlach tykajucich sa dékaznych prostriedkov, ktoré zabezpecuje odborny pracovnik,
ako aj skolenia, ktoré absolvoval v tychto oblastiach

Pokial ide o konanie o zépise a opatovnom zdpise do celo$titneho zoznamu stdnych
znalcov, ktory vedie kancelaria Cour de cassation, ¢lanok 17 dekrétu ¢. 2004-1463
stanovuje:
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Generélny prokuritor Ziadost predbezne preskima. Overi, ¢i podmienka dizky za-
pisu do zoznamu cour d’appel stanovend v bode III ¢lanku 2 zdkona [¢. 71-498] bola
splnend k 1. janudru v roku podania Ziadosti. Generalny prokurator si vyziada sta-
novisko prvého predsedu a generélneho prokuratora cour d’appel, na ktorom je do-
tknutd osoba zapisan4, a predlozi kandidatdry spolu so svojim stanoviskom kancelarif
Cour de cassation.*

Clanok 20 dekrétu ¢. 2004-1463 stanovuje:

»Proti rozhodnutiam o zdpise alebo opédtovnom zdpise, ako aj rozhodnutiam o od-
mietnuti zapisu alebo opédtovného zapisu prijatym orgdnom poverenym vyhotovenim
zoznamov sa mozno odvolat na Cour de cassation.

Code de procédure pénale

Pokial ide o priberanie stidnych znalcov v trestnopravnych veciach, ¢ldnok 157 code
de procédure pénale stanovuje:

»Znalci st vyberani z fyzickych alebo pravnickych osob zapisanych do celostatneho
zoznamu, ktory vedie Cour de cassation, alebo do zoznamov, ktoré vedu cours d’ap-
pel, za podmienok stanovenych v zakone ¢. 71-498...

Sidy mozu vynimocéne odévodnenym rozhodnutim vybrat znalcov, ktori nie st uve-
deni v nijakom z tychto zoznamov:*
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Spory vo veci samej a prejudicialne otazky

Josep Penarroja Fa md trvalé bydlisko v Barcelone a uz viac ako dvadsat rokov vykona-
va povolanie odborného sidneho znalca prekladatela v Kataldnsku. Do tejto funkcie
bol na zaklade tspesného vyberového konania menovany $panielskym ministerstvom
zahranic¢nych veci a kataldnskou vladou. Prekladé z francdzstiny do $panieléiny a zo
$panielciny do franctizstiny.

Josep Pefiarroja Fa poziadal o svoj prvy zéapis na dva roky do zoznamu sidnych
znalcov, ktory vedie Cour d’appel de Paris, ako prekladatela $panielskeho jazyka.
Jeho Ziadost bola zamietnutd rozhodnutim pléna sudcov tohto cour d’appel
z 12. novembra 2008.

Josep Penarroja Fa taktiez poziadal o zdpis ako znalca v rovnakom odbore do celostat-
neho zoznamu sidnych znalcov, ktory vedie kanceldria Cour de cassation. Jeho navrh
bol rozhodnutim tohto stidu z 8. decembra 2008 zamietnuty.

V sulade s ustanoveniami dekrétu ¢. 2004-1463 podal J. Pefiarroja Fa zaloby proti
obom tymto rozhodnutiam na vnitro$tatny sud.

Za tychto okolnosti Cour de cassation prerusil konanie a polozil Sidnemu dvoru vo
veci C-372/09 tieto prejudicialne otazky:

»1. M4 sa clanok 50 [ES] vykladat v tom zmysle, Ze sa moze vztahovat aj na ¢innost,
ktora je v spore pred vnutrostatnym sidom zverend odbornikovi, akym je sidny
znalec, ktory je takym sidom ustanoveny...?
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2. M4 sa Ucast na vykone $tdtnej moci podla ¢lanku 45 [prvého] odseku... [ES] vy-
kladat v tom zmysle, Ze sa vztahuje aj na ¢innost sidneho znalca ustanovené-
ho francizskym sidom, ako tdto ¢innost rimcovo upravuji francizske code de
procédure civile a code de procédure pénale, ako aj zdkon ¢. 71-498...
a dekrét ¢. 2004-1463...7

3. Maju sa ¢lanky 43 [ES] a 49 [ES] vykladat v tom zmysle, Ze im odporuje takd
pravna uprava, aka vyplyva zo zakona ¢. 71-498... a dekrétu ¢. 2004-1463..., ktora
podmienuje zapis do zoznamu vedeného niektorym odvolacim sidom poziadav-
kami veku, schopnosti, moralnej bezihonnosti a nezdvislosti, pri¢com nezohlad-
fuje skutoc¢nost, ze ziadatelovi uz bolo priznané postavenie stidneho znalca
sidmi jeho c¢lenského $tatu povodu, ani nezavidza iné spdsoby postudenia jeho
schopnosti?“

a1 Vo veci C-373/09 Cour de cassation polozil okrem prvych dvoch otdzok, ktoré st
formulované rovnako ako vo veci C-372/09, tieto prejudicidlne otdzky:

»3. Maju sa ¢lanky 43 [ES] a 49 [ES] vykladat v tom zmysle, Ze im odporuje takd
pravna uprava, aka vyplyva zo zakona ¢. 71-498... a dekrétu ¢. 2004-1463..., ktora
vyhradzuje zapis do celo$tatneho zoznamu a postavenie znalca schvaleného Cour
de cassation pre odbornikov zapisanych minimalne tri roky do zoznamu niekto-
rého francizskeho cour d’appel?

4. M4 sa ¢lanok 3 [ods. 1 pism. a)] smernice... 2005/36/ES... vykladat v tom zmysle,
Ze sa vztahuje aj na vykon znaleckej ¢innosti v postaveni sidneho znalca schva-
leného Cour de cassation podla podmienok stanovenych zdkonom ¢&. 71-498...
a dekrétom ¢. 2004...7“
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Uznesenim predsedu Sidneho dvora zo 16. oktébra 2009 boli tieto dve veci spojené
na ucely pisomnej a Ustnej Casti konania, ako aj na acely vyhlasenia rozsudku.

O prejudicialnych otazkach

Uvodné pripomienky

Prejudicidlne otdzky, ktoré predlozil vnutrostatny sad, sa tykaju vsetkych druhov
sudnych znalcov, ¢ize sa formélne neobmedzuju len na sidnych znalcov, ktori st
prekladatelmi.

Z rozhodnuti vnutrostatneho stdu vsak vyplyva, Ze spory vo veci samej sa tykaju
zépisu J. Pefiarroja Fa do zoznamov sudnych znalcov, ktori st prekladatelmi. Navyse
treba konstatovat, Ze kym obsah tloh zverenych znalcom, ktorych sady v ramci pred
nimi prebiehajicich konani ustanovili za prekladatelov, a podmienky vykonu tychto
uloh vyplyvaja zo spisov na zdklade predlozenych informdcif tykajtcich sa inych ty-
pov stdnych znalcov Sidnemu dvoru neumoznuju vykonat jasné preskimanie ota-
zok tykajucich sa tychto stidnych znalcov.

Vzhladom na uvedené okolnosti je potrebné skiimat polozené otdzky len vylu¢ne
s ohladom na funkciu sudnych znalcov, ktori st prekladatelmi (dalej len ,,stidni znalci
prekladatelia®).
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O Stvrtej otdzke vo veci C-373/09

Vo svoje Stvrtej otazke, ktord je potrebné preskimat ako prvd, sa vnutrostatny sad
v podstate pyta, ¢i na vykon znaleckej ¢innosti v postaveni prekladatelov poskytova-
nej znalcami zapisanymi do zoznamu, akym je celo$tatny zoznam studnych znalcov,
ktory vedie Cour de cassation, sa vztahuje pojem ,regulované povolanie” v zmysle
¢lanku 3 ods. 1 pism. a) smernice 2005/36.

Najskor treba zdéraznit, Ze na definiciu tohto pojmu sa vztahuje pravo Unie (pozri
rozsudok zo 17. decembra 2009, Rubino, C-586/08, Zb. s. I-12013, bod 23 a citovanu
judikatiru).

V sidlade s ¢lankom 3 ods. 1 pism. a) smernice 2005/36 sa pod tymto pojmom rozu-
mie ,odborna ¢innost alebo skupina odbornych ¢innosti, ku ktorym pristup, ktorych
vykon alebo jedna z foriem vykonu st priamo alebo nepriamo, na zaklade legislativ-
nych, regula¢nych alebo spravnych opatreni podmienené drzbou osobitnych odbor-
nych kvalifikacif®

V tejto suvislosti treba uviest, Ze s cielom chranit osoby podliehajtce sidnej pravo-
moci a zabezpecit riadny vykon spravodlivosti je i¢elom zdkona ¢. 71-498 a dekrétu
¢. 2004-1463 umoznit v jednotlivych oblastiach vyhotovenie zoznamov odbornikov,
na ktorych sa sidy mézu obratit so Ziadostou o vypracovanie posudkov alebo inych
uloh v ramci konani tykajacich sa sporov, ktoré prejednavaju.
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Jedinym cielom tychto ustanoveni je teda ulahcit vyuzivanie odbornikov, ¢i uz sg,
alebo nie st ¢lenmi regulovanych povolani, a nie upravit uznavanie urcitej kvalifikd-
cie, ¢o je pravomoc, ktorad neprindlezi cours d’appel ani kanceldrii Cour de cassation
(pozri analogicky rozsudok z 9. septembra 2003, Burbaud, C-285/01, Zb. s. [-8219,
bod 91). Navyse tieto sudy mozu v sulade so zdkonom ustanovit aj znalcov, ktori nie
su zapisani do danych zoznamov. Uvedené ustanovenia teda samy osebe nezavadzaji
také regulované povolanie.

Navyse okolnost, Ze osoby maji poskytovat prekladatelské sluzby franctizskym vnut-
rostatnym sidom v postaveni ,znalca na cour d’appel“alebo,znalca schvaleného Cour
de cassation®, nemoéze s ohladom na ¢ldnok 3 ods. 1 pism. a) druhej Casti prvej vety
smernice 2005/36 vyvratit také konstatovanie.

Na $tvrta otazku polozenu vo veci C-373/09 treba teda odpovedat, Ze na vykon ¢in-
nosti sidnych znalcov prekladatelov, ktoré sui poskytované znalcami zapisanymi
do takého zoznamu, akym je celostatny zoznam stdnych znalcov, ktory vedie Cour
de cassation, sa nevztahuje pojem ,regulované povolanie v zmysle ¢lanku 3 ods. 1
pism. a) smernice 2005/36.

O prvej otdzke v oboch konaniach

Svojou prvou otdzkou v oboch konaniach sa vnutrostatny sid v podstate pyta, ¢ina ¢in-
nost, ktora je zverena odbornikovi ustanovenému v rdmci sporu pred vnatro$tatnym
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sudom za sidneho znalca prekladatela, sa v takom pravnom kontexte, ako je ten,
ktory vyplyva z franctzskych code de procédure civile a code de procédure pénale,
ako aj zo zakona ¢. 71-498 a dekrétu ¢. 2004-1463, vztahuje pojem ,sluzby” v zmysle
¢lanku 50 ES.

Treba najprv uviest, Ze zo spisov vyplyva, ze ¢innost sidnych znalcov prekladatelov
vo veci samej spociva v tom, ze na zaklade ich ustanovenia sidom v jednotlivych pri-
padoch poskytuja nezavisly kvalitny preklad z jedného jazyka do druhého.

V tejto suvislosti treba pripomendt, Ze podla ¢lanku 50 prvého odseku ES sa za sluzby
povazuja plnenia, ktoré sa bezne poskytuja za odplatu, pokial ich neupravuju usta-
novenia o volnom pohybe tovaru, kapitdlu a 0os6b. Druhy odsek tohto ¢lanku demon-
Strativne uvadza niektoré ¢innosti, na ktoré sa vztahuje pojem sluzby, pricom st me-
dzi nimi aj ¢innosti v oblasti slobodnych povolani.

Vnutrostatny sud uvadza, ze poskytovanie plneni sidnych znalcov je upravené oso-
bitnymi predpismi, z ktorych predovsetkym vyplyva, Ze znalci sa zapdjaji do konani
len na zaklade ustanovenia sidom na vykon c¢innosti, ktord tento sid vymedzi, pri-
¢om sa od vymedzeného rozsahu nemé6zu odchylit, pricom ich odmenu tiez stanovi
sudny organ.

V tejto suvislosti treba pripomendt, ze z ustdlenej judikatary vyplyva, ze zdkladna
vlastnost odplaty spociva v tom, Ze odplata predstavuje hospodérsku protihodnotu
za poskytnutie predmetnej sluzby, pricom je vac¢sinou dohodnutd medzi poskytovate-
lTom sluzby a jej prijemcom (pozri najmé rozsudky z 22. méja 2003, Freskot, C-355/00,
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Zb. s. 1-5263, body 54 a 55, ako aj zo 17. novembra 2009, Presidente del Consiglio dei
Ministri, C-169/08, Zb. s. I-10821, bod 23 a citovand judikatiru).

Samotnd okolnost, ze napriklad vo Francizsku je odmena sidnych znalcov stano-
vend podla tarifnej tabulky, ktord vydal orgén verejnej moci, nemd teda vplyv na to,
ze ukony, ktoré maju znalci vykonat, treba povazovat za poskytovanie sluzieb (po-
zri analogicky rozsudok z 12. jala 2001, Smits a Peerbooms, C-157/99, Zb. s. 1-5473,
bod 56).

Okrem toho okolnost, Ze stidny znalec sa zapdja do konania len na zdklade ustano-
venia sidom na vykon ¢innosti, ktord tento sid vymedzi, zdsadne neodlisuje tato
funkciu od beznych zmluvnych vztahov v oblasti poskytovania sluzieb. Preto nie je
vynimoc¢né, Ze poskytovatel a prijemca urcitej sluzby si dohodnd v zmluve, ktord spo-
lu uzavrd, ze jednej zo stran sa dd urcitd rozhodovacia pravomoc, ktora bude kon-
krétne vymedzena v presnejsich pokynoch tykajtcich sa vyzadovanych plneni. V tejto
suvislosti sa na znalca, ktory chce byt zapisany do zoznamu sudnych znalcov, musi
hladiet tak, Ze stihlasil s osobitnymi ustanoveniami, ktoré upravuji poskytovanie slu-
Zieb tychto znalcov, a najmé s procesnymi pravidlami upravujicimi moznost sudov,
ktoré stanovuja v kazdom jednotlivom pripade to, ¢o sa ma prekladat, a konkrétne
podmienky, za akych md stdny znalec prekladatel preklad poskytnut.

Vzhladom na vyssie uvedené treba na prvia otdzku v oboch konania odpovedat tak, Ze
uloha, ktort sud zveruje odbornikovi v postaveni sidneho znalca prekladatela v kaz-
dom jednotlivom pripade v rdmci sporu, ktory prejedndva, predstavuje poskytovanie
sluzieb v zmysle ¢lanku 50 ES, ktorému teraz zodpoveda ¢lénok 57 ZFEU.
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O druhej otdzke v oboch konaniach

Svojou druhou otazkou v oboch konaniach sa vnutrostatny sud v podstate pyta, ¢i na
¢innost, ktord je zverend odbornikovi ustanovenému v rdmci sporu pred vnuatrostat-
nym stdom ako stdny znalec prekladatel, sa v takom pravnom kontexte, ako je ten,
ktory vyplyva z franctzskych code de procédure civile a code de procédure pénale,
ako aj zo zdkona ¢. 71-498 a dekrétu ¢. 2004-1463, vztahuje pojem ,¢innosti, ktoré
suvisia s vykonom $titnej moci®, v zmysle ¢lanku 45 prvého odseku ES. Vnitrostatny
sud najmaé spresnil, Ze sid splnomocni sidneho znalca na vykon uréitych pravomoci,
ze Ucelom podsobenia sidneho znalca je pomoct sidu, aby mohol prijat rozhodnutie,
a Ze ndvrhy sidneho znalca mé6zu mat vplyv na rozhodnutie sidu, hoci sud nie je po-
vinny riadit sa jeho zavermi. Doplnil tiez, Ze sdny znalec musi dodrziavat procesné
zasady stanovené zakonom.

V tejto stvislosti treba pripomenut, Ze podla judikatiry Sidneho dvora sa na urcitt
¢innost vztahuje posobnost ¢lanku 45 prvého odseku ES len v pripade, ak sama osebe
predstavuje priamu a Specifickd ti¢ast na vykone verejnej moci (pozri v tomto zmysle
najmd rozsudok z 21. jina 1974, Reyners, 2/74, Zb. s. 631, body 45 a 54).

V prejedndvanej veci zo spisov predlozenych Sidnemu dvoru vyplyva, ze ¢innostou
stdneho znalca prekladatela, o ktoru ide vo veci samej, je predlozit nezavisly kvalitny
preklad z jedného jazyka do druhého a nie poskytnut stanovisko vo veci samej.
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Preklady vykondvané takymto znalcom teda majt len pomocnid povahu a nedotyka-
ju sa posudzovania sudneho orgénu a slobodného vykonu sidnej pravomoci, takze,
ako tvrdi zalobca vo veci samej, franctizska vlada, ale aj Eurépska komisia a Dozorny
orgdn EZVO, takéto poskytovanie prekladatelskych sluzieb nemozno povazovat za
¢innosti, ktoré stvisia s vykonom §tatnej moci (pozri analogicky rozsudky Reyners,
uz citovany, body 52 a 53, ako aj z 10. decembra 1991, Komisia/Grécko, C-306/89,
Zb. s. 1-5863, bod 7).

Preto na druht otdzku v oboch konaniach treba odpovedat tak, zZe ¢innosti sudnych
znalcov v oblasti prekladu, ako st tie vo veci samej, nie sd C¢innosti, ktoré savisia
s Gcastou na vykone verejnej moci v zmysle ¢lanku 45 prvého odseku ES, ktorému
teraz zodpoved4 ¢lanok 51 prvy odsek ZFEU.

O tretej otdzke vo veci C-372/09

Tretou otdzkou polozenou vo veci C-372/09 sa vnidtrostatny sid v podstate pyta, ¢i
¢lankom 43 ES a 49 ES odporuje takd pravna tprava ¢lenského statu, ktora podmie-
fiyje zapis do zoznamu sidnych znalcov prekladatelov vedeny niektorym odvolacim
sidom poziadavkami veku, schopnosti, moralnej bezithonnosti a nezavislosti, pricom
vnutro$titne orgdny nie su v rdmci postudenia odbornych schopnosti Ziadatela po-
vinné zohladnit kvalifikiciu ziskand Ziadatelom v inom ¢lenskom §tate, ako ani nie
su v tejto suvislosti upravené nijaké moznosti preskimania posddenia, ktoré tieto
organy vykonali.
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Na tvod treba uviest, ze podla predlozenych informdacii md J. Pefarroja Fa trvalé
bydlisko v Barcelone, vykondva povolanie odborného siidneho znalca prekladatela
v Kataldnsku a chce byt vo Franctzsku zapisany ako prekladatel do dvoch zoznamov
sudnych znalcov, o ktoré ide vo veci same;j.

KedZe zo spisu nevyplyva, ¢i sa J. Pefarroja Fa chcel usadit na franctizskom dzemi,
otdzku predloZend Stidnemu dvoru treba preskdmat len s ohladom na ustanovenia
Zmluvy o ES uplatnitelné v oblasti slobodného poskytovania sluzieb.

Francuzska vlada sa domnieva, Ze vnutrostatna pravna tprava, ako je ta vo veci samej,
pokial ide 0 zoznam stdnych znalcov, ktory vedie kazdy cour d’appel, ako aj celostatny
zoznam sudnych znalcov, nepredstavuje prekazku slobodného poskytovania sluzieb
stdnych znalcov najmi z toho dévodu, Ze stidy mo6zu podla ¢lanku 1 zédkona €. 71-498
v zdsade ustanovit akukolvek osobu podla vlastného vyberu, hoci nie je zapisand do
zoznamu sidnych znalcov.

V tejto stvislosti treba pripomentt, ze ¢lanok 49 ES vyzaduje nielen odstranenie akej-
kolvek diskrimindcie voci poskytovatelovi sluzieb usadenému v inom ¢lenskom $téte
z d6vodu jeho $tatnej prislusnosti, ale rovnako odstranenie vSetkych obmedzeni, do-
konca aj ked sa uplatiiuji bez rozdielu na vnutro$tatnych poskytovatelov a poskyto-
vatelov z inych ¢lenskych §tatov, pokial mozu zabraiovat, stazovat alebo robit ¢innost
poskytovatela sluzieb usadeného v inom ¢élenskom $tate, kde legélne poskytuje ob-
dobné sluzby, menej atraktivnou (pozri v tomto zmysle najmé rozsudky z 3. oktébra
2000, Corsten, C-58/98, Zb. s. 1-7919, bod 33, ako aj z 8. septembra 2009, Liga Por-
tuguesa de Futebol Profissional a Bwin International, C-42/07, Zb. s. 1-7633, bod 51
a citovanu judikatdru).
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V tejto suvislosti treba pripomendt, ze ako uviedol vnitrostitny sud, cielom vyho-
tovenia zoznamov stdnych znalcov, hoci st vyhotovené podla vnutro$titneho prava
»pre informdciu sudu®, je umoznit sidom zabezpecit, Ze odbornici, ktori im pomaha-
ju, maju schopnosti a dal$ie vlastnosti potrebné na zabezpecenie riadneho a G¢inného
vykonu verejnej sluzby stdnictva.

Vzhladom na tento ciel je potrebné sa domnievat, Ze vyhotovenie zoznamov stidnych
znalcov, ako s tie vo veci samej, moze mat vplyv na vyber, ktory vykonaju sidy, a to
v tom zmysle, Ze tieto sidy budu mat sklon k ustanoveniu znalcov zapisanych do ta-
kych zoznamov, o ktorych mozu predpokladat, Ze maji potrebné schopnosti, aby im
mohli pomoct.

Treba preto dospiet k zdveru, Ze hoci neexistuje formdlna povinnost sidov ustanovo-
vat len znalcov zapisanych do tychto zoznamov, vyhotovenie tychto zoznamov pred-
stavuje obmedzenie slobodného poskytovania sluzieb stidneho znalca prekladatela
(pozri analogicky rozsudok z 24. novembra 1982, Komisia/Irsko, 249/81, Zb. s. 4005,
bod 28).

Z ustélenej judikatury tiez vyplyva, Ze aj v pripade neexistencie harmonizacie v pris-
lusnej oblasti moze byt také obmedzenie slobodného poskytovania sluzieb odévod-
nené naliehavym dévodom vseobecného zdujmu, ak sa uplatiuje na vetky osoby
a podniky vykondvajtce ¢innost na tizemi prijimajiceho $tétu, ak je primerané na za-
bezpedenie splnenia ciela, ktory sleduje, a ak nejde nad rdmec toho, ¢o je potrebné na
jeho dosiahnutie, a v rozsahu, v akom tento zaujem nie je chraneny predpismi, ktorym
poskytovatel podlieha v ¢lenskom §tate, kde je usadeny (pozri v tomto zmysle najméi
rozsudky z 23. novembra 1999, Arblade a i., C-369/96 a C-376/96, Zb. s. 1-8453,
body 34 a 35 a citovanu judikatdru, ako aj z 15. janudra 2002, Komisia/Taliansko,
C-439/99, Zb. s. I-305, bod 23 a citovanu judikatdru).
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Medzi tieto naliehavé doévody vseobecného zdujmu patria ochrana osob podliehaju-
cich sidnej pravomoci a riadny vykon spravodlivosti.

Hoci treba uznat, ze podmienky uvedené v takom ustanoveni, akym je ¢ldanok 2 dekré-
tu ¢. 2004-1463, mozu zabezpecit dosiahnutie uvedenych cielov, ¢ize mozu predsta-
vovat pripustné obmedzenie slobodného poskytovania sluzieb, toto obmedzenie ne-
smie ist nad rdmec toho, ¢o je nevyhnutné na ich dosiahnutie.

V tejto suvislosti plati, Ze hoci ochrana osob podliehajtcich sidnej pravomoci a riad-
ny vykon spravodlivosti mézu odovodnit vyhotovenie zoznamu stidnych znalcov, kto-
ri buddy, ako uz bolo uvedené v bode 52, v praxi najcastejsie ustanovovani, je rovnako
nevyhnutné, aby sa jeho vyhotovenie zakladalo na objektivnych a nediskrimina¢nych
kritériach.

Z ustélenej judikatury vyplyva, ze vnitrostatnym orgdnom prindlezi dohliadat naj-
ma na to, aby kvalifikdcia ziskana v inych ¢lenskych $tatoch bola rovnocenne uznana
a riadne zohladnend (pozri najmi rozsudky zo 7. mdja 1991, Vlassopoulou, C-340/89,
Zb.s.1-2357, bod 16; z 22. januara 2002, Dreessen, C-31/00, Zb. s. I-663, body 23 a 24,
ako aj Rubino, uz citovany, bod 34).

V uvedenom pripade franctizska vldda potvrdila existenciu praxe, podla ktorej sa
v rdmci posudenia Ziadosti o zépis do zoznamov sudnych znalcov, o ktoré ide vo veci
samej, zohladiiuju skdsenosti zZiadatelov, ktori vykonévaji alebo vykondvali znaleckd
¢innost pre cudzie sudy.
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Z vnutro$tatnych rozhodnuti v8ak vyplyva, Ze podla ustdlenej judikatiry Cour de cas-
sation povinnost odévodnenia rozhodnuti o prvom zamietnuti zdpisu do uvedenych
zoznamov nevyplyva zo ziadneho zakonného ani iného pravne zévdzného ustano-
venia, Ze konanie o zdpise nevedie k Ziadnemu aktu, na ktory by sa mohlo vztahovat
franctizske konanie o pristupe k spravnym dokumentom, a Ze Cour de cassation roz-
hodujuci o Zalobe proti rozhodnutiu o odmietnuti zapisu neskiima, ¢i bol v konani
o preskimani Ziadosti o zapis uplatneny spravny procesny postup, teda okrem odbor-
nych schopnosti ziadatela.

V dosledku toho treba konstatovat, Ze rozhodnutia tykajice sa zdpisu sidnych znal-
cov prekladatelov do zoznamov znalcov nepodliehaju za takych okolnosti, ako st vo
veci samej, u¢innému sidnemu preskiimaniu, ¢i boli zohladnené skiisenosti a kvalifi-
kécia ziskané a uznané v inych ¢lenskych statoch.

V tejto suvislosti treba zdoraznit, ze preskimanie kvalifikdcie ziskanej v inych clen-
skych $tatoch, ako aj jej zohladnenie musia vnutro$titne orgdny riadne vykonat
v ramci konania, ktoré zodpovedd poziadavkam prava Unie na G¢innt ochranu za-
kladnych prav vyplyvajtcich obéanom Unie najmi z ¢lanku 47 Charty zékladnych
prav Eurdpskej tnie.

Z toho vyplyva, Ze akékolvek rozhodnutie musi byt mozné podrobit sidnemu presku-
maniu, v rimci ktorého mozno overit jeho zidkonnost s ohladom na pravo Unie. Aby
bolo toto sudne preskiimanie uc¢inné, dotknutd osoba musi mat moznost obozndmit
sa s dovodmi rozhodnutia, ktoré boli voci nej uplatnené, na zaklade ¢oho moéze branit
svoje prava za najlepsich moznych podmienok a rozhodnut pri plnej znalosti veci, ¢i
sa ma obratit na sud. Z toho vyplyva, Ze prislusny vnutrostitny orgdn md povinnost
oznémit jej dévody, na ktorych sa zaklada jeho odmietnutie, bud v samotnom roz-
hodnuti, alebo v neskor§om ozndmeni na zéklade ziadosti predlozenej touto osobou
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(pozri rozsudky z 15. oktébra 1987, Heylens a i., 222/86, Zb. s. 4097, body 15 a 17, ako
aj Vlassopoulou, uz citovany, bod 22).

V dosledku toho, ak vnatro$tatna pravna dprava, ktord predstavuje obmedzenie slo-
bodného poskytovania sluzieb, nezavidza moznost uc¢inného sidneho preskima-
nia, ¢i bola v dostato¢nej miere zohladnena kvalifikdcia sidneho znalca prekladatela
uznand sidmi inych ¢lenskych $tatov, nezodpoveda tato pravna Gprava poziadavkam
préva Unie.

Na tretiu otdzku polozenti vo veci C-372/09 treba teda odpovedat tak, Ze ¢lanku 49 ES,
ktorému teraz zodpoveda ¢lanok 56 ZFEU, odporuje takd pravna tiprava, ako je t4 vo
veci samej, podla ktorej zépis do zoznamu stdnych znalcov prekladatelov podlieha
splneniu podmienok kvalifikicie, pricom v$ak dotknuté osoby nemaji moznost oboz-
namit sa s dovodmi rozhodnutia, ktoré boli voci nim uplatnené, a ani toto rozhod-
nutie nie je mozné podrobit i¢innému sidnemu preskimaniu, v rdmci ktorého by sa
dala overit jeho zdkonnost najmi s ohladom na dodrZanie poziadavky vyplyvajtcej
z prava Unie, podla ktorej nimi ziskana a v inych ¢lenskych $tatoch uznana kvalifiké-
cia musi byt riadne zohladnend.

O tretej otdzke vo veci C-373/09

Svojou tretou otazkou vo veci C-373/09 sa vnitrostatny sid v podstate pyta, ¢i taka
poziadavka, ako je uvedené v ¢ldnku 2 zdkona 71-498, podla ktorej do celostitneho
zoznamu sudnych znalcov nemdze byt zapisand osoba, ak nepreukdze, Ze bola zapi-
sand do zoznamu, ktory vedie cour d’appel, pocas troch po sebe nasledujucich rokov,
je sama osebe v rozpore so slobodou usadit sa a slobodnym poskytovanim sluzieb.
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Na dvod treba uviest, Ze z dovodov uvedenych v bode 48 tohto rozsudku musi byt
tato otdzka preskimana len s ohladom na ustanovenia Zmluvy uplatnitelné v oblasti
slobodného poskytovania sluzieb.

Z tvah uvedenych v bodoch 49 az 53 tohto rozsudku vyplyva, Ze poziadavka zdpisu
do zoznamov sudnych znalcov stanovena zakonom ¢. 71-498 a dekrétom ¢. 2004-
1463 predstavuje obmedzenie slobodného poskytovania sluzieb sidneho znalca
prekladatela.

Treba tieZ pripustit, Ze takd podmienka, akou je podmienka byt zapisany do zoznamu,
ktory vedie cour d’appel, pocas troch po sebe nasledujiicich rokov, méze zabezpecit
dosiahnutie cielov, akymi st ochrana os6b podliehajtcich sidnej pravomoci, ktori st
ucastnikmi konania pred Cour de cassation, ako aj riadny vykon spravodlivosti, a teda
predstavovat pripustné obmedzenie slobodného poskytovania sluzieb.

Treba vsak preskdmat, ¢i tito podmienka, ktord sa uplatiuje bez rozdielu na vnut-
ro$tatnych poskytovatelov, ako aj na poskytovatelov z inych ¢lenskych $tatoch, nejde
nad rdmec toho, ¢o je nevyhnutné na dosiahnutie uvedenych cielov.

V tejto stislosti franctzska vldada hned na dvod uviedla, Ze takd podmienka umoz-
nuje zabezpecit, ze znalec md dobru znalost postupu v sidnych konaniach v dotknu-
tom clenskom $téte, ktoré sa mozu podstatne odlisovat od postupov v sidnych ko-
naniach v inych ¢lenskych $tatoch, pricom tieto vedomosti mozno nadobudnut len
na zdklade praxe. Okrem toho, kedZe ¢innost sidneho znalca je ndrazovej povahy
a medzi zadanim dvoch Gloh méze uplynit aj niekolko mesiacov ¢i rokov, poziadavka
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zdpisu do zoznamu stdnych znalcov pocas troch po sebe nasledujucich rokov nie je
neprimerand.

Treba uviest, Ze ak sa kladu vysoké poziadavky, pokial ide o kvalitu vietkych odbor-
nikov vystupujuicich v sidnom konani na zabezpecenie ochrany oséb podliehajtcich
sudnej pravomoci a riadneho vykonu spravodlivosti, plati to o to viac v pripade od-
bornikov vystupujucich pred najvyssim sidom clenského $titu, akym je franctuzsky
Cour de cassation.

Pokial ide o poskytovanie prekladatelskych sluzieb, nie je v rdmci takého konania na
dosiahnutie cielov ochrany oséb podliehajicich stidnej prévomoci a riadneho vykonu
spravodlivosti neprimerané pozadovat, aby sudny znalec prekladatel mal uz urdité
praktické skusenosti s vykonom tloh v oblasti pravneho prekladu a urciti znalost
sudneho systému clenského statu, v ktorom sa dotknuty sid nachédza.

Vzhladom na nérazovt povahu dloh sidnych znalcov prekladatelov zapisanych do
zoznamu, ktory vedie cour d’appel, ako aj skutoc¢nost, Ze medzi zadanim dvoch tloh
moze uplynut aj niekolko mesiacov ¢i rokov, dotknutému c¢lenskému $tétu treba pri-
znat urditd mieru volnej Gvahy, pokial ide o dlZku doby potrebnej na dosiahnutie
tychto cielov. Za tychto okolnosti poziadavka byt zapisany do zoznamu stidnych znal-
cov pocas troch po sebe nasledujicich rokov v zdsade nejde nad rdmec toho, ¢o je
nevyhnutné na dosiahnutie uvedenych cielov.
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Uplatnenie takého pravidla na sidneho znalca prekladatela z iného ¢lenského $tétu,
ktory uz plnil tlohy pre stidy svojho ¢lenského $tatu alebo sudy inych ¢lenskych statov
a predovsetkym najvyssie sudy, by vsak bola neprimerand vzhladom na zdsadu pripo-
menutt v bode 58 tohto rozsudku.

Pravo Unie v takom pripade ako vo veci samej totiz vyzaduje, aby organ rozhodujuci
o ziadosti o zdpis do zoznamu, akym je celo$tatny zoznam sudnych znalcov, vzal do
uvahy kvalifikdciu, ktort ziadatel ziskal v inych ¢lenskych $tétoch, s cielom uréit, ¢i
a v akom rozsahu moze tato kvalifikdcia zodpovedat schopnostiam, ktoré sa obvykle
ocakavaji od osoby zapisanej tri po sebe nasledujice roky do zoznamu, ktory vedie
cour d’appel (pozri analogicky rozsudok Vlassopoulou, uz citovany, bod 16).

V tejto stvislosti treba pripomenit, ako uz bolo uvedené v bode 63 tohto rozsudku,
ze akékolvek rozhodnutie musi byt mozné podrobit sidnemu preskiimaniu, v rdm-
ci ktorého mozno overit jeho zdkonnost s ohladom na pravo Unie, a Ze dotknuté
osoba musi mat moznost oboznamit sa s dovodmi rozhodnutia, ktoré boli voci nej
uplatnené.

Vzhladom na predchddzajice Gvahy treba na tretiu otdzku polozenu vo veci C-373/09
odpovedat tak, ze ¢lanku 49 ES, ktorému teraz zodpoved4 ¢lanok 56 ZFEU, odporu-
je takéd poziadavka, ako je uvedend v ¢lanku 2 zdkona ¢. 71-498, z ktorej vyplyva, Ze
do celostatneho zoznamu stidnych znalcov nemozno ako prekladatela zapisat osobu,
pokial nepreukdze, Ze bola zapisana do zoznamu stidnych znalcov, ktory vedie cour
d’appel, pocas troch po sebe nasledujicich rokov, kedze sa zd4, Ze takd poziadavka
bréni tomu, aby v rdmci skiimania Ziadosti osoby usadenej v inom c¢lenskom §tite,
ktoréd nepreukézala, Ze bola takto zapisand, bola riadne zohladnen4 kvalifikdcia, ktort
této osoba ziskala a ktord bola v prislusnom ¢lenskom $tite uznan4, pri uréeni toho, ¢i
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a v akom rozsahu moze tato kvalifikdcia zodpovedat schopnostiam, ktoré sa obvykle
ocakavaji od osoby zapisanej tri po sebe nasledujiice roky do zoznamu stidnych znal-
cov, ktory vedie cour d’appel.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Stdnym dvorom md vo vztahu k d¢astnikom kona-
nia vo veci samej incidenény charakter a bolo zacaté v stvislosti s prekazkou postupu
v konani pred vnutrostatnym sidom, o trovach konania rozhodne tento vnutrostatny
sud. Iné trovy konania, ktoré vznikli v stvislosti s predlozenim pripomienok Stdne-
mu dvoru a nie st trovami uvedenych t¢astnikov konania, nemoézu byt nahradené.

Z tychto dovodov Sudny dvor ($tvrtd komora) rozhodol takto:

1. Uloha, ktort sad zveruje odbornikovi v postaveni siidneho znalca preklada-
tela v kazdom jednotlivom pripade v ramci sporu, ktory prejednava, predsta-
vuje poskytovanie sluzieb v zmysle ¢lanku 50 ES, ktorému teraz zodpoveda
¢lanok 57 ZFEU.

2. Cinnosti sidnych znalcov v oblasti prekladu, ako st tie vo veci samej, nie st
c¢innosti, ktoré suvisia s ic¢astou na vykone verejnej moci v zmysle ¢lanku 45
prvého odseku ES, ktorému teraz zodpoveda ¢lanok 51 prvy odsek ZFEU.

3. Clanku 49 ES, ktorému teraz zodpoveda ¢lénok 56 ZFEU, odporuje taka
pravna uprava, ako je ta vo veci samej, podla ktorej zapis do zoznamu sad-
nych znalcov prekladatelov podlieha splneniu podmienok kvalifikdcie,
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pricom vsak dotknuté osoby nemajit moznost oboznimit sa s dovodmi roz-
hodnutia, ktoré boli voci nim uplatnené, a ani toto rozhodnutie nie je mozné
podrobit a¢innému sidnemu preskiimaniu, v ramci ktorého by sa dala ove-
rit jeho zakonnost najmi s ohladom na dodrzanie poziadavky vyplyvajice;j
z prava Unie, podla ktorej nimi ziskana a v inych ¢lenskych $tatoch uznana
kvalifikicia musi byt riadne zohladnena.

Clanku 49 ES, ktorému teraz zodpoveda ¢lanok 56 ZFEU, odporuje také po-
ziadavka, ako je uvedena v ¢lanku 2 zikona ¢. 71-498 z 29. juna 1971 o sud-
nych znalcoch, zmeneného a doplneného zakonom ¢. 2004-130 z 11. februara
2004, z ktorej vyplyva, zZe do celostatneho zoznamu stidnych znalcov nemoz-
no ako prekladatela zapisat osobu, pokial nepreukdze, Ze bola zapisana do
zoznamu sidnych znalcov, ktory vedie cour d’appel, pocas troch po sebe na-
sledujucich rokov, kedze sa zda, ze taka poziadavka brani tomu, aby v ramci
skiimania ziadosti osoby usadenej v inom clenskom state, ktora nepreuka-
zala, Ze bola takto zapisand, bola riadne zohladnena kvalifikacia, ktoru tito
osoba ziskala a ktora bola v prislusnom c¢lenskom $tate uznana, pri urceni
toho, ¢i a vakom rozsahu méze tato kvalifikicia zodpovedat schopnostiam,
ktoré sa obvykle ocakavajua od osoby zapisanej tri po sebe nasledujtce roky
do zoznamu sudnych znalcov, ktory vedie cour d’appel.

Na vykon ¢innosti sudnych znalcov prekladatelov, ktoré st poskytované znal-
cami zapisanymi do takého zoznamu, akym je celostitny zoznam sidnych
znalcov, ktory vedie Cour de cassation, sa nevztahuje pojem ,regulované po-
volanie“ v zmysle ¢lanku 3 ods. 1 pism. a) smernice Eurépskeho parlamentu
a Rady 2005/36/ES zo 7. septembra 2005 o uznavani odbornych kvalifikacii.

Podpisy
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