SKOMA-LUX

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (prvéa komora)
z0 16. decembra 2010*

Vo veci C-339/09,

ktorej predmetom je névrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lanku 234 ES,
podany rozhodnutim Nejvyssiho spravniho soudu (Ceska republika) z 2. jula 2009
a doruceny Stiidnemu dvoru 24. augusta 2009, ktory stvisi s konanim:

Skoma-Lux s. r. o.

proti

Celnimu reditelstvi Olomouc,

* Jazyk konania: ¢estina.
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SUDNY DVOR (prvéa komora),

v zloZeni: predseda prvej komory A. Tizzano, sudcovia, J.-J. Kasel, A. Borg Barthet,
E. Levits a M. Safjan (spravodajca),

generalna advokatka: V. Trstenjak,
tajomnik: K. Malacek, referent,

so zretelom na pisomnu ¢ast konania a po pojednédvani z 9. septembra 2010,

so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— Skoma-Lux s. r. 0., v zastupeni: M. Filous, advokat,

— Celni reditelstvi Olomouc, v zastipeni: M. Brazda, splnomocneny zastupca,

— cCeskd vlada, v zastipeni: M. Smolek, splnomocneny zastupca,
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— grécka vlada, v zastipeni: G. Kanellopoulos, Z. Chatzipavlou a V. Karra, splno-
mocneni zastupcovia,

— Eurépska komisia, v zasttipeni: L. Bouyon, L. Jelinek a M. Simerdov4, splnomoc-
neni zastupcovia,

so zretelom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generalnej advokatky, Ze vec bude
prejednand bez jej navrhov,

vyhlasil tento

Rozsudok

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu poloziek 2204 a 2206 kombi-
novanej nomenklatary nachddzajicej sa v prilohe I nariadenia Rady (EHS) ¢. 2658/87
z 23. jila 1987 o colnej a $tatistickej nomenklatire a o Spolo¢nom colnom sadzobni-
ku (U. v. ES L 256, s. 1; Mim. vyd. 02/002, s. 382), zmenenej a doplnenej nariadenim
Komisie (ES) ¢. 1719/2005 z 27. oktébra 2005 (U. v. EU L 286, s. 1) (dalej len ,,KN*).

Tento ndvrh bol predlozeny v rdmci konania medzi spolo¢nostou Skoma-Lux s. r. o.
(dalej len ,Skoma-Lux“) a Celnim feditelstvi Olomouc tykajiceho sa zaradenia
tovaru nazvaného ,Cervené dezertné vino Kagor VK“ dovdzaného do Ceskej
republiky do KN.
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Pravny ramec

KN, zavedend nariadenim ¢. 2658/87, je zalozend na celosvetovom harmonizovanom
systéme opisu a ¢iselného oznacovania tovaru (dalej len ,HS*), ktory vypracovala
Rada pre colnd spolupricu, teraz Svetova colnd organizédcia, zavedenom medzind-
rodnym dohovorom prijatym 14. juna 1983 v Bruseli a schvdlenym Eurépskym spolo-
¢enstvom rozhodnutim Rady 87/369/EHS zo 7. aprila 1987 (U.v. ES L 198, s. 1; Mim.
vyd. 02/002, s. 288). KN prebera polozky a podpolozky HS zlozené zo siestich ¢isel,
pricom iba siedme a 6sme ¢islo tvoria vlastné triedenie podla tejto nomenklatury.

Na ti¢el poskytnutia dalsich vysvetleni o aplikdcii harmonizovaného systému Svetova
colna organizdcia pravidelne vydava vysvetlivky tykajtice sa harmonizovaného sys-
tému (dalej len ,VHS"). Podobne aj Eurépska komisia vydava vysvetlivky k tejto no-
menklattre s cielom zabezpecit aplikdciu KN v zmysle ¢lanku 9 ods. 1 pism. a) druhej
zardzky nariadenia ¢. 2658/87. Tieto vysvetlivky pravidelne uverejtiované v Uradnom
vestniku Eurdpskej tinie nenahradzuji VHS, ale treba ich povazovat za ich doplnenie
a pouzivat ich spoloc¢ne.

V zneni HS z roku 2002 uplatiiovanom na skutkové okolnosti sporu vo veci samej ma
polozka 2204 ndzov ,vino z ¢erstvého hrozna vritane vina obohateného alkoholom;
hroznovy must iny ako polozky 2009

VHS tykajtce sa polozky 2204 zneji:

,2204,10 — Sumivé vino
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— Ostatné vina; hroznovy must, ktorého kvasenie bolo zastavené alebo mu
bolo zabranené pridanim alkoholu:

2204,21 — — V nddobach s obsahom 2 litre alebo mensim

2204,29 — — Ostatné

2204,30 — — Ostatny hroznovy must

I) Vina z ¢erstvého hrozna

Vino zaradené v tejto polozke je vylu¢ne kone¢nym produktom alkoholického kvase-
nia mustu z Cerstvého hrozna.

Tato polozka zahfna:

4) Tzv. likérové vina (oznacované aj ako dezertné vina a pod.), ktoré sd vinami
s vysokym obsahom alkoholu, zvyc¢ajne ziskaného z mustu bohatého na cukor,
ktorého iba cast sa kvasenim zmenila na alkohol; niekedy sa vyrabaji pridanim
koncentrovaného mustu, mistely alebo alkoholu. Medzi likérové vina patri napri-
klad vino z Kandrskych ostrovov, cyperské vino, vino Lacryma Christi, Madeira,
Malaga, Marsala, Portské vino, Malvoisie, Samos, Sherry atd.

.. [neoficidlny preklad)
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Znenie SH z roku 2002 obsahuje aj polozku 2206 nazvanu ,Ostatné kvasené ndpoje
(napriklad jabl¢né, hruskové, medovina); zmesi kvasenych napojov a zmesi kvase-
nych napojov a nealkoholickych nédpojov, inde nes$pecifikované alebo nezahrnuté”.

VHS tykajtce sa polozky 2206 zneju:

»V tejto polozke st zahrnuté vsetky kvasené ndpoje, ktoré nie st zahrnuté v poloz-
kach 22.03 az 22.05.

Najma:

10) Zazvorové pivo a bylinkové pivo, to znamena sytené ndpoje zmie$ané s cukrom,
vodou a zdzvorom alebo urcitymi bylinkami a fermentované prostrednictvom
kvasiniek.

Vsetky tieto ndpoje mozu byt prirodne sytené alebo sytené pridavanim kysli¢nika uh-
li¢itého. Pokial si zachovaja charakter produktu zaradeného do tejto polozky zostanu
v nej zaradené aj v pripade, Ze bol do nich pridany alkohol alebo ich obsah alkoholu
bol zvyseny druhym kvasenim.

.. [neoficidlny preklad)]
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s Znenie KN uplatnitelného na skutkové okolnosti vo veci samej vyplyva z nariadenia
¢. 1719/2005, ktoré nadobudlo G¢innost 1. janudra 2006.

10 Prva cast KN obsahuje uvodné ustanovenia. V tejto Casti v oddiele I, ktory obsahuje
vSeobecné pravidld, bod A nazvany ,VSeobecné pravidld pre interpretaciu [KN]“ znie:

»Zatriedovanie vyrobkov do [KN] sa riadi nasledujicimi zdsadami:

1. Nazvy tried, kapitol a podkapitol maju len orientacny charakter; na pravne tcely
sa zatriedenie urcuje podla znenia poloziek a prislu§nych poznamok k triedam
alebo kapitoldm, a ak tieto polozky alebo pozndmky nevyzaduju inak, podla na-
sledujicich ustanoveni.

1 Druhd ¢ast KN obsahuje zoznam colnych sadzieb. Trieda IV tejto Casti, nazvand ,,Pri-
pravené potraviny; napoje, liechoviny a ocot; tabak a vyrobené tabakové nahradky*,
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obsahuje kapitolu 22, nazvanu ,Népoje, liechoviny a ocot, v ktorej sa nachadzajua naj-
maé polozky 2203 az 2206 s tymto znenim:

»2203 00 Pivo zo sladu:

2204 Vino z Cerstvého hrozna vratane vina obohateného alkoholom; hroznovy must
iny ako polozky 2009:

2205 Vermtit a ostatné vina z Cerstvého hrozna ochutené bylinami alebo aromaticky-
mi latkami:

2206 00 Ostatné kvasené napoje (napriklad jabl¢né, hruskové, medovina); zmesi kva-
senych ndpojov a zmesi kvasenych napojov a nealkoholickych ndpojov, inde nespeci-
fikované alebo nezahrnuté:

I - 13260



SKOMA-LUX

12 Kapitola 22 zoznamu colnych sadzieb zahrna aj doplnkové pozndmky s tymto znenim:

5. Podpolozky 2204 21 11 az 2204 21 99 a 220429 12 az 2204 29 99 zahrnaji najma:

a)

hroznovy must, ktorého kvasenie bolo zastavené pridanim alkoholu, to zna-
mend vyrobok:

— ktory ma skuto¢ny objemovy alkoholometricky titer 12 % vol alebo vacsi,
ale mensi ako 15% vol a

— ktory je ziskany pridanim vyrobku vzniknutého destilaciou vina do ne-
vykvaseného hroznového mustu, ktorého prirodzeny objemovy alkoho-
lometricky titer nie je mensi ako 8,5% vol;

vino s prisadou alkoholu, to znamenad vyrobok:

— ktory ma skuto¢ny objemovy alkoholometricky titer nie mensi ako 18 %
vol, ale nie vac¢si ako 24 % vol,

— ktory je ziskany vylu¢ne pridanim nerektifikovaného vyrobku pochadza-
juceho z destilovaného vina a ktory méa skuto¢ny objemovy alkoholomet-
ricky titer 86 % vol k vinu neobsahujicemu zvyskovy cukor a
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—  ktory md maximalnu prchavu kyslost 1,50g na 1 liter vyjadrend ako ky-
selina octové;

¢) likérové vino, to znamend vyrobok:

— ktory mé skuto¢ny [celkovy — neoficidlny preklad] objemovy alkoholo-
metricky titer nie mensi ako 17,5% vol a skuto¢ny objemovy alkoholo-
metricky titer nie mensi ako 15% vol, ale nie vacsi ako 22 % vol a

— ktory je ziskany z hroznového mustu alebo z vina pochadzajtaceho z od-
r6d hrozna, ktoré si uzndvané v tretej krajine za pévodné na vyrobu
likérového vina a ktoré maji minimalny prirodzeny objemovy alkoholo-
metricky titer 12 % vol:

— zmrazenim alebo

— pridanim pocas kvasenia alebo po nom:

— produktu pochddzajiceho z destilacie vina, alebo,

— koncentrovaného hroznového mustu, alebo, v pripade niektorych
kvalitnych likérovych vin uvedenych v schvilenom zozname vin,

I - 13262



13

14

SKOMA-LUX

pre ktoré je takdto prax tradi¢nd, schvélenych na takéto tcely, hroz-
nového mustu zakoncentrovaného priamym ohrevom, ktory s vy-
nimkou tejto operdcie zodpovedd definicii koncentrovaného hroz-
nového mustu, alebo,

— zmesi tychto produktov.

Spor vo veci samej a prejudicidlna otazka

Dna 18. janudra 2006 Skoma Lux predlozila Celnimu dfadu Olomouc vyhldsenie na
prepustenie tovaru uvadzaného na trh pod ndzvom ,cCervené dezertné vino Kagor
VK* do rezimu volného obehu. Toto vino, pévodom z Moldavska, bolo deklarované
ako polozka 2204 KN.

V rdmci kontroly tohto colného vyhlédsenia Celni tifad Olomouc odobral vzorku tohto
tovaru na ucely urcenia pévodu alkoholu, cukru a vody, ktoré sa v nom nachddzaja.
Z vykonanych analyz vyplynulo, Ze tito vzorka obsahuje minimélne 25 % cukru iného
povodu ako z hroznovej $tavy, najpravdepodobnejsie zo zmesi hroznovej $tavy, rep-
ného cukru a cukru ziskaného hydrolyzou kukuri¢ného skrobu. Podla tychto analyz
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bol tovar vyrobeny z osladenej hroznovej $tavy, do ktorej sa pridal kukuri¢ny alkohol,
¢im doslo k zastaveniu procesu kvasenia.

Rozhodnutim z 28. novembra 2006 Celni irad Olomouc na zdklade tychto analyz
rozhodol, Ze dotknuty tovar sa ma zaradit do polozky 2206 KN, a to z dévodu, Ze nej-
de o likérové vino, pretoze pocas jeho vyroby nebolo obohatené produktom ziskanym
destilaciou vina, ale alkoholom iného pévodu.

Dna 5. aprila 2007 Celni reditelstvi Olomouc zamietlo odvolanie, ktoré proti tomuto
rozhodnutiu Celniho ufadu Olomouc podala spolo¢nost Skoma-Lux.

Dna 4. decembra 2007 na zéklade zaloby podanej spolo¢nostou Skoma-Lux Krajsky
soud v Ostravé zrusil uvedené rozhodnutie Celniho reditelstvi Olomouc a vec mu
vratil na dalsie konanie. Krajsky sid v Ostravé posudil vec tak, Ze tovar dotknuty vo
veci samej sa ma zaradit do polozky 2204 KN, a uviedol najma to, ze pridanie cukru
alebo alkoholu bez ohladu na ich povod nevedie k zmene podstatnych charakteristik
uvedeného tovaru, t. j. to, Ze je vyrobeny z Cerstvého hrozna.

Celni feditelstvi Olomouc podalo kasa¢ny opravny prostriedok proti rozhodnutiu
Krajského soudu v Ostravé na Nejvyssi spravni soud, ktory rozhodol, zZe tovar dotknu-

ty vo veci samej sa md zaradit do polozky 2206 KN. KedZe sa totiz dokazalo, ze tento
tovar obsahuje kukuri¢ny alkohol, nemohol byt vyrobeny vylu¢ne z hrozna.
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Nejvyssi spravni soud v8ak usudil, Ze rozhodnutie v spore, ktory mé rozhodnt, zavisi
od vykladu prislusnych pravnych predpisov Unie, a rozhodol prerusit konanie a polo-
zit Sidnemu dvoru tato prejudicidlnu otazku:

»Ma sa tovar oznacovany ako ,Cervené dezertné vino Kagor VK, uvadzany na trh vo
flasiach s objemom 0,751 s alkoholometrickym titrom presahujicim 15,8 % vol, ale
nepresahujicim 16,1% vol, do ktorého bol v priebehu jeho vyroby pridany repny cu-
kor a kukuri¢ny alkohol, teda substancie, ktoré nemaji pévod v Cerstvom hrozne,
zaradit do polozky 2204 alebo do polozky 2206 [KN]?“

O prejudicidlnej otazke

O pripustnosti

Vo svojich pripomienkach spolo¢nost Skoma-Lux tvrdi, Ze charakteristiky ¢erveného
dezertného vina Kagor VK sa nezhoduju s charakteristikami tovaru opisaného v pre-
judicidlnej otazke. Podla spolo¢nosti Skoma-Lux je toto vino totiz ziskané z kvasenia
hroznového mustu, ktoré je zastavené pridanim vinneho liehu alebo vinneho destila-
tu na dosiahnutie potrebného obsahu alkoholu.

V tomto ohlade treba pripomentit, Ze v ramci konania podla ¢lanku 267 ZFEU prina-
lezi vylu¢ne vnutrostatnemu sudu, ktory vec prejednéva a ktory musi prevziat zodpo-
vednost za rozhodnutie sporu, aby s prihliadnutim na osobitosti konkrétneho pripa-
du posudil potrebu prejudicidlneho rozhodnutia na vydanie svojho rozhodnutia, ako
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aj relevantnost otdzok poloZzenych Sidnemu dvoru. Preto v pripade, Ze sa polozené
otazky tykaju vykladu prava Unie, je Stidny dvor v zdsade povinny rozhodntt (pozri
najmé rozsudky z 13. marca 2001, PreussenElektra, C-379/98, Zb. s. I-2099, bod 38,
ako aj z 8. septembra 2010, Stofs a i., C-316/07, C-358/07 az C-360/07, C-409/07
a C-410/07, Zb. s. I-8069, bod 51).

Podla ustalenej judikatury pri otdzkach tykajucich sa vykladu prava Unie polozenych
vnutro$titnym sudom v rdmci pravnej Gpravy a skutkovych okolnosti, ktoré tento
sud vymedzi na svoju vlastnu zodpovednost a ktorych presnost Sidnemu dvoru ne-
prinélezi preverovat, plati prezumpcia relevantnosti (pozri najmé rozsudok zo 7. jina
2007, van der Weerd a i., C-222/05 az C-225/05, Zb. s. 1-4233, bod 22 a citovani
judikatiru).

Okrem toho, ked je Stdnemu dvoru podany navrh na rozhodnutie v prejudicidlnom
konani v oblasti colného zaradenia, jeho funkcia spociva prevazne v objasneni vnut-
rostatnemu sdidu kritérii, ktorych uplatnenie umoznuje vnitrostaitnemu sidu sprav-
ne zaradit predmetné tovary do KN, neZ vykonat sdm toto zaradenie, o to viac, zZe
nedisponuje nevyhnutne v$etkymi podkladmi nevyhnutnymi v tomto smere. Vnut-
rostatny sud sa zda v kazdom pripade viac prislusny na vykonanie zaradenia. Sidny
dvor vsak v duchu spoluprace s vnutro$tdtnymi sidmi s cielom dat uzito¢nd odpo-
ved moze vnutrostitnemu siidu poskytnit vsetky informadcie, ktoré povazuje za ne-
vyhnutné (pozri najma rozsudok zo 16. jala 2009, Parlitigu, C-56/08, Zb. s. I-6719,
bod 23 a citovand judikatdru).

Niésledne prindlezi Sidnemu dvoru, ako to aj tvrdi Komisia, preformulovat otdzku,
ktoréd mu bola polozend, v tom zmysle, Ze sa tyka objasnenia toho, ¢i kvaseny ndpoj
z Cerstvého hrozna, uvddzany na trh vo flasiach s objemom 0,751 s alkoholometric-
kym titrom presahujicim 15,8 % vol, ale nepresahujicim 16,1% vol, do ktorého bol
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v priebehu jeho vyroby pridany repny cukor a kukuri¢ny alkohol (dalej len ,dotknuty
ndpoj“), sa ma zaradit do polozky 2204 alebo do polozky 2206 KN.

O uplatneni nariadenia (ES) ¢. 600/2006

Vo svojom vnutrostatnom rozhodnuti Nejvyssi spravni soud odkazuje na nariadenie
Komisie (ES) ¢. 600/2006 z 18. aprila 2006 tykajice sa zatriedenia urc¢itych druhov to-
varu do kombinovanej nomenklattry (U. v. EU L 106, s. 5). Toto nariadenie, prijaté na
zaklade ¢lanku 9 ods. 1 pism. a) nariadenia ¢. 2658/87, ktoré opraviuje Komisiu vy-
svetlovat obsah colnych poloziek, zaraduje do polozky 2206 KN vyrobky, ktoré maja
charakteristiky zodpovedajice vlastnostiam dotknutého néapoja.

V tejto suvislosti Komisia vo svojich pripomienkach uvddza, Ze uvedené nariadenie
bolo prijaté az po rozdielnom colnom zaradeni ¢erveného dezertného vina Kagor VK
colnymi organmi ¢lenskych statov.

Z ustélenej judikatary vsak vyplyva, Ze nariadenie, ktoré spresnuje podmienky za-
radenia do colnej polozky alebo podpolozky, ma konstitutivny charakter a nemoéze
mat retroaktivne Gcinky (pozri najmd rozsudky zo 7. juna 2001, CBA Computer,
C-479/99, Zb. s. 1-4391, bod 31, a z 27. novembra 2008, Metherma, C-403/07,
Zb. s.1-8921, bod 39).

Podla oddévodnenia ¢. 1 nariadenia ¢. 600/2006 bolo toto nariadenie prijaté na zabez-
pecenie jednotného uplatiiovania KN. Je vSak nespochybnitelné, Ze toto nariadenie
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nadobudlo t¢innost 9. méja 2006, ¢o je po podani vyhldsenia na prepustenie tovaru
dotknutého vo veci samej do rezimu volny obeh, a Ze nem4 retroaktivne téinky.

Za tychto podmienok nemozno nariadenie ¢. 600/2006 v konani vo veci samej uplat-
nit. Prejudicidlna otdzka sa musi teda preskimat vzhladom na nariadenie ¢. 2658/87
zmenené a doplnené nariadenim ¢. 1719/2005.

O veci samej

Pripomienky predlozené Sidnemu dvoru

Spolo¢nost Skoma-Lux tvrdi, Ze osobitné organoleptické a objektivne charakteristi-
ky dotknutého ndpoja, ako aj jeho ucel zodpovedaju charakteristikdm a acelu tovaru
zaradeného v polozke 2204 KN. V tomto zmysle colné orgény viacerych ¢lenskych
$tatov vydali zavdzné informdacie o nomenklatirnom zaradeni tovaru tykajice sa za-
radenia Cerveného dezertného vina Kagor VK do tejto polozky.

Celni reditelstvi Olomouc tvrdi, Ze v stilade s VHS sa ma uvedeny napoj zaradit do
polozky 2206 KN, kedZe obsahuje pridany alkohol, ktory vznikol inak ako destildciou
vina.

Ceské vlada zdoraziiuje, ze alkohol obsiahnuty v napoji zaradenom v polozke 2204 KN
musi pochddzat vylu¢ne z procesu kvasenia hrozna. Kedze dotknuty ndpoj obsahuje
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¢iasto¢ne alkohol, ktory je iného povodu ako z vinnej révy, patri do polozky 2206
KN, ktora zahrna vsetky kvasené ndpoje, ktoré nemozno zaradit do inych poloziek
kapitoly 22 KN.

Grécka vlada tvrdi, ze dotknuty ndpoj patri do polozky 2206 KN. Vzhladom na do-
plnkovta pozndmku 5 kapitoly 22 KN totiz nemoze byt tento népoj zaradeny do po-
lozky 2204, kedze alkoholovy destilt pouzity na jeho vyrobu nepochéddza z destildcie
vina. Polozka 2206 KN zaroven zahfna napoje, pre ktoré je povolené pridanie kuku-
ricného alkoholického destildtu pod podmienkou, ze zostane zachovany podstatny
charakter zdkladného produktu, ¢o sa stalo v pripade uvedeného népoja.

Komisia zastava ndzor, ze VHS nezakazuju pridavat do vina alkohol nepochddzajici
z hrozna. Preto by mal byt dotknuty ndpoj v zasade zaradeny do polozky 2204 KN.
Ak vsak pridanim repného cukru a kukuri¢ného alkoholu pocas vyroby bol zmeneny
charakter kvaseného napoja z cerstvého hrozna tak, zZe sa vlastnosti produktu pod-
statne odlisuju od organoleptickych a chemickych vlastnosti urcenych medzinarod-
nou alebo vnutrostatnou pravnou upravou pre produkty zaradené do polozky 2204
KN, a najmé ak najmenej polovica skuto¢ného objemového alkoholometrického titra
népoja nepochidza z ¢erstvého hrozna, ma sa podla Komisie zaradit dotknuty ndpoj
do polozky 2206 KN. Velkost tejto odchylky prindlezi posudit prislusnym orgdnom
dotknutého clenského stéatu.

Odpoved Stdneho dvora

Z ustélenej judikatary vyplyva, ze v zdujme prdvnej istoty a ulahcenia kontroly tre-
ba rozhodujuce kritérium na colné zaradenie tovarov hladat véeobecnym spdsobom
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v ich objektivnych charakteristikdch a vlastnostiach, ako st definované v zneni po-
lozky KN a v pozndmkach k triede alebo ku kapitole (pozri najmé rozsudky z 18. jiala
2007, Olicom, C-142/06, Zb. s. I-6675, bod 16, a z 20. maja 2010, Data I/O, C-370/08,
Zb. s. 1-4401, bod 29).

Rovnako treba pripomendt, ze poznambky, ktoré st uvedené na zaciatku kapitol spo-
lo¢ného colného sadzobnika, rovnako ako VHS, predstavuju dolezité prostriedky na
zaistenie jednotného uplatnovania tohto sadzobnika a ako také poskytuju poznat-
ky vyuzitelné na jeho vyklad (pozri najmi rozsudky z 20. novembra 1997, Wiener
SI, C-338/95, Zb. s. 1-6495, bod 11, a z 29. aprila 2010, Roeckl Sporthandschuhe,
C-123/09, Zb. s. 1-4065, bod 29).

V prejedndvanej veci znenie polozky 2204 KN uvédza ,Vino z ¢erstvého hrozna vra-
tane vina obohateného alkoholom®. VHS tykajtce sa tejto polozky spresnujg, ze pre
vina z Cerstvého hrozna je vino zaradené v tejto polozke vylu¢ne kone¢nym produk-
tom alkoholického kvasenia mustu z ¢erstvého hrozna.

Medzi tieto vina z Cerstvého hrozna zahfna polozka 2204 likérové vina, nazyvané aj
dezertné vina, pri ktorych nie je spochybnené, Ze objemovy alkoholometricky titer
uvedeny v doplnkovej pozndmke 5 pism. c) kapitoly 22 KN zodpoveda objemovému
alkoholometrickému titru dotknutého napoja. Nie je spochybnené ani to, ze uvedeny
ndpoj nesplna podmienky uvedené v doplnkovej pozndmke 5 pism. a) a b), ktoré sa
tykaja hroznového mustu, ktorého kvasenie bolo zastavené pridanim alkoholu, a vina
s prisadou alkoholu.

Doplnkové pozndmka 5 pism. c) kapitoly 22 KN okrem toho povoluje, aby bol do
likérovych vin pocas kvasenia alebo po nom pridany iba produkt pochddzajici z des-
tilacie vina alebo koncentrovany hroznovy must, alebo zmes tychto produktov.
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V rozpore s tym, ¢o tvrdi Komisia, preto z VHS tykajucich sa polozky 2204 spolu s do-
plnkovou pozndmkou 5 pism. c) kapitoly 22 KN jasne a nesporne vyplyva, Ze alkohol
obsiahnuty v likérovych vinach, ¢i uz je vysledkom alkoholického kvasenia, alebo bol
pridany, musi pochddzat vylu¢ne z hrozna.

Z toho vyplyva, zZe dotknuty napoj, do ktorého bol pridany v priebehu jeho vyroby
pridany a kukuri¢ny alkohol, nemoéze byt zaradeny do polozky 2204 KN, a to bez toho,
aby bolo potrebné skamat, ¢i likérové vino v zmysle tejto polozky moéze obsahovat
repny cukor.

Na zaklade toho treba konstatovat, ze vzhladom na svoje objektivne charakteristiky
a vlastnosti dotknuty népoj spliia podmienky na zaradenie do polozky 2206 KN.

Uvedend polozka zahrfna ,,Ostatné kvasené napoje (napriklad jabl¢né, hruskové, me-
dovina); zmesi kvasenych napojov a zmesi kvasenych ndpojov a nealkoholickych né-
pojov, inde nespecifikované alebo nezahrnuté“. VHS spresnuju, Ze tato polozka zahf-
na vsetky kvasené ndpoje, ktoré nie st zahrnuté do poloziek 2203 az 2205.

Po prvé z predchadzajiceho vyplyva, Ze dotknuty ndpoj nemozno zaradit do poloz-
ky 2204 KN. Na zaklade svojho zlozenia nemoze byt zaradeny do polozky 2203 00 KN
tykajucej sa ,,Piv[a] zo sladu“ ani do polozky 2205, ktord sa tyka ,Vermut[u] a ostat-
n[ych] vin z ¢erstvého hrozna ochuten[ych] bylinami alebo aromatickymi latkami“.
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Po druhé, pokial ide o pridanie alkoholu a cukru do dotknutého népoja, treba uviest,
ze VHS tykajtce sa polozky 2206 uvadzaji, Ze ndpoje v nej zostanu zaradené, aj ak
do nich bol pridany alkohol. Okrem toho népoj, do ktorého bol pridany cukor pocas
vyroby, mozno zaradit do polozky 2206. V tomto zmysle vysvetlivka 10 HS tykaja-
ca sa polozky 2206 uvadza, ze zadzvorové pivo a bylinkové pivo, to znamend napoje
zmies$ané s cukrom, vodou a zadzvorom alebo urc¢itymi bylinkami, s zaradené do tejto
polozky.

Po tretie z VHS tykajtcich sa polozky 2206 tiez vyplyva, ze pridanie alkoholu do na-
poja zaradeného do tejto polozky nebrani, aby tieto napoje zostali zaradené v tejto po-
lozke dovtedy, pokial si zachovavaju charakter produktu zaradeného do tejto polozky,
napriklad charakter kvaseného nédpoja. Z vnutrostatneho rozhodnutia vsak vyplyva,
ze dotknuty napoj md chut, farbu a vénu ndpoja pochddzajiiceho z hrozna. Nestratil
teda osobitné organoleptické charakteristiky kvaseného napoja (pozri v tomto zmysle
rozsudok zo 7. méja 2009, Siebrand, C-150/08, Zb. s. [-3941, bod 37).

Po $tvrté, pokial ide o tvrdenia spolo¢nosti Skoma-Lux, podla ktorého sa mé ¢ervené
dezertné vino Kagor VK zaradit do polozky 2204 KN, kedZe je urcené, aby sa pilo ako
vino, treba pripomentit, Ze ti¢el pouZitia vyrobku moze predstavovat objektivne krité-
rium zaradenia, pokial je danému vyrobku vlastny, ¢o mozno posudit na zaklade jeho
objektivnych charakteristik a vlastnosti (pozri rozsudky z 15. februara 2007, RUMA,
C-183/06, Zb. s. I-1559, bod 36, a Roeckl Sporthandschuhe, uz citovany, bod 28). Ucel
vyrobku je v$ak relevantnym kritériom iba vtedy, ak sa zaradenie nemdze vykonat iba
na zdklade jeho objektivnych charakteristik a vlastnosti (pozri v tomto zmysle rozsu-
dok zo 16. decembra 1976, Industriemetall LUMA, 38/76, Zb. s. 2027, bod 7). Z vyssie
uvedeného vyplyva, ze vzhladom na jeho objektivne charakteristiky a vlastnosti patri
dotknuty ndpoj jasne a vylu¢ne do polozky 2206 KN.
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Vzhladom na tieto Gvahy treba na polozend otdzku odpovedat tak, ze nariadenie
¢. 2658/87, zmenené a doplnené nariadenim ¢. 1719/2005, sa ma vykladat v tom
zmysle, Ze kvaseny ndpoj z cerstvéh o hrozna uvddzany na trh vo flasiach s objemom
0,751 s alkoholometrickym titrom presahujicim 15,8 % vol, ale nepresahujticim 16,1 %
vol, do ktorého bol v priebehu jeho vyroby pridany repny cukor a kukuri¢ny alkohol,
sa ma zaradit do polozky 2206 KN.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Stdnym dvorom md vo vztahu k d¢astnikom kona-
nia vo veci samej inciden¢ny charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdzkou postupu
v konani pred vnutrostatnym sidom, o trovach konania rozhodne tento vnutrostatny
sud. Iné trovy konania, ktoré vznikli v svislosti s predlozenim pripomienok Stdne-
mu dvoru a nie st trovami uvedenych ti¢astnikov konania, nemoézu byt nahradené.

Z tychto dovodov Sudny dvor (prva komora) rozhodol takto:

Nariadenie Rady (EHS) ¢. 2658/87 z 23. jila 1987 o colnej a $tatistickej nomen-
klatare a o Spolo¢nom colnom sadzobniku, zmenené a doplnené nariadenim
Komisie (ES) ¢. 1719/2005 z 27. oktébra 2005, sa ma vykladat v tom zmysle,
Ze kvaseny napoj z Cerstvého hrozna uvadzany na trh vo flasiach s objemom
0,751 s alkoholometrickym titrom presahujtacim 15,8 % vol, ale nepresahujtcim
16,1 % vol, do ktorého bol v priebehu jeho vyroby pridany repny cukor a kukuric-
ny alkohol, sa m4 zaradit do polozky 2206 kombinovanej nomenklatiary nacha-
dzajicej sa v prilohe I uvedeného nariadenia.

Podpisy
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