NUSSBAUMER

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (piata komora)
z0 7. oktébra 2010*

Vo veci C-224/09,

ktorej predmetom je navrh na zadatie prejudicidlneho konania podla ¢lanku 234 ES,
podany rozhodnutim Tribunale di Bolzano (Taliansko) z 2. februdra 2009 a doruceny
Stidnemu dvoru 19. jina 2009, ktory suvisi s trestnym konanim proti:

Marthe Nussbaumerovej,

SUDNY DVOR (piata komora),

v zloZzeni: predseda piatej komory J.-J. Kasel (spravodajca), sudcovia E. Levits
a M. Safjan,

generalny advokat: J. Mazak,
tajomnik: M. Ferreira, hlavnd referentka,

* Jazyk konania: talian¢ina.
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so zretelom na pisomnu ¢ast konania a po pojednédvani z 1. juila 2010,

so zretelom na pripomienky, ktoré predloZili:

— talianska vldda, v zastupeni: G. Palmieri, splnomocnena zastupkyna, za pravnej
pomoci F. Arena, avvocato dello Stato,

— Irsko, v zasttpeni: D. O’Hagan, splnomocneny zastupca, za pravnej pomoci
A. Collins, SC,

— rakuska vlada, v zastipeni: C. Pesendorfer, splnomocnend zastupkyna,

— vlada Spojeného kralovstva, v zastipeni: A. Howard, barrister,

— Eurdpska komisia, v zastipeni: G. Rozet a L. Pignataro-Nolin, splnomocneni
zastupcovia,
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so zretefom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generalneho advokata, ze vec bude
prejednana bez jeho navrhov,

vyhlésil tento

Rozsudok

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu smernice Rady 92/57/EHS
z 24. juna 1992 o zavedeni minimdlnych bezpecnostnych a zdravotnych poziadaviek
na docasnych alebo lokalitne sa meniacich staveniskiach (6sma samostatnd smerni-
ca v zmysle ¢lanku 16 ods. 1 smernice 89/391/EHS) (U. v. ES L 245, s. 6; Mim. vyd.
05/002's. 71).

Tento navrh bol podany v rdmci trestného konania vedeného proti M. Nussbaumero-
vej, ktord bola obvinend z toho, ze ako stavebnik alebo stavebny dozor zodpovedny za
povinnosti tykajace sa bezpecnosti na doc¢asnych alebo lokalitne sa meniacich stave-
niskach konala v rozpore s tymito povinnostami.
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Pravny ramec

Prdvna uprava Unie

Clanok 3 smernice 92/57 s ndzvom ,,Menovanie koordindtorov — Plan bezpec¢nosti
a ochrany zdravia — Ozndmenie pred zacatim prac” stanovuje:

»1. Stavebnik alebo stavebny dozor urci jedného alebo viacerych koordinatorov pre
otazky bezpecnosti a ochrany zdravia,... pre kazdé stavenisko, na ktorom pracuje viac
dodavatelov.

2. Stavebnik alebo stavebny dozor zabezpeci, aby bol pred zriadenim staveniska vy-
pracovany pldn bezpecnosti a ochrany zdravia v stlade s ¢lankom 5 pism. b).

Clenské $taty mozu po poradach so socialnymi partnermi povolit odchylky od usta-
noveni prvého pododseku, s vynimkou pripadov, ked ide:

— o préce spojené s osobitnym nebezpecenstvom, ako je uvedené v prilohe II,

alebo
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— o préce, pre ktoré sa vyZaduje predbezné ozndmenie podla odseku 3 tohto ¢lanku.

3. V pripade stavenisk:

— na ktorych pldnovand doba trvania pric presiahne 30 pracovnych dni a na kto-
rych sdicasne pracuje viac ako 20 pracovnikov

alebo

— na ktorom objem planovanych prac prekro¢i 500 ¢loveko-dni,

stavebnik alebo stavebny dozor predlozi prislusnym tdradom pred zacatim prac pi-
somné ozndmenie podla prilohy IIL

Oznémenie pred zac¢atim prdc musi byt na stavenisku viditelne umiestnené a podla
potreby pravidelne aktualizované:*
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Clanok 5 uvedenej smernice s ndzvom ,,Pripravné $tidium projektu: vSéeobecné zdsa-
dy“ stanovuje:

»Koordinator(i) pre otazky bezpecnosti a ochrany zdravia pocas $tadia pripravy pro-
jektu urceny/i podla ¢lanku 3 ods. 1:

a) koordinuje uplatiiovanie ustanoveni ¢lanku 4;

b) vypracuje alebo si necha vypracovat plan bezpec¢nosti a ochrany zdravia, ktory
ustanovuje pravidld platné pre prislusné stavenisko a zohladni tam, kde je to po-
trebné, ¢innosti vykondvané na danom stavenisku; tento plan musi tiez obsahovat
osobitné opatrenia pre prace, ktoré spadaju pod jednu alebo viac kategdrii uvede-
nych v prilohe II;

c) pripravi podklad zodpovedajuaci charakteristike projektu, ktory obsahuje prislus-
né informécie o bezpecdnosti a ochrane zdravia, ktoré je potrebné zohladnit pri
vsetkych nédslednych pracach:
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Clanok 6 tej istej smernice s ndzvom ,Vykondvacie stadium projektu: povinnosti ko-
ordindtorov“ stanovuje:

»=Koordinator pre otdzky bezpec¢nosti a ochrany zdravia pocas $tadia pripravy projek-
tu urceny podla ¢lanku 3 ods. 1:

a) koordinuje uplatniovanie v§eobecnych zdsad prevencie a bezpe¢nosti:

— prirozhodovani o technickych a/alebo organiza¢nych aspektoch kvéli napla-
novaniu r6znych druhov alebo $tddii pric, ktoré sa maji uskutoc¢novat sucas-
ne alebo nasledne za sebou,

— pri odhadovani doby pozadovanej na ukoncenie takejto price alebo stadii
prace;

b) koordinuje uplatiiovanie prislusnych ustanoveni preto, aby zamestnavatelia a ak
je to potrebné pre ochranu pracovnikov, aj samostatne zarobkovo ¢inné osoby:

— zodpovedajucim spdsobom uplatiovali zasady ¢lanku 8,

— kde je to potrebné, dodrziavali pldn bezpeénosti a ochrany zdravia podla ¢lan-
ku 5 pism. b);
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¢) vypracuje alebo si nechd vypracovat akékolvek Gpravy pozadované pre plan bez-
pecnosti a ochrany zdravia podla ¢ldnku 5 pism. b) a podklad podla ¢lanku 5
pism. c), ktoré zohladnia postup prac a akékolvek zmeny, ktoré sa vyskytli;

Priloha II smernice 92/57 obsahuje demonstrativny zoznam prac spojenych s osobit-
nym rizikom pre bezpecnost a zdravie pracovnikov podla ¢ldnku 3 ods. 2 druhého
pododseku prvej zarazky tejto smernice.

Vniitrostdtna pravna tiprava

Smernica 92/57 bola do talianskeho pravneho poriadku transponovana legislativhym
dekrétom ¢. 494 zo 14. augusta 1996 (riadna priloha GURI ¢. 223 z 23. septembra
1996), ktory bol zmeneny a doplneny legislativnymi dekrétmi ¢. 528 z 19. novembra
1999 (GURI ¢. 13 z 18. januéra 2000, s. 20) a ¢. 276 z 10. septembra 2003 (riadna pri-
loha GURI ¢. 235 z 9. okt6bra 2003, dalej len ,legislativny dekrét ¢. 494/96°).

Legislativny dekrét ¢. 494/96 bol zruseny legislativnym dekrétom ¢. 81 z 9. aprila 2008
(riadna priloha GURI ¢. 101 z 30. aprila 2008, dalej len ,legislativny dekrét ¢. 81/08%).
Hlava IV posledného uvedeného legislativneho dekrétu upravujica docasné a lokalit-
ne sa meniace staveniskd obsahuje ¢lanok 90, ktory pre stavebnika a stavebny dozor
stanovuje povinnosti, pokial ide o koordinatora bezpecnosti tychto stavenisk.
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Clanok 90 legislativneho dekrétu ¢. 81/08 stanovuje:

»1. Stavebnik alebo stavebny dozor pri priprave projektu a osobitne pri vybere tech-
nického rie$enia a pri organizovani stavebnych prac postupuju v sulade s opatreniami
a véeobecnymi zdsadami ochrany podla ¢lanku 15. S cielom umoznit napldnovanie
bezpecnej realizécie roznych prac alebo ich etdp, ktoré sa maji uskutocnovat sibezne
alebo postupne, stavebnik alebo stavebny dozor stanovia v projekte dlzku tychto prac
alebo ich etdp.

2. Stavebnik alebo stavebny dozor v rdmci pripravy projektu zhodnotia dokumenty
uvedené v ¢lanku 91 ods. 1 bodoch a) a b).

3. Stavebnik, ktory je zaroven podnikom realizujicim stavbu alebo stavebny dozor,
urdi pre staveniskd, na ktorych aj ked nie si¢asne pracuju viaceri dodévatelia, hned po
zvereni projektu jeho koordindtora.

4. V pripade uvedenom v odseku 3 stavebnik alebo stavebny dozor pred zverenim
prac urci koordinatora na vykon tychto prac, ktory musi splnit podmienky uvedené
v ¢lanku 98.

5. Ustanovenie uvedené v odseku 4 sa uplatni tiez vtedy, ak sa pracami poveri je-
den podnik, pricom vykon préc alebo cast z nich sa zveri jednému alebo viacerym
dodévatelom.
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11. V pripade sikromnych prac sa ustanovenie uvedené v odseku 3 neuplatni na
prace, ktoré nepodliehaju stavebnému povoleniu. Ustanovenia ¢lanku 92 ods. 2 sa
uplatnia vzdy"

Clénok 91 legislativneho dekrétu ¢. 81/08 vymedzuje povinnosti koordinétora pro-
jektu a v podstate upravuje vypracovanie planu bezpecnosti a koordindcie.

Clanok 92 ods. 2 toho istého dekrétu, ktory sa tyka povinnosti koordinatora pri vyko-
ne prac, ma toto znenie:

»V pripadoch uvedenych v ¢lanku 90 ods. 5 koordinator na vykon prac okrem tloh
stanovenych v odseku 1 vypracuje plan bezpec¢nosti a koordinacie a pripravi podklady
uvedené v ¢ldnku 91 ods. 1 pism. a) a b)

Spor vo veci samej a prejudicialne otazky

Dna 20. jana 2008 in$pektori tradu ochrany prace autonémnej provincie Bolzano
uskutoc¢nili kontrolu stavebnych prac spocivajacich v rekonstrukcii strechy vo vyske
6 az 8 metrov na obytnom dome na stavenisku nachddzajicom sa na uzemi obce
Merano. Stavebnikom bola M. Nussbaumer. Parapetné dosky namontované pozdlz
okraja strechy, autoZeriav na premiestiiovanie materialu a pracovnikov dodali tri roz-
ne podniky, ktoré pracovali na stavenisku sicasne. Podla platnej talianskej prévnej
upravy sa nevyzadovalo vydanie stavebného povolenia. Na uvedent obec bolo vsak
zaslané ohldsenie o zacati prac.
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V ramci tejto kontroly vznikla otdzka, ¢i sa v danom pripade nemal pri vypracovani
projektu a pri vykone prac urcit koordinator bezpecnosti, tak ako to stanovuje nielen
¢lanok 3 ods. 1 smernice 92/57, ale tiez ¢lanok 3 legislativneho dekrétu ¢. 494/96, a to
nezavisle na skutoc¢nosti, ze ¢lanok 90 ods. 11 legislativneho dekrétu ¢. 81/08 nevyza-
duje toto urcenie.

V tejto stvislosti vnutrostatny sid konstatuje, Ze podla ¢lanku 90 ods. 3 a 4 legislativ-
neho dekrétu ¢. 81/08 sa pre kazdé stavenisko, na ktorom pracuja viaceri dodavatelia,
musi urcit koordindtor projektu a vykonu préc. Na druhej strane podla odseku 11
uvedeného ¢lanku 90 sa ustanovenia odseku 3 toho istého ¢lanku neuplatnia na sd-
kromné priace, ktoré nepodliehaji ziskaniu stavebného povolenia. Podla uvedeného
sudu vnutrostatny zdkonodarca vychddzajuci z predpokladu, ze sikromné staveniskd
su mensieho charakteru, a teda bez rizika opomenul, zZe préce, ktoré nepodliehaju
stavebnému povoleniu, moze byt tiez zlozité a nebezpecné, a z tohto dévodu sa preto
vyzaduje urcenie koordindtora pripravy projektu. Kedze odsek 4 toho istého ¢lanku
odkazuje na svoj odsek 3, rovnako stavebnik je oslobodeny od povinnosti urcit koor-
dinatora na vykon prac.

Vnutrostatny sad vyslovuje pochybnosti o stilade odchylok, ktoré taliansky pravny
poriadok stanovuje, pokial ide o povinnost ur¢it koordindtora s ustanoveniami ¢lan-
ku 3 ods. 1 smernice 92/57.
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Za tychto okolnosti Tribunale di Bolzano rozhodol prerusit konanie a polozit Stidne-
mu dvoru tieto prejudicidlne otazky:

»1. Je vnatrostitna prdvna Gprava podla legislativneho dekrétu [¢. 81/08], najmi

v spojeni s pravnou upravou zavedenou ¢lankom 90 ods. 11, v rozsahu, v akom
stanovuje odchylku z povinnosti stavebnika alebo stavebného dozoru menovat
pre staveniskd, na ktorych pracuje viac dodavatelov, koordinatora pre $tadium
pripravy projektu podla odseku 3 tohto ustanovenia, ak ide o sikromné stavby
nepodliehajtice stavebnému povoleniu bez ohladu na postidenie charakteru prac
a osobitnych rizik, ktoré stt vymenované v prilohe II smernice, v rozpore s prav-
nou upravou stanovenou v ¢ldnku 3 smernice [92/57]?

Je vnutro$titna pravna Gprava podla legislativneho dekrétu [¢. 81/08], najmi
v spojeni s pravnou dpravou zavedenou ¢lankom 90 ods. 11, v rozpore s pravnou
upravou stanovenou v ¢ldnku 3 smernice [92/57] s ohladom na povinnost staveb-
nika alebo stavebného dozoru menovat v kazdom pripade pocas realizicie stavby
na staveniskdch koordindtora nezdvisle od charakteru pric, teda aj ked ide o su-
kromné stavby nepodliehajtce stavebnému povoleniu, kedze mé6zu byt spojené
s rizikami podla prilohy II smernice?

Je ustanovenie zavedené clankom 90 ods. 11 legislativneho dekrétu [¢. 81/08]
v rozsahu, v akom stanovuje, ze koordindtor pre $tddium vykonania projektu je
povinny vypracovat plan bezpecnosti len za predpokladu, ze v pripade sikrom-
nych stavieb nepodliehajtcich stavebnému povoleniu sa na pracach okrem prvé-
ho dodévatela, ktorému boli p6vodne zadané price, zaént pocas prebiehajicich
prac podielat aj ini dodévatelia, v rozpore s ¢ldnkom 3 smernice [92/57], ktory
v kazdom pripade ukladd povinnost menovat koordindtora pre §tddium vypraco-
vania projektu bez ohladu na charakter prac a ktory vylu¢uje pouzitie odchylky
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z povinnosti vypracovat plan bezpec¢nosti a ochrany zdravia, ak ide o préace spoje-
né s osobitnym rizikom, ktoré st vymenované v prilohe II smernice?”

O prejudicialnych otazkach

Na uvod treba pripomenut, Ze Sidnemu dvoru sice neprinélezi, aby v rdmci konania
zacatom podla ¢lanku 267 ZFEU posudzoval stilad vniitrostitneho prava s pravom
Unie, ani aby vykladal zékony a iné pravne predpisy vnitrostatneho prava, ale napriek
tomu je prislu$ny poskytnat vnutrostitnemu sidu vsetky vykladové prvky spadajice
do rdmca prava Unie, ktoré mu umoznia posudit tento silad na t¢ely rozhodnutia vo
veci, o ktorej rozhoduje (pozri najmé rozsudky z 15. decembra 1993, Hinermund a i.,
C-292/92, Zb. s. 1-6787, bod 8, ako aj z 27. novembra 2001, Lombardini a Mantovani,
C-285/99 a C-286/99, Zb. s. 1-9233, bod 27).

Za tychto podmienok sa ma poloZenym otdzkam, ktoré treba preskimat vo vzdjom-
nej stvislosti, rozumiet tak, ze sa nimi vnutrostatny sud v podstate pyta, ¢i clanok 3
smernice 92/57 sa md vykladat v tom zmysle, Ze brdni vnutrostitnej pravnej Gprave,
ktoré jednak v pripade staveniska, na ktorom sa budd vykonavat sikromné préce ne-
podliehajice stavebnému povoleniu a na ktorom budd pracovat viaceri doddvatelia,
umoznuje odchylit sa od povinnosti ulozenej stavebnikovi alebo osobe zodpovednej
za prace urcit koordindtora na vypracovanie projektu a na vykonanie pric a jednak
stanovuje, Ze tento koordindtor je povinny vypracovat pldn bezpec¢nosti a ochrany
zdravia len vtedy, ak na sikromnom stavenisku nepodliehajicom stavebnému povo-
leniu sa podielaju viaceré podniky.
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Najprv je potrebné pripomentt, ze Stidny dvor vo svojom rozsudku z 25. jula 2008,
Komisia/Taliansko (C-504/06) uz rozhodoval o ¢lanku 3 smernice 92/57.

V bode 29 uvedeného rozsudku Stdny dvor zdoéraznil, ze ¢lanok 3 smernice 92/57 je
rozdeleny do troch ¢islovanych odsekov, ktoré stanovuju tri jasne oddelené pravidla
tykajuce sa urcenia koordindtorov, planu bezpec¢nosti a ochrany zdravia a ozndmenia
pred zacatim prac urcitého vyznamu. Toto rozdelenie medzi tri odseky okrem iného
vyplyva z ndzvu samotného ¢lanku 3 ,Menovanie koordinatorov — Plan bezpec¢nosti
a ochrany zdravia — Ozndmenie pred zacatim prdc”. Podla tejto $truktury otédzka ur-
¢enia koordindtora je vylu¢ne upravend v odseku 1 tohto ¢lanku, pricom odsek 2 toho
istého ¢lanku obsahuje pravidla tykajice sa planu bezpeénosti a ochrany zdravia.

Sidny dvor z uvedeného v bode 30 tohto rozsudku Komisia/Taliansko vyvodil, zZe
vynimka obsiahnuta v ¢lanku 3 ods. 2 druhom pododseku tejto smernice méze od-
kazovat len na predchéadzajuce pravidlo, konkrétne na to, ktoré sa tyka vypracovania
planu bezpecnosti a ochrany zdravia.

Preto Sudny dvor v bode 35 uz citovaného rozsudku Komisia/Taliansko rozhodol,
Ze ¢lanok 3 ods. 1 smernice 92/57, ktorého znenie je jasné a presné a ktory bez akej-
kolvek pochybnosti stanovuje povinnost urcit koordindtora pre otazky bezpecnosti
a ochrany zdravia pre kazdé stavenisko, na ktorom pracuje viac dodévatelov, nepri-
pusta z tejto povinnosti nijakd vynimku.

Pre staveniskd, kde pracuju viaceri dodévatelia, musi byt vzdy urceny koordindtor
pre otazky bezpecnosti a ochrany zdravia nezavisle od okolnosti, ¢i prace podliehaju
ziskaniu stavebného povolenia alebo ¢i na tomto stavenisku existuji osobitné rizika.
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Pokial ide o otdzku, kedy sa md koordindtor bezpe¢nosti a ochrany zdravia urdit,
z ¢lankov 5 a 6 smernice 92/57 vyplyva, ze koordinator sa m4a urcit vzdy pri priprave
projektu alebo v kazdom pripade pred zacatim vykonu préc.

Pokial ide o prvi ¢ast polozenych otdzok, tak ako boli preformulované v bode 18 toh-
to rozsudku, je potrebné uzavriet, ze ¢lanok 3 ods. 1 smernice 92/57 vyzaduje, Ze pre
stavenisko, na ktorom pracuje viac doddvatelov, sa koordinétor pre otdzky bezpec-
nosti a ochrany zdravia md urcit vzdy pri priprave projektu alebo v kazdom pripade
pred zacatim préc.

Co sa tyka planu bezpe¢nosti a ochrany zdravia, ktory je predmetom druhej &asti
polozenych otazok, tak ako boli preformulované, podmienky vztahujice sa na jeho
vypracovanie sa maju z tych istych dévodov, ktoré st uvedené v bodoch 20 a 21 tohto
rozsudku, urcit len z hladiska samotného ¢lanku 3 ods. 2 smernice 92/57.

Na rozdiel od ¢lanku 3 ods. 1 smernice 92/57, ktory nepripusta nijakd vynimku, od-
sek 2 druhy pododsek tohto ¢lanku opraviuje ¢lenské staty po porade so socidlnymi
partnermi povolit odchylky od povinnosti vypracovat plan bezpecnosti a ochrany
zdravia uvedeny v prvom pododseku odseku 2 okrem prac spojenych s osobitnym
nebezpecenstvom uvedenych v prilohe II tejto smernice alebo prac, pre ktoré sa vyza-
duje predbezné ozndmenie podla odseku 3 toho istého ¢ldnku.

Pokial ide o povinnost vypracovat plan bezpec¢nosti a ochrany zdravia pred zriade-
nim staveniska, tak ako vyplyva z ¢lanku 3 ods. 2 smernice 92/57, m4 sa jej rozumiet
v tom zmysle, Ze tato povinnost sa vztahuje na vsetky staveniskd, kde st prace spojené
s osobitnym nebezpec¢nostnom, tak ako ich uvddza priloha II tejto smernice, alebo
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sa pre ne vyzaduje predbezné ozndmenie, pricom pocet dodévatelov pracujicich na
stanovisku nie je v tejto stuvislosti rozhodujuci.

Uvedeny ¢lanok brani vnatrostatnej pravnej Gprave, ktord obmedzuje povinnost ko-
ordindtora realizicie projektu vypracovat plan bezpecnosti a ochrany zdravia len na
pripad, ak sa na stavenisku, na ktorom prebiehajii sikromné price nepodliehajtice
stavebnému povoleniu, podielaju viaceri dodavatelia, a ktord ako kritérium tejto po-
vinnosti nezohladiiuje osobitné nebezpecenstvo uvedené v prilohe II smernice 92/57.

S cielom poskytnit vnttrostdtnemu stidu vycerpdvajacu odpovedje potrebné este pri-
pomenut, Ze podla ustdlenej judikatiry Sidneho dvora smernica nemoze sama osebe
zakladat povinnosti jednotlivca a Ze ustanovenie smernice ako také preto nemozno
proti nemu uplatnit (pozri rozsudky z 12. decembra 1996, X, C-74/95 a C-129/95,
Zb. s. I-6609, body 23 az 25, a z 3. mdja 2005, Berlusconi a i., C-387/02, C-391/02
a C-403/02, Zb. s. 1-3565, body 73 a 74).

Vzhladom na vy$sie uvedené je potrebné na polozené otdzky odpovedat tak, ze ¢la-
nok 3 smernice 92/57 sa ma vykladat takto:

— odsek 1 uvedeného c¢lanku brani vnutrostatnej pravnej iprave, ktord umoznuje
v pripade staveniska, na ktorom sa budu vykondvat sikromné prace nepodlieha-
juce stavebnému povoleniu a na ktorom budu pracovat viaceri dodavatelia, od-
chylit sa od povinnosti uloZenej stavebnikovi alebo osobe zodpovednej za prace
urcit koordinatora bezpecnosti a ochrany zdravia pri vypracovani projektu alebo
v kazdom pripade pred vykonanim préc,
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— odsek 2 toho istého ¢ldanku brani vnatrostatnej pravnej Gprave, ktord obmedzuje
povinnost koordinatora realizicie projektu vypracovat pldn bezpec¢nosti a ochra-
ny zdravia len na pripad, ak sa na stavenisku, na ktorom prebiehaju sikromné
préace nepodliehajtice stavebnému povoleniu, podielaju viaceri dodavatelia, a kto-
rd ako kritérium tejto povinnosti nezohladiiuje osobitné nebezpedenstvo uvedené
v prilohe II uvedenej smernice.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Stdnym dvorom md vo vztahu k d¢astnikom kona-
nia vo veci samej incidenény charakter a bolo zacaté v stvislosti s prekdzkou postupu
v konani pred vnutrostatnym sidom, o trovach konania rozhodne tento vnutrostatny
sud. Iné trovy konania, ktoré vznikli v stvislosti s predlozenim pripomienok Stdne-
mu dvoru a nie st trovami uvedenych ti¢astnikov konania, nemoézu byt nahradené.

Z tychto dovodov Sudny dvor (piata komora) rozhodol takto:

Clanok 3 smernice Rady 92/57/EHS z 24. jina 1992 o zavedeni minimalnych
bezpecnostnych a zdravotnych poziadaviek na docasnych alebo lokalitne sa
meniacich staveniskach (6sma samostatni smernica v zmysle ¢clanku 16 ods. 1
smernice 89/391/EHS) sa ma vykladat takto:

— odsek 1 uvedeného clanku brani vnutrostitnej pravnej Gprave, ktora umoz-
nuje v pripade staveniska, na ktorom sa budu vykonavat sikromné price
nepodliehajice stavebnému povoleniu a na ktorom budua pracovat viaceri
dodavatelia, odchylit sa od povinnosti ulozenej stavebnikovi alebo osobe
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zodpovednej za prace urcit koordinatora bezpecnosti a ochrany zdravia pri
vypracovani projektu alebo v kazdom pripade pred vykonanim prac,

— odsek 2 toho istého ¢lanku brani vnutrostatnej pravnej aprave, ktora obme-
dzuje povinnost koordinatora realizacie projektu vypracovat plan bezpec-
nosti a ochrany zdravia len na pripad, ak sa na stavenisku, na ktorom pre-
biehaji sikromné prace nepodliehajice stavebnému povoleniu, podielaju
viaceri dodavatelia, a ktorda ako kritérium tejto povinnosti nezohladnuje
osobitné nebezpecenstvo uvedené v prilohe II uvedenej smernice.

Podpisy
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