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NAVRHY GENERALNEHO ADVOKATA
PAOLO MENGOZZI
prednesené 22. decembra 2010*

I — Uvod

1. Tymto ndvrhom na zacatie prejudicidlne-
ho konania sa Conseil d’Etat (Franctzsko)
pyta Stidneho dvora na vyklad ¢lankov 43 ES
a 56 ES v ramci sporu medzi ministrom roz-
poctu, verejnych financii a verejnej spravy
(Ministre du Budget, des Comptes publics
et de la Fonction publique) a spolo¢nostou
Accor SA (dalej len ,Accor®), ktory sa tyka
ziadosti tejto spolo¢nosti o vratenie zrazkovej
dane z hnutelného majetku, ktora bola povin-
na zaplatit pri vyplateni dividend svojim akci-
ondrom za roky 1999 az 2001.>

2. Z néavrhu na zacatie prejudicidlneho ko-
nania totiz vyplyva, ze spolo¢nost Accor
v rokoch 1998, 1999 a 2000 ziskala dividen-
dy vyplatené jej dcérskymi spolo¢nostami
so sidlom v inych ¢lenskych $tatoch a Ze pri
vyplateni tychto dividend svojim vlastnym
akciondrom tato spoloc¢nost na zaklade ¢lan-
ku 146 ods. 2 v spojeni s ¢lankami 158a a 223e
Code général des impots (Vseobecny danovy
zdkonnik) v zneni platnom v ¢ase skutko-
vych okolnosti sporu vo veci samej (dalej len
»CGI“) zaplatila zrézkovd dan z hnutelného

1 — Jazyk prednesu: franctzstina.

2 — Vzhladom na to, Ze ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania
bol podany pred nadobudnutim t¢innosti Zmluvy o fun-
govani Eurépskej unie, budem odkazovat na ustanovenia
Zmluvy ES.
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majetku za roky 1999, 2000 a 2001 vo vyske
323279053 FRF (49283574 eur), 359183404
FRF (54757157 eur) a 341261380 FERF
(52024.962 eur).

3. Zaplatenie tychto sim na zrazkovd dan
treba posudzovat v kontexte pravnej Upra-
vy »,zdpoctu dane” platnej v ¢ase skutkovych
okolnosti sporu vo veci samej, ktora bola od
1. janudra 2005 zrusend ¢ldnkom 93 zdkona
¢.2003-1311.°

4. S cielom zamedzit dvojitému hospodar-
skemu zdaneniu zisku, ktory bol najprv zda-
neny v case jeho dosiahnutia v spolo¢nosti
rozdelujucej zisk a ndsledne pri jeho rozdele-
ni u jeho prijemcov, ¢lanok 158a CGI prizna-
val prijemcom dividend vyplatenych franciz-
skymi spolo¢nostami narok na zdpocet dane
v podobe dobropisu na tGcte stiatnej pokladni-
ce. Tento zdpocet dane alebo danovy dobro-
pis sa rovnal polovici sum, ktoré spolo¢nost
rozdelujuca zisk skuto¢ne vyplatila materskej
spolo¢nosti.

3 — JOREF z 31. decembra 2003, s. 22530.
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5. S cielom zabranit danovym stratdm bol
vSak mechanizmus zdpoctu dane spojeny
s mechanizmom tzv. ,zrdzkovej dane z hnu-
telného majetku”, pokial zisk, ktory sa mal
rozdelit, nebol zdaneny beznou sadzbou dane
z prijmov pravnickych osob.

6. Za tychto okolnosti ¢lanok 223e CGI sta-
novoval, ze spolo¢nost rozdelujica zisk je
povinna zaplatit zrazkovu dan vo vyske daro-
vého dobropisu vypocitaného za podmienok
stanovenych v ¢ldanku 158a tohto zakonnika.
Tato zrazkova dan sa platila z vyplateného
zisku, v ktorého pripade vznikol narok na da-
fiovy dobropis, bez ohladu na jeho prijemcov.

7. Vzhladom na to, Ze podla ¢lanku 216 CGI
dividendy, ktoré dcérska spolo¢nost vyplati-
la svojej materskej spolo¢nosti so sidlom vo
Franctizsku, boli oslobodené od dane z prij-
mov pravnickych oséb v materskej spoloc-
nosti,* a to bez ohladu na pdvod tychto di-
vidend, materskd spolo¢nost bola pri ich
vyplateni svojim vlastnym akciondrom v za-
sade povinna zaplatit zrazkovd dan z hnutel-
ného majetku v sdlade s ¢lankom 223e CGI.

4 — Okrem platenia podielu vydavkov a nékladov urc¢eného
v stlade s ¢ldnkom 216 CGI, ktory sa konania vo veci samej
netyka a v Case relevantnom pre spor vo veci samej bol sta-
noveny vo vyske 2,5% z celkového vynosu z podielov, vra-
tane danovych dobropisov, az do roku 2000 a vo vyske 5% od
roku 2001. Zlu¢itelnost platenia takéhoto podielu vydavkov
a ndkladov skiimal Stdny dvor vo veci, v ktorej bol vydany
rozsudok z 3. aprila 2008, Banque Fédérative du Crédit
Mutuel, C-27/07, Zb. s. 1-2067.

8. Hoci ¢lanok 146 ods. 2 CGI stanovoval, ze
v takom pripade sa zrazkova dan z hnutelné-
ho majetku pripadne znizi o sumu danovych
dobropisov spojenych s vynosmi z podielov
uvedenych v ¢lanku 145 CGI prijatymi za
ukoncené tuctovné obdobia za poslednych
péat rokov, ako uz bolo uvedené v bode 4
tychto ndvrhov, narok na zédpocet dane vzni-
kol iba materskym spolo¢nostiam, ktoré
ziskali dividendy vyplatené franctzskymi
spolo¢nostami.

9. Inak povedané, ako uvddza vnutrostatny
sud, c¢lanok 146 ods. 2 CGI umoznoval ma-
terskej spolo¢nosti so sidlom vo Franctzsku,
aby v pripade, ak sa na prerozdelenie dividend
prijatych od franctizskych dcérskych spoloc¢-
nosti vztahovala zrdzkovd dan z hnutelného
majetku, znizila sumu tejto zrdzkovej dane
o sumu zdpoctu dane, na ktory mala ndrok
na zaklade vyplatenia dividend prijatych od
tychto dcérskych spoloénosti. Vzhladom na
to, ze na zdklade dividendy vyplatenej dcér-
skou spolo¢nostou so sidlom v inom ¢len-
skom $tate nevznikol ndrok na zdpocet dane,
o ktory by bolo mozné znizit sumu splatnej
zrdzkovej dane, vSak zaplatenie tejto zrdz-
kovej dane pri vyplateni uvedenej dividendy
akciondarom materskej spolo¢nosti, ktorad sa
zapocitala na stuhrn vyplacanych sim, malo
za nasledok zniZenie sumy vyplatenej z tejto
dividendy o uvedenu zrazkovad darn.

10. Kedze spolo¢nost Accor zastdvala nézor,
zZe takéto rozdielne zaobchddzanie je nezluci-
telné s pravom Spoloc¢enstva, podala Zalobu
na Tribunal administratif de Versailles, ktory
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jej zalobe rozsudkom z 21. decembra 2006 vy-
hovel. Odvolanie proti tomuto rozsudku po-
dané ministrom rozpoctu, verejnych financii
a verejnej spravy bolo zamietnuté rozsudkom
Cour administrative d’appel de Versailles
z 20. maja 2008.

11. Conseil d’Etat, ktora md rozhodnit
o tomto rozsudku na zdklade kasac¢nej staz-
nosti ministra rozpoctu, verejnych financif
a verejnej spravy, uznala kasa¢ny dévod tohto
ministra zalozeny na nedostato¢nom od6-
vodneni rozsudku Cour administrative d’ap-
pel de Versailles a z tohto dévodu uvedeny
rozsudok zrusila.

12. Conseil d’Etat za tychto okolnosti dospe-
la k zaveru, Ze musi rozhodnit vo veci samej
s prihliadnutim na okolnosti prejednavanej
veci. Po odmietnuti tvrdenia spoloc¢nosti
Accor o nezlucitelnosti predmetnych zdkon-
nych ustanoveni so smernicou Rady 90/435/
EHS z 23. jala 1990 o spolocnom systéme
zdanovania uplatnovanom v pripade mater-
skych spoloc¢nosti a dcérskych spoloc¢nosti
v rozli¢nych ¢lenskych $titoch® Conseil d’E-
tat dospela k zéveru, Ze existuju urcité po-
chybnosti o vyklade inych ustanoveni a zasad
prava Unie, a preto rozhodla prerusit konanie

5 — U.v. ES L 225, s. 6; Mim. vyd. 09/001, s. 147. T4to smernica
bola zmenend a doplnena smernicou Rady 2003/123/ES
z 22. decembra 2003 (U. v. EU L 7, 2004, s. 41; Mim. vyd.
09/002, s. 3). Zmeny a doplnenia zavedené touto druhou
smernicou v$ak nadobudli G¢innost az po skutkovych okol-
nostiach konania vo veci samej, a preto nie st relevantné.

I - 8120

a polozit Sidnemu dvoru tieto prejudicidlne
otazky:

Maju sa ¢lanky 56 [ES] a 43 [ES] vy-
kladat v tom zmysle, ze brdnia da-
flovému systému, ktorého cielom je
zamedzit dvojitému hospodarskemu
zdaneniu dividend a ktory:

— umoznuje materskej spolo¢nosti
uplatnit v pripade zrazky dane,
ktort je povinna zaplatit, ked
svojim akciondrom vypléaca divi-
dendy, ktoré jej vyplatili jej dcér-
ske spolo¢nosti, zdpocet dane
spojeny s vypldcanim tychto di-
vidend, ak pochadzaji od dcér-
skej spoloc¢nosti so sidlom vo
Franctzsku,

— ale neposkytuje tuto moznost,
ak tieto dividendy pochddzaju
od dcérskej spolo¢nosti so sid-
lom v inom clenskom $téte...,
kedZe na zéklade tohto systému
nevznikd v tomto pripade pravo
na priznanie zdpoc¢tu dane spo-
jeného s vyplatou tychto divi-
dend touto dcérskou spolo¢nos-
tou, a to z toho dovodu, Ze tento
systém porusuje v pripade tejto
materskej spoloc¢nosti zasady
volného pohybu kapitalu alebo
slobody usadit sa?

b) Maja sa v pripade zdpornej odpove-
de na [pism. a)] tieto ¢lanky vykladat
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v tom zmysle, Ze aj tak brania takému
systému, kedZe je potrebné vziat do
uvahy aj situdciu akcionarov z dovo-
du, Ze vzhladom na platenie zrazkovej
dane sa suma dividend vyplatenych
dcérskymi spolo¢nostami materskej
spolo¢nosti a nasledne vyplatenych
touto materskou spoloc¢nostou jej
akcionarom lisi v zavislosti od toho,
¢i maji tieto dcérske spolo¢nosti
sidlo vo Francuzsku, alebo v inom
Clenskom $tate..., takze tento systém
moze mat na akciondrov odradzujuci
ucinok pri investovani do tejto ma-
terskej spolo¢nosti a nasledne moze
ovplyvnit ziskavanie kapitalu touto
spolo¢nostou a méze mat takd po-
vahu, zZe by odradzal tito spolo¢nost
od pridelovania kapitdlu dcérskym
spolo¢nostiam so sidlom v inych
¢lenskych $tatoch ako vo Francuz-
sku alebo od zakladania takych dcér-
skych spolo¢nosti v tychto statoch?

V pripade kladnej odpovede na [pism. a)
a b) prvej otdzky] a pokial by sa ¢ldn-
ky 56 [ES] a 43 [ES] vykladali v tom zmys-
le, Ze brania uvedenému danovému sys-
tému zrazkovej dane a Ze v dosledku toho
je spravny orgdn v zdsade povinny vratit
sumy vybraté na jeho zéklade v rozsahu,
v akom boli vybraté v rozpore s pravom
Spolocenstva, brdni pravo Spolocen-
stva v pripade takého systému, ktory
sdm osebe nema za nasledok prenesenie

daniového zatazenia z danovnika na tre-
tiu osobu:

a) tomu, aby spravny organ mohol od-
mietnut vritenie sim zaplatenych
materskou spolo¢nostou z dévoduy,
Ze toto vratenie by v jej pripade zna-
menalo bezdovodné obohatenie;

b) avpripade zdpornej odpovede tomu,
aby bolo mozné odmietnut vratenie
tejto sumy spolo¢nosti na zdklade
toho, Ze suma zaplatend materskou
spolo¢nostou pre nu nepredstavu-
je uctovny alebo danovy ndklad, ale
zapocitava sa vylu¢ne na sihrn sim,
ktoré mozu byt nésledne vyplatené
jej akciondrom?

Vzhladom na odpoved poskytnutd na
[prvi a druht otdzku] brni zdsada rov-
nocennosti a zdsada efektivity, ktoré pla-
tia v prave Spolocenstva, tomu, aby také
vratenie sum, ktoré m4 zabezpecit uplat-
nenie toho istého danového systému na
dividendy, ktoré st nésledne vyplacané
materskou spolo¢nostou, bez ohladu
na to, ¢i tieto dividendy pochéadzaju zo
sum vypldcanych jej dcérskymi spolo¢-
nostami so sidlom vo Franctizsku, alebo
v inom clenskom §téte..., bolo podmie-
nené — s vyhradou pripadnych ustano-
veni dvojstranného dohovoru uplatnitel-
ného vo vztahoch medzi [Francizskou
republikou] a ¢lenskym $tatom, v ktorom
m4 sidlo dcérska spolocnost, tykajuceho
sa vymeny informdcii — tym, Ze danov-
nik predlozi Gdaje, ktoré ma len on sam

I - 8121



NAVRHY GENERALNEHO ADVOKATA — P. MENGOZZI — VEC C-310/09

a ktoré sa v pripade kazdej spornej divi-
dendy tykaji najmi skutoc¢ne uplatnenej
sadzby dane a skutocne zaplatenej sumy
dane zo zisku dosiahnutého jeho dcér-
skymi spolo¢nostami so sidlom v inych
¢lenskych $tatoch..., ako je Francuzsko,
zatial ¢o v pripade dcérskych spoloénosti
so sidlom vo Franctzsku sa tieto doka-
zy, ktoré su spravnym orgdnom zname,
nevyzaduju?*

II — Analyza

13. Zatial ¢o prvé otdzka poloZzend vniitro-
$tatnym sudom sa tyka zluditelnosti takého
danového mechanizmu, aky bol opisany vys-
Sie, so slobodou usadit sa a s volnym pohy-
bom kapitdlu, druhd a tretia sa v podstate
tyka pripadného uplatnenia zésad, konkrét-
ne zdsady zdkazu bezdovodného obohatenia
(druhd otazka) a zdsady rovnocennosti a za-
sady efektivity (tretia otdzka), ktoré by mohli
uplne alebo c¢iasto¢ne brénit vrateniu zrdz-
kovej dane z hnutelného majetku zaplatenej
spolo¢nostou Accor.

14. Pred skimanim tychto otdzok povazu-
jem za vhodné uviest dve poznamky.
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15. Po prvé zo véeobecného hladiska nemoz-
no obist rozsah penazného plnenia, o ktoré
v spore vo veci samej a v podobnych sporoch,
o ktorych rozhoduju franctazske spravne
sudy, ide, pricom jeho vyska sa odhaduje na
3 miliardy eur. Zrejme aj vzhladom na tito
hodnotu sporu sa Conseil d’Etat rozhodla
podat na Sidny dvor tento ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania a tdto hodnota tiez
bola jednym z dévodov, ktorymi tento sud
odovodnil svoju ziadost o prejednanie tejto
veci v zrychlenom konani podla ¢ldnku 104a
prvého odseku Rokovacieho poriadku Sud-
neho dvora, pricom tato ziadost bola zamiet-
nutd uznesenim predsedu Stdneho dvora
z 19. oktébra 2009.

16. Pokial ide o tento finan¢ny aspekt, tre-
ba tiez poznamenat, ze vnutrostatny sid ani
francizska vldda nepoziadali o Casové ob-
medzenie u¢inkov rozsudku Sudneho dvo-
ra v prejedndvanej veci, a to mozno jednak
preto, lebo pokial podla judikattiry nehrozia
véazne hospoddrske tazkosti, finan¢né dosled-
ky, ktoré by mohli vyplynut pre ¢lensky $tat
z rozsudku vydaného v prejudicidlnom kona-
ni, samy osebe neodovodnuju také casové ob-
medzenie G¢inkov tohto rozsudku, © a jednak
preto, lebo predmetom vsetkych sporov, ktoré
sa vedu na franctzskych spravnych sudoch, je
posudenie situdcii, ktoré vznikli v minulosti,

6 — Pozrirozsudok z 18. janudra 2007, Brzeziriski, C-313/05, Zb.
s.1-513, body 58 az 60 a citovanu judikattru.



ACCOR

kedZe spornd pravna uprava je, ako som uz
zdoraznil, od 1. januéra 2005 zrusend.’

17. Dalej treba poukazat na to, ze otazky, kto-
ré polozila Conseil d’Etat, sa netykajt vykladu
smernice 90/435 a najma ¢lanku 4 tejto smer-
nice, podla ktorého ¢lensky $tét, v ktorom m4
sidlo materskd spolo¢nost, ktord ma podiel
najmenej 25% na kapitale dcérskej spoloc-
nosti so sidlom v inom ¢lenskom $téte, musi
eliminovat dvojité hospodarske zdanenie zis-
ku vypldcaného touto dcérskou spoloc¢nostou
uvedenej materskej spolo¢nosti. Na tento
ucel clensky stat sidla materskej spolo¢nosti
bud upusti od zdanenia tohto zisku, alebo ho
zdani a sucasne opravni tato spolo¢nost od-
pocitat od vysky svojej danovej povinnosti ta
Cast dane z prijmov pravnickych os6b zapla-
tenej dcérskou spolo¢nostou, ktord sa vztahu-
je na tento zisk, pripadne aj sumu zrazkovej
dane vybratej ¢lenskym $titom, v ktorom
sidli dcérska spolo¢nost, na zdklade odchy-
lok stanovenych v ¢lanku 5 tejto smernice, az

7 — Iny dovod mohol spocivat v tom, ze Stidny dvor uz vo viace-
rych svojich rozsudkoch (pozri najma rozsudky zo 7. septem-
bra 2004, Manninen, C-319/02, Zb. s. 1-7477; z 12. decembra
2006 Test Claimants in the FII Group Litigation, C-446/04,
Zb. s. 1-11753, a zo 6. marca 2007, Meilicke a i., C-292/04,
Zb. s. 1-1835) $pecifikoval poziadavky vyplyvajtce tak zo slo-
body usadit sa, ako aj z volného pohybu kapitalu, pokial ide
o postavenie fyzickych alebo pravnickych osob, ktoré st rezi-
dentmi ¢lenského $tatu a poberaja dividendy od spolo¢nosti,
ktoré nie st rezidentmi, a ze Sidny dvor ¢asovo neobme-
dzil ucinky tychto rozsudkov; k tomu pozri rozsudok Mei-
licke a i,, uz citovany, body 36 az 40 a citovanu judikatdru.
Franctizska vldda vsak tvrdi, Ze spomenuta linia judikatury
nemusi byt relevantnd na zodpovedanie prvej prejudicidlnej
otézky.

do vysky prislu$nej vnuatrostatnej dane. Ako
Sudny dvor v podstate pripomenul v rozsud-
ku Cobelfret®, povinnost ¢lenského Stétu,
v ktorom md materskd spolocnost sidlo, sa
teda tyka vypldcania zisku dcérskou spoloc¢-
nostou v prospech materskej spolo¢nosti.

18. V konani pred Conseil d’Etat, ale opétov-
ne aj vo svojich pisomnych pripomienkach
v konani pred Sidnym dvorom spoloc¢nost
Accor zastdvala nazor, Ze zrazkova dan z hnu-
telného majetku odporuje ¢ldnku 4 smernice
90/435. Tento nazor bol zalozeny v podstate
na tomto sylogizme: Franctzska republika sa
na zéklade ¢lankov 145 a 216 CGI rozhodla
oslobodit dividendy vyplatené dcérskou spo-
lo¢nostou materskej spolo¢nosti od dane
z prijmov pravnickych osoéb, a to bez ohladu
na ich povod.’ Pri vyplateni dividend po-
chadzajacich zo zisku vyplateného dcérskou
spolo¢nostou so sidlom v inom ¢lenskom
$tate ako vo Franctzsku svojim akciondrom
bola francuzska materskd spolo¢nost povinnd
zaplatit zrdzkovu dan z hnutelného majetku,
ktorej cielom bolo nahradit dai z prijmov
pravnickych osob, kedZe sa vztahovala iba na
vyplateny zisk, ktory predtym nebol zdaneny
plnou sadzbou dane z prijmov pravnickych
0s6b. V dosledku toho podla spolo¢nosti Ac-
cor zrazkovd dan z hnutelného majetku pred-
stavovala zdanenie dividend ziskanych od
dcérskych spolo¢nosti, ktoré nemaju sidlo vo
Francidzsku, v rozpore s ¢lankom 4 smernice
90/435.

8 — Rozsudok z 12. februdra 2009, C-138/07, Zb. s. I-731, body
29 az 31.

9 — S vynimkou podielu vydavkov a ndkladov spomenutého
v poznamke pod ¢iarou 4.
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19. Conseil d’Etat odmietla tito argumen-
tdciu na zaklade toho, ze povinnost zaplatit
spornd zrazkovd daii z hnutelného majetku
nebola dosledkom vyplatenia dividend fran-
cuzskej materskej spoloc¢nosti dcérskymi spo-
lo¢nostami so sidlom v inych ¢lenskych $ta-
toch, ale vyplatenia takto prijatych dividend
franctzskou materskou spolo¢nostou vlast-
nym akciondrom tejto spolo¢nosti. Inak po-
vedané, cielom ani u¢inkom zrdzkovej dane
z hnutelného majetku teda nebolo zdanenie
vyplateného zisku, Cize zrazkova dan nena-
hrddzala dan z prijmov pravnickych oséb, ale
bola splatna len pri vyplateni dividend akcio-
ndrom materskej spoloc¢nosti.

20. Napriek tomu, zZe spolo¢nost Accor sa vo
svojich pisomnych pripomienkach predloze-
nych Sidnemu dvoru usilovala rozsirit rozsah
otazok polozenych Conseil d’Etat na vyklad
smernice 90/435, stotoznujem sa so zamiet-
nutim argumentu, ktory tito spolo¢nost
uviedla v konani vo veci samej, tymto sidom.

21. Ako som uz totiz uviedol, smerni-
ca 90/435 sa vztahuje iba na rozdelovanie
zisku medzi dcérskou spolo¢nostou a jej
materskou spolo¢nostou so sidlom v dvoch
rozli¢nych ¢lenskych $tatoch. Této smernica
sa teda netyka systému zdarnovania vynosov
z podielov, ktoré materska spolo¢nost vyplaca
svojim vlastnym akciondrom. Odévodnenie
vnutrostatneho sudu v kone¢nom désledku
zodpovedd duchu argumentdcie, ktord uvie-
dol Stdny dvor v uz citovanom rozsudku
Test Claimants in the FII Group Litigation
v suvislosti s ,advance corporate tax“ (ACT),
ktord musela zaplatit materska spolo¢nost so
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sidlom v Spojenom kralovstve pri vyplateni
dividend ziskanych od dcérskych spolo¢nos-
ti so sidlom v inych ¢lenskych $tatoch svojim
akciondrom ' a ktord podla Stidneho dvora
nepatrila do posobnosti smernice 90/435.

A — O prvej otdzke

22. Svojou prvou otdzkou, ktord sa deli na
dve casti, sa vnuatrostatny sad jednak pyta,
¢i ¢lanky 43 ES a 56 ES brania mechanizmu,
podla ktorého iba materska spolo¢nost, ktord
prerozdeluje svojim vlastnym akcionadrom di-
videndy ziskané od dcérskych spolo¢nosti so
sidlom vo Francuzsku, s vylu¢enim dcérskych
spolocnosti so sidlom v inych ¢lenskych $ta-
toch, moze uplatnit zdpocet dane spojeny
s vyplacanim tychto dividend na zrdzkovd
dan z hnutelného majetku, a jednak ¢i v pri-
pade zapornej odpovede uvedené c¢lanky aj
tak brénia takému mechanizmu vzhladom
na jeho pripadny odradzujaci G¢inok na ak-
ciondrov materskej spolo¢nosti, ktori st pri-
jemcami dividend vypldcanych dcérskymi
spolo¢nostami so sidlom v inych ¢lenskych
$tatoch, ako je Francuzsko.

23. Skor nez sa budem zaoberat obmedzuja-
cim charakterom takého mechanizmu, pova-
Zujem za potrebné uviest niekolko pozndmok
tykajdcich sa uplatnitelnej slobody pohybu.

10 — Bod 110.
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1. O uplatnitelnej slobode pohybu

24. Podla judikatiry, ak mé S$tatny prislus-
nik ¢lenského $tatu v drzbe v ramci kapitdlu
spolo¢nosti so sidlom v inom ¢lenskom $téte
podiel, ktory mu umoznuje vykonavat urcity
vplyv na rozhodnutia tejto spoloc¢nosti a ur-
Covat jej c¢innosti, pouziji sa ustanovenia
Zmluvy tykajuce sa slobody usadit sa, a nie
ustanovenia vztahujuce sa na volny pohyb
kapitalu. !

25. V tomto pripade vnuatrostatny sid nein-
formoval Sudny dvor o vyske podielov spo-
lo¢nosti Accor na kapitéli dcérskych spoloc¢-
nosti so sidlom v inych ¢lenskych $tatoch, ako
je Franctzsko, v ddsledku coho teda nemoz-
no vylacit, ze ide o podiely, ktoré tejto spolo¢-
nosti neumoznuja vykonavat urcity vplyv na
rozhodnutia dcérskych spolo¢nosti.

26. V prvom rade treba totiz poznamenat, ze
sporny systém sa podla ¢lanku 145 CGI vzta-
hoval na spolocnosti, ktorych podiely boli
vyssie ako minimdlna hranica, ktora predsta-
vovala 10% kapitdlu spolo¢nosti rozdelujicej
zisk, v obdobi od 31. decembra 2000, pricom
tato hranica bola zniZend na 5% kapitalu

11 — Pozri najmi rozsudky z 13. aprila 2000, Baars, C-251/98,
Zb. s.1-2787, bod 22; z 21. novembra 2002, X a Y, C-436/00,
Zb. s. 1-10829, bod 37; z 12. septembra 2006, Cadbury
Schweppes a Cadbury Schweppes Overseas, C-196/04, Zb.
5.1-7995, bod 31, a zo 6. decembra 2007, Columbus Contai-
ner Services, C-298/05, Zb. s. I-10451, bod 30.

spolo¢nosti rozdelujtcej zisk za obdobie od
1. janudra 2001. " Tento systém sa teda vzta-
hoval aj na drzbu podielov materskych spo-
lo¢nosti na kapitdli inych spolo¢nosti vo
vyske, ktord apriérne vylucovala moznost
vykonavat urcity vplyv na rozhodnutia tychto
spolocnosti.

27. Pokial ide o skutkovy stav posudzovany
v konani vo veci samej, tento zaver potvrdzu-
ju tdaje uvedené v pisomnych pripomienkach
franctzskej vlady, podla ktorych uréity pocet
dividend ziskanych spolo¢nostou Accor jej
vyplatili spolo¢nosti, v ktorych mala tato spo-
lo¢nost iba mensinovy podiel, ktory jej zjavne
neumoznoval vykonavat urcity vplyv na roz-
hodnutia tychto spolo¢nosti.

28. Spolo¢nost Accor, ako aj francizska vlada
vsak poukazuju aj na situdcie, v ktorych mala
tato spolo¢nost vacsinovy podiel na kapitali
dcérskych spoloc¢nosti so sidlom v réznych
¢lenskych $tétoch, z ¢oho mozno vyvodit, ze
spolo¢nost Accor ovplyviiovala rozhodnutia
tychto dcérskych spolocnosti.

29. Hoci prinélezi vndtrostaitnemu sidu, aby
overil spravnost vsetkych tychto tdajov na

12 — Vsulade so zmenou a s doplnenim ¢lanku 145 CGI nariade-
nim ¢. 2000-912 z 18. septembra 2000 (JORF z 21. septem-
bra 2000, s. 14783).
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ucely rozhodnutia sporu vo veci samej, ** tak
na dotknuté zdkonné ustanovenia, ako aj na
skutkovy stav posudzovany v konani vo veci
samej by sa zrejme mohla vztahovat sloboda
usadit sa aj volny pohyb kapitalu. **

30. Zastavam vSak ndzor, ze vzhladom na
udaje, ktoré méa Sudny dvor k dispozicii, je
vhodnejsie posudzovat prejedndvanu vec
z hladiska ustanoveni Zmluvy, ktoré upravujia
volny pohyb kapitélu, pricom analyza preju-
dicidlnej otazky na zaklade ¢lanku 43 ES by
v kazdom pripade nemala viest k odli$nému
vysledku.

2. O existencii obmedzenia volného pohybu
kapitalu

31. Podla judikatdry pohyb kapitdlu v zmysle
¢lanku 56 ods. 1 ES tvoria predovsetkym pria-
me investicie vo forme tcasti v podniku pro-
strednictvom vlastnictva akcii, ktoré davaju
moznost efektivne sa zucastiiovat na jeho
riadeni a kontrole (tzv. ,priame“ investicie),
ako aj nadobudanie cennych papierov na ka-
pitdlovom trhu s jedinym tmyslom uskutoc-
nit finan¢né investicie bez umyslu ovplyvnit

13 — Pripominam, ze Conseil d’Etat, ako som uZz uviedol
v bode 11 tychto névrhov, mé vydat rozhodnutie vo veci
samej.

14 — Ako napriklad v pripade konstatovania Stidneho dvora v uz
citovanom rozsudku Test Claimants in the FII Group Liti-
gation, bod 80.

I - 8126

riadenie a kontrolu podniku (tzv. ,portfélio-
vé“ investicie). '®

32. Stdny dvor tiez rozhodol, Ze obmedze-
nia pohybu kapitilu medzi ¢lenskymi $tat-
mi zakdzané ¢lankom 56 ods. 1 ES zahrnaja
vnutro$tatne opatrenia, vratane danovych
opatreni, ktoré mozu odradit osoby so sidlom
v ¢lenskom §tate od investovania ich kapitalu
do spolo¢nosti so sidlom v inych ¢lenskych
$tdtoch. '

33. V konani vo veci samej je nesporné, ako
pripdsta aj samotnd franctzska vlada, ze zé-
pocet dane spojeny s dividendami, ktoré fran-
cuzske dcérske spoloc¢nosti vyplatili svojej
materskej spolo¢nosti so sidlom vo Franctz-
sku, bolo mozné uplatnit na sumu zrazkovej
dane z hnutelného majetku splatnej pri vy-
plateni predmetnych dividend touto spo-
lo¢nostou jej vlastnym akciondrom, pricom
v pripade dividend vyplatenych dcérskymi
spolo¢nostami, ktoré nemali sidlo vo Fran-
cuzsku, ich franctizskej materskej spolo¢nosti
nevznikol ndrok na takyto zapocet dane. Této
spoloé¢nost bola teda povinnd zaplatit zrazko-
vi dan z hnutelného majetku, av8ak bez néro-
ku na zdpocet dane, na rozdiel od materskej

15 — Pozri v tomto zmysle rozsudky zo 16. marca 1999, Trum-
mer a Mayer, C-222/97, Zb. s. 1-1661, bod 21; zo 4. juna
2002, Komisia/Franctzsko, C-483/99, Zb. s. 1-4781, body 36
a 37; z 13. maja 2003, Komisia/Spojené kralovstvo, C-98/01,
Zb. s. 1-4641, body 39 a 40; z 28. septembra 2006, Komi-
sia/Holandsko, C-282/04 a C-283/04, Zb. s. 1-9141, bod 19,
a zo 17. septembra 2009, Glaxo Wellcome, C-182/08, Zb.
s.1-8591, bod 40.

16 — Pozri najmi rozsudky Manninen, uz citovany, bod 22,
a Meilicke a i., uZ citovany, bod 23.
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spolo¢nosti, ktord ziskala dividendy od fran-
cuizskych dcérskych spoloc¢nosti a prerozdeli-
la ich svojim vlastnym akcionarom.

34. Tento mechanizmus teda mal za na-
sledok, ako priptsta aj samotnd franctizska
vlada, rozdielne zaobchidzanie s dividen-
dami vyplatenymi francizskym materskym
spolo¢nostiam podla toho, ¢i pochadzali od
dcérskych spolo¢nosti so sidlom vo Francuz-
sku, alebo v inych ¢lenskych $tatoch.

35. Francuzska vlada, ktord nespochybnuje
porovnatelnost situdcie franctzskej mater-
skej spolo¢nosti, ktord ziska dividendy od
franctizskych dcérskych spolocnosti, a situ-
acie rovnakej materskej spolo¢nosti, ktord
ziska dividendy od dcérskych spolo¢nosti so
sidlom v inych ¢lenskych $tatoch, ' véak do
istej miery protirecivo na jednej strane tvrdi,
ze takéto rozdielne zaobchadzanie nemd ob-
medzujuci G¢inok na pohyb kapitalu v zmysle
¢lanku 56 ES,™ no na druhej strane pripus-
ta, Ze o priame odradenie ide iba v pripade,
ak si francuzska materskd spoloc¢nost zvoli
politiku vyplacania dividend ziskanych od

17 — Vyplyva to totiz z dlhodobo ustalenej judikatiry; pozri
najmi rozsudok Test Claimants in the FII Group Litigation,
uz citovany, bod 62.

18 — Pozri najma bod 74 pisomnych pripomienok francizskej
vlady.

dcérskych spolo¢nosti so sidlom v inych ¢len-
skych tdtoch.

36. Bez ohladu na tato vnatornu protireci-
vost argumentdcie franctazskej vlady pripo-
minam, ze franctizska vlada svoj hlavny zaver,
podla ktorého sporné danové ustanovenia ne-
majui obmedzujtci ucinok, zaklada na tychto
dvoch argumentoch.

37. Po prvé franctizska vlada tvrdi, Ze narok
na zdpocet dane alebo povinnost zaplatit
zrazkovu dan z hnutelného majetku vyplyva
z autonémneho rozhodnutia prislusnych or-
ganov materskej spolo¢nosti, ktora ziska divi-
dendy vyplatené jej franctizskymi dcérskymi
spolo¢nostami, a nie zo zédkona. Poukazujic
najmi na rozsudok Graf®, francizska vlada
dalej uvddza, ze pripadny nepriaznivy uéinok
spornych ustanoveni vnutrostitnych prav-
nych predpisov teda zdvisi od rozhodnutia
prislusnych organov materskej spolocnosti,
ktoré je natolko hypotetické, Ze tieto ustano-
venia nemozno povazovat za prekdzku volné-
ho pohybu kapitalu.

38. Po druhé francizska vldda tvrdi, Ze
vzhladom na to, Ze zrdzkové daii z hnutel-
ného majetku bola zapoc¢itand na vypldcany
zisk materskej spolo¢nosti, nezatazovala zisk,
ale zapocitala sa na vyplacany zisk, pricom

19 — Pozri bod 82 tychto pripomienok.
20 — Rozsudok z 27. janudra 2000, C-190/98, Zb. s. I-493, body
24a25.
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ndklady na tdto dan v plnej miere niesli ak-
ciondri, ktori boli prijemcami znizenej di-
videndy. Materskd spoloc¢nost teda tymto
mechanizmom nebola dotknutd. Okrem
toho franctzska vldda uvddza, ze vzhladom
na to, ze akciondri, ktori nie st rezidentmi,
mohli dosiahnut vratenie zrazkovej dane, ak
nemali ndrok na zapocet dane, podla daio-
vych dohovorov uzatvorenych Francuzskou
republikou alebo podla franctuzskej spravnej
doktriny, rozdielne zaobchadzanie sa tykalo
iba franctzskych akciondrov materskej spo-
lo¢nosti, pricom takdto situdcia vzhladom na
jej vyluéne vnutrostatny charakter nepatri do
posobnosti ¢lanku 56 ES.

39. Podla mojho ndzoru sa prvou ndmiet-
kou francuzskej vlady, ktord je navyse do is-
tej miery mitica, netreba podrobne zaobe-
rat. Tato ndmietku chdpem tak, Ze materské
spolo¢nosti (alebo ich organy) sa moézu slo-
bodne rozhodnut, ¢i pristipia k vyplateniu
dividend svojim akciondrom, ktoré ma za
nésledok uplatnenie mechanizmu zrdzkovej
dane z hnutelného majetku a zdpoctu dane.
Francuizska vldda teda zrejme zastdva nazor,
ze ak sa prislu$né organy francizskej mater-
skej spolo¢nosti, ktord ziska dividendy od
dcérskych spoloc¢nosti so sidlom v inych ¢len-
skych $tatoch, rozhodnd, Ze vyplatia akcio-
ndrom tejto spolo¢nosti cel sumu dividend
vyplatenych dcérskou spolo¢nostou jej ma-
terskej spolocnosti, a teda nebudd mat narok
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na zapocet dane, je to vinou tychto organov.
Tento argument zjavne vychadza z navrhov
verejného spravodajcu v konani pred Conseil
d’Etat, ktoré su pripojené k pisomnym pri-
pomienkam francuzskej vlddy a spolo¢nosti
Accor.”

40. Odhliadnuc od toho, Ze rozdielne za-
obchadzanie, na ktoré som poukézal vyssie,
spociva v samotnych ustanoveniach franctiz-
skych pravnych predpisov, vsak nejde o to, ¢i
materskd spolo¢nost alebo jej prislusné or-
gany, ako tvrdi franctizska vldda, mali moz-
nost vyhnut sa zaplateniu zrazkovej dane
z hnutelného majetku nevyplatenim dividend
vyplatenych materskej spolo¢nosti jej dcér-
skymi spolo¢nostami so sidlom v inych ¢len-
skych $tatoch ako vo Francuizsku, alebo znizit
sumu dividend vyplacanych akciondrom tejto
materskej spolo¢nosti s cielom v kone¢nom
dosledku obist prekdzku vytvorentl spornym
danovym systémom alebo prisposobit sa jej.

41. Naopak, ide o to, ¢i materskd spoloc¢-
nost v situdcii spolo¢nosti Accor moze vyuzit

21 — Podla verejného spravodajcu (s. 14 jeho névrhov) ,je teda
iba vinou spolo¢nosti..., ak neznizila vyplacané sumy. Inak
povedané, néklad, ktorého vratenia sa materskd spolo¢nost
domadha, nevznikd zo zdkona, ale v désledku jej politiky
vyplacania dividend“. Toto postdenie sa vsak netykalo
existencie obmedzenia pohybu kapitalu, ale vritenia sumy
zrdzkovej dane z hnutelného majetku zaplatenej spolo¢nos-
tou Accor.
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volny pohyb kapitdlu a doméhat sa rovnaké-
ho zaobchddzania, aké vnutrostitne pravne
predpisy poskytuji franctizskej materskej
spolo¢nosti, ktora ziskala dividendy od fran-
cuzskych dcérskych spolo¢nosti a v celom
rozsahu ich vypldca svojim akcionarom.

42. Okrem toho je podla mna tazké si pred-
stavit, ako moze mat v ramci kapitdlovej
spolo¢nosti rozhodnutie o (pre)rozdeleni
dividend akcionarom tejto spolocnosti, ako
tvrdi franctzska vlada, hypotetickd alebo ne-
istd povahu v zmysle uz citovaného rozsudku
Graf. Ako uviedla spolo¢nost Accor na pojed-
navani, tazko si mozno predstavit, ze akcio-
ndri by investovali do spolo¢nosti, ktord ma
v umysle prerozdelovat dividendy iba velmi
sporadicky, a to tym skor v pripade, ak je tato
spolo¢nost kétovand na finanénych trhoch
a uplatnuje politiku vyplacania dividend, kto-
rd je sicastou jej finan¢nych informdcii.

43. Pokial ide o druhy argument franctzskej
vlady, poukazujem na to, Ze tento argument
bol zrejme ddévodom zdvojenia prvej pre-
judicidlnej otdzky polozenej vnutrostatnym
sudom podla toho, ¢i ide o matersku spolo¢-
nost (prvd cast tejto otdzky), alebo o akcio-
nérov tejto spolo¢nosti (druhd alternativna
Cast otazky).

44. Toto zdvojenie je v podstate zrejme 0do-
vodnené vndtrostatnymi procesnymi tGvaha-
mi, kedZe t¢astnikmi konania vo veci samej
su francuzske orginy a spolo¢nost Accor,
a nie akciondri tejto spolo¢nosti.

45. Na ucely vykladu ¢lanku 56 ES, ktorého
posobnost sa vztahuje na vnutro$titne opat-
renia, ktoré odradzuji od cezhrani¢nych in-
vesticii, nie je vSak relevantné a ani netreba
skimat, ¢i md toto odradenie vac¢si vplyv na
samotnu spolocnost, na jej prislusné organy
alebo vseobecne na jej akciondrov. Uznanie
rozli$enia, na ktoré poukazuje vnutrostatny
sud a francuzska vlada, by totiz podla mojho
ndzoru znamenalo podrobenie uplatriovania
¢lanku 56 ES vnutrostitnemu pravu clen-
skych $tdtov a pravidldm organizécie spoloc¢-
nosti so sidlom na ich Gzemi.

46. Okrem toho z judikatiry Sidneho dvo-
ra vyplyva, Ze to isté vnutrostitne opatrenie
moze odradzovat rezidentov (vratane spo-
lo¢nosti) clenského $titu od investovania
kapitalu v inych c¢lenskych $tatoch a zaroven
sposobovat obmedzujice ucinky vo vztahu
k rezidentom tychto ostatnych ¢lenskych $ta-
tov, kedze predstavuje prekdzku zhromazdo-
vania kapitalu v prvom ¢élenskom §tite. > Na

22 — Pozri najmi rozsudky Manninen, uz citovany, bod 22,
a Test Claimants in the FII Group Litigation, uz citovany,
body 64 a 166.
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ucely kvalifikicie vnuatrostitneho opatrenia
podla ¢ldnku 56 ods. 1 ES podla méjho nédzo-
ru teda ni¢ nebrani tomu, aby toto opatrenie
mohlo mat odradzujuci uc¢inok aj vo vztahu
k spoloc¢nosti alebo k jej akciondrom. Existen-
cia takého odradenia od cezhrani¢ného pohy-
bu kapitdlu navys$e nie je, a to ani v danovej
oblasti, defini¢ne podmienend aritmetickym
preukdzanim majetkovych dosledkov tykaju-
cich sa dotknutych osob.

47. V kazdom pripade si myslim, Ze Sudny
dvor nebude musiet odpovedat na druhu ¢ast
prejudiciélnej otdzky vzhladom na odradzu-
jucu povahu sporného mechanizmu vo vzta-
hu k materskej spolo¢nosti Accor, ¢o francuz-
ska vlada, ako som uz uviedol, navys$e uznala
v bode 82 svojich pisomnych pripomienok.

48. Kedze na rozdiel od situicie materskej
spolo¢nosti, ktora prerozdelila svojim vlast-
nym akciondrom vsetky dividendy, ktoré jej
vyplatili jej franctazske dcérske spolo¢nosti,
materskd spolo¢nost v situdcii spolo¢nosti
Accor nemohla vyrovnat zrazkovu dan z hnu-
telného majetku uplatnenim zdpoctu dane,
musela s cielom v celom rozsahu vyplatit di-
videndy svojim akcionarom siahnut na svoje
finan¢né rezervy do vysky zodpovedajicej
sume, ktord mala zaplatit na zrazkova dan
z hnutelného majetku. Francizske materské
spolocnosti, ktoré investovali svoj kapital do
franctzskych dcérskych spolocnosti, ziskali
teda finan¢nu vyhodu v porovnani s mater-
skymi spolo¢nostami, ktoré investovali svoj

I - 8130

kapitdl do dcérskych spoloc¢nosti so sidlom
v inych ¢lenskych $tatoch. >

49. Okrem toho — a vtom sa v celom rozsahu
stotoziiujem s ndvrhmi verejného spravodaj-
cu v konani pred Conseil d’Ftat — zrazkova
daii z hnutelného majetku, ktord sa vztahova-
la na vyplatenie dividend akciondrom mater-
skej spoloc¢nosti a ktora bola tato spolo¢nost
povinna zaplatit, mala za ndsledok znizenie
objemu vyplacanych dividend, pricom tento
objem sa lisil v zavislosti od toho, ¢i dcérska
spolo¢nost materskej spolo¢nosti mala sidlo
vo Francuzsku, alebo v inom ¢lenskom $téte.
Této situdcia mohla s najvéc$ou pravdepo-
dobnostou ovplyvnit hodnotu akcii materskej
spolo¢nosti, kedze doslo k znizeniu objemu
vyplacanych dividend. Politika rozdelovania
zisku tejto spolo¢nosti mohla byt teda pre si-
¢asnych alebo potencidlnych akciondrov me-
nej atraktivna, ¢o mohlo mat vplyv na pristup
tejto spolocnosti na kapitélovy trh.

50. Sporny danovy systém teda urcite mohol
odradit spolo¢nosti so sidlom vo Franctuzsku
od portféliovych investicii do spolo¢nosti so
sidlom v inych ¢lenskych $tatoch.

51. Za tychto okolnosti zastdvam ndzor, ze
sporny danovy mechanizmus predstavuje ob-
medzenie v zmysle ¢lanku 56 ods. 1 ES.

23 — Pozri analogicky rozsudok Test Claimants in the FII Group
Litigation, uz citovany, bod 84 a citovanu judikatiru.
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52. Vzhladom na to, Ze vnutrostitny sud
ani franctzska vldda nepoukézali na doévo-
dy uvedené v ¢lanku 58 ES ani na naliehavé
dovody vseobecného zaujmu, ktoré by mohli
odovodnovat takéto obmedzenie, navrhujem
odpovedat na prvu prejudicidlnu otazku tak,
Ze ¢lanok 56 ES sa md vykladat v tom zmysle,
Ze bréni dafiovému systému, podla ktorého
materskd spolo¢nost so sidlom v ¢lenskom
Stéte, ktora ziska dividendy od dcérskej spo-
lo¢nosti so sidlom v inom ¢lenskom §téte, ne-
moze uplatnit na zrazkovd dan z hnutelného
majetku, ktord je povinna zaplatit pri vypla-
teni tychto dividend svojim vlastnym akcio-
narom, zapocet dane spojeny s vyplacanim
tychto dividend, na rozdiel od porovnatelne;j
situdcie materskej spolo¢nosti so sidlom v pr-
vom c¢lenskom State, ktord ziska dividendy
od dcérskej spolocnosti, ktorad tiez ma sidlo
v tomto Clenskom State.

B — O druhej otdzke

53. Svojou druhou otazkou sa vnitrostatny
suid v podstate pyta, ¢i v pripade, ak je danovy
organ v zasade povinny vratit sumy zaplatené
materskou spolo¢nostou v rozpore s pravom
Unie, moze tento orgn odmietnut uvedené
vratenie bud preto, lebo by malo za nésledok
bezdovodné obohatenie tejto spolo¢nos-
ti, aj ked sporny systém nemd za ndasledok

prenesenie danového zatazenia danovnikom
na tretiu osobu, alebo v pripade zdpornej od-
povede preto, lebo zaplatené sumy nepred-
stavuju pre materskd spolo¢nost uétovny
alebo danovy ndklad, ale zapocitavajd sa na
stuhrn dividend vyplacanych akciondrom tej-
to spolo¢nosti.

54. Vzhladom na navrhnutd odpoved na
prvu otdzku treba pripomenut, Ze podla usté-
lenej judikatdry maja jednotlivci v zdsade
pravo na vratenie dani vybratych v ¢lenskom
$tite v rozpore s ustanoveniami prava Unie.
Toto pravo je totiz dosledkom a doplnenim
prav, ktoré vyplyvaju jednotlivcom z tych-
to ustanoveni, ako ich vylozil Sudny dvor.
Z toho vyplyva, ze dany clensky $tat je v za-
sade povinny vratit dane vybraté v rozpore
s pravom Unie.

55. Podla tejto judikatiry existuje len jed-
na vynimka z tejto povinnosti vritenia, a to
v pripade, ak vnutrostitne organy preukazu,
Ze danové zatazenie uplne alebo scasti nies-
la osoba odli$nd od zdanitelnej osoby a Ze
uplné alebo ciasto¢né vratenie dane by malo
za nasledok bezddévodné obohatenie tejto

24 — Pozri najmi rozsudky z 2. oktébra 2003, Weber’s Wine
World a i., C-147/01, Zb. s. 1-11365, bod 93 a citovani
judikatidru, a Test Claimants in the FII Group Litigation, uz
citovany, bod 202.
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zdanitelnej osoby. * Takéto situdcia moze na-
stat najma v oblasti nepriamych dani, ak zda-
niteln4 osoba tplne alebo ¢iasto¢ne preniesla
danové zatazenie vyplyvajuce z neprdvom
zaplatenej dane z pridanej hodnoty na konec-
ného spotrebitela.

56. Sudny dvor tiez rozhodol, Ze aj v pripade,
ak sa preukdze, ze danové zatazenie vyply-
vajuce z dane neopravnene vybratej vnitro-
$tdtnymi orgdnmi bolo ¢iasto¢ne alebo uplne
prenesené na tretie osoby, jej vratenie subjek-
tu nemusi nevyhnutne viest k jeho bezdovod-
nému obohateniu.* Aj v tomto pripade totiz
mohla zdanitelnej osobe vzniknit v dosledku
zaplatenia dane v rozpore s pravom Unie $ko-
da, napriklad v dosledku znizenia objemu jej
predaja alebo v désledku toho, Ze danové za-
tazenie nebolo v plnej vyske prenesené do jej
predajnych cien.”

57. Pokial ide o preukdzanie pripadného bez-
dovodného obohatenia danovnika, ktoré by
vzniklo v désledku prenesenia danového za-
tazenia vyplyvajuceho zo zaplatenej dane na
tretiu osobu, Stdny dvor rozhodol, Ze dokazy

25 — Pozriv tomto zmysle rozsudok Weber’s Wine World a i., uz
citovany, bod 94. Pouzitie pojmu bezdovodné obohatenie
sa v tomto kontexte zrejme blizi skor k pojmu vrétenie neo-
pravnene vybratych sim, ktoré sa moéze v niektorych ¢len-
skych statoch povazovat za osobitny pripad bezdévodného
obohatenia.

26 — Rozsudok Weber’s Wine World a i., uz citovany, bod 98
a citovand judikatdra.

27 — Pozriv tomto zmysle rozsudky zo 14. januira 1997, Coma-
tebai., C-192/95 az C-218/95, Zb. 5. 1-165, body 29, 31 a 32,
a Weber’s Wine World a i., uZ citovany, bod 99.
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musia byt podrobené volnému hodnoteniu
vnutrostatneho sidu,?® s prihliadnutim na
véetky relevantné okolnosti,” pri¢om po-
kial neexistuje pravna tprava Unie, pouziju
sa prislu§né vnutrostitne procesné pravidld
kazdého clenského $tatu, v stlade so zdsadou
rovnocennosti a zdsadou efektivity. *°

58. Ako tiez uviedol Stdny dvor, posledna
uvedend zasada brani vsetkym pravidlam do-
kazovania, ktoré prakticky znemoznujt alebo
neprimerane stazuju dosiahnutie vratenia
dani vybratych v rozpore s tymto pravom.
Tyka sa to najmad domnienok alebo noriem
dokazovania, podla ktorych mé danovnik
niest dokazné bremeno, pokial ide o preuka-
zanie, Ze danové zatazenie vyplyvajice z ne-
pravom zaplatenych dani nebolo prenesené
na iné osoby, alebo osobitnych obmedzeni ty-
kajtcich sa formy predkladanych dokazov.?
Teda aj v pripade, v ktorom ide o vratenie ne-
priamych dani, pri¢om danové zatazenie vy-
plyvajtce z nich musi byt podla zdkona pre-
nesené na tretiu osobu, Stidny dvor odmietol
ndzor, podla ktorého sa predpoklada, ze doslo
k preneseniu danového zatazenia, a prinalezi
zdanitelnej osobe, aby preukézala opak.*

28 — Pozri rozsudok Weber’s Wine World a i, uz citovany,
bod 96.

29 — Pozri rozsudky z 10. aprila 2008, Marks & Spencer,
C-309/06, Zb. s. 1-2283, bod 41, a z 18. juna 2009, Stadeco,
C-566/07, Zb. s. 1-5295, bod 49.

30 — Rozsudok Weber’s Wine World a i., uz citovany, bod 103.

31 — Pozri rozsudky z 9. novembra 1983, San Giorgio, 199/82,
Zb. s. 3595, bod 14, a z 21. septembra 2000, Michailidis,
C-441/98 a C-442/98, Zb. s. 1-7145, bod 36.

32 — Rozsudok Comateb a i., uz citovany, bod 25.
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59. Za tychto okolnosti, ako zhodne uvadza-
ja ucastnici konania, ktori predlozili v prejed-
navanej veci pisomné pripomienky, prinalezi
danovym orgidnom, ktoré odmietaju vratit
dane, ktoré danovnik zaplatil v rozpore s pra-
vom Unie, aby preukdzali, Ze takéto vritenie
by viedlo k bezdévodnému obohateniu tohto
dariovnika,® pricom vnutrostatny sud musi
posudit dovodnost tychto tvrdeni, ¢ize musi
posudit, ¢i a do akej miery doslo k bezd6vod-
nému obohateniu, a to na zédklade ekonomic-
kej analyzy zohladiiujticej véetky relevantné
udaje, ktoré mu boli poskytnuté.

60. Uz na ziklade tohto odkazu na judikati-
ru je podla mojho ndzoru mozné ¢iastocne
zodpovedat druht ¢ast posudzovanej otazky.
Vnatrostitny sad totiz vzhladom na to, Ze sa
rozhodol sformulovat tato cast alternativne
a subsididrne vo vztahu k prvej ¢asti, ktora
sa tyka vynimky bezdoévodného obohatenia,
zrejme chcel posunit hranice prava na vra-
tenie dani zaplatenych v rozpore s pravom
Unie. Ako som uz v$ak uviedol, pravo Unie
pripusta iba jednu vynimku z vratenia dani

33 — Francuzska vldda navyse uvédza, ze toto prenesenie dokaz-
ného bremena na daiové organy vyplyva aj z judikattry
Conseil d’Etat franctzskeho Cour de cassation v pripadoch
upravenych vylu¢ne vnutrostitnym pravom. Takéto pra-
vidlo by teda v stlade so zdsadou rovnakého zaobchddzania
a zasadou rovnocennosti malo platit aj v sporoch, v ktorych
franclzsky danovy orgdn odmieta vritit dane zaplatené
v rozpore s pravom Unie.

34 — Pozri rozsudky Weber’s Wine World a i, uz citovany,
bod 100, a Marks & Spencer, uz citovany, bod 43.

zaplatenych v rozpore s pravom Unie, a to vy-
nimku bezd6vodného obohatenia.

61. Druhu cast otdzky vsak mozno vhodne
vylozit v savislosti s problematikou bezdo-
vodného obohatenia. KedZe vnutro$tatny sid
poukazuje na skuto¢nost, ze zaplatené sumy
nepredstavuji uctovny alebo danovy naklad
materskej spolocnosti, ale zapocitavaju sa na
stuhrn dividend vypldcanych jej akciondrom,
v kone¢nom désledku kladie doraz na skutoc-
nost, ze materskd spolo¢nost v skutoc¢nosti
neniesla danové zatazenie vyplyvajuce zo za-
platenia zrazkovej dane z hnutelného majet-
ku, a preto by vréatenie sim zodpovedajucich
uvedenej zaplatenej dani tejto spolocnosti
mohlo viest k jej bezd6vodnému obohateniu.

62. Podla mojho nézoru teda mozno skumat
obe Casti otazky spoloc¢ne.

63. V suvislosti s konanim vo veci samej
treba pripomendt, ze vnutrostitny sud tiez
vychddza z predpokladu, zZe sporny systém
nemd za nasledok prenesenie danového za-
tazenia dafiovnikom na tretiu osobu, a teda
nejde o ,klasicky” pripad bezddévodného obo-
hatenia v zmysle vyssie spomenutej judikata-
ry Stdneho dvora. Tento predpoklad sa moze
javit ako prekvapujici a na prvy pohlad by
mohol odévodiiovat odmietnutie existencie
bezddvodného obohatenia vzhladom na uve-
dent judikattru.
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64. Treba sa vsak vyvarovat takéhoto po-
merne jednostranného chapania polozenej
otazky. Predpoklad, z ktorého vychadza tato
otdzka, totiz zrejme vyplyva z pravnej kvalifi-
kacie zrazkovej dane z hnutelného majetku vo
franctizskom spravnom prave. Conseil d’Ftat
totiz rozhodla, Ze zraZkova dan z hnutelné-
ho majetku nepredstavuje naklad, ktory by
bolo mozné odpocitat od cistého zisku spo-
lo¢nosti, kedze cielom zavedenia tejto dane
bolo zabrénit tomu, aby spolo¢nosti, ktoré za
podmienok, v ktorych vznikd ndrok na zdpo-
Cet dane, vyplacaju zisk, ktory nebol zdaneny
beznou sadzbou dane z prijmov pravnickych
osoOb, ziskali z tohto dévodu neopravnent
dariovd vyhodu. * KedZe zrézkova dari z hnu-
telného majetku sa zapocitava na suhrn vy-
placanych prijmov, nema vplyv na materska
spolo¢nost rozdelujucu zisk, ale vyberd sa
z majetku akciondrov. Podla tohto ndzoru,
ktory navyse zastava francuzska vlida, teda
otazka, ¢i na zaklade kritéria stanoveného
v judikatdre Sidneho dvora doslo k prene-
seniu danového zatazenia vyplyvajiceho zo
zrazkovej dane z hnutelného majetku na tre-
tiu osobu, nie je vobec relevantnd, lebo zapla-
tenie zrdzkovej dane z hnutelného majetku sa
priamo dotyka majetku akciondrov materskej
spolo¢nosti.

65. Kotdzke polozenej vnutrostatnym sidom
treba v tomto kontexte uviest tieto poznambky.

35 — Rozsudok Conseil d’Etat z 30. juna 2004, Sté Freudenberg.
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66. Vo vseobecnosti podla mojho ndzoru
ni¢ nebrani tomu, aby clensky stat v zasade
mohol odmietnut vritenie sium zaplatenych
v rozpore s pravom Unie, ktoré by v pripade
ich vratenia viedli k bezdévodnému obohate-
niu hospoddarskeho subjektu alebo zdanitelnej
osoby aj v pripadoch odlisnych od pripadov
(v podstate vrétenie dovoznych ciel alebo
nepriamych dani), ktoré posudzoval Sadny
dvor. Podla méjho nézoru by to tak bolo vte-
dy, ak by samotna dotknutd osoba neniesla
celt hospoddrsku zéataz vyplyvajacu zo sim,
ktoré musela zaplatit. Podla judikatdry priné-
lezi vnatrostatnym sidom, aby overili, ¢i za
okolnosti konkrétnej veci ide o taky pripad.

67. Pokial teda ide o spor vo veci samej,
nemyslim si, Ze by bolo mozné — o ¢o sa
snazi spolo¢nost Accor a Eurépska komi-
sia — apriérne odmietnut samotnu existen-
ciu pripadného bezdévodného obohatenia
materskej spolo¢nosti, ktoré by nastalo v do-
sledku vratenia sum zaplatenych v rozpore
s ¢lankom 56 ES iba preto, lebo z pravneho
hladiska je tito spolo¢nost povinnd platit
zrazkovi dan z hnutelného majetku. Ako som
uz totiz uviedol, judikatira Sudneho dvo-
ra uprednostnuje ekonomicky pristup pred
striktne pravnym pristupom k pripadnému
bezdévodnému obohateniu, ktoré by nastalo
v ddsledku vratenia sim, ktoré hospodarsky
subjekt nepravom zaplatil.
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68. Vseobecné tvrdenie francuzskej vlady,
Ze vratenie sumy zodpovedajlicej zaplatenej
zrézkovej dani z hnutelného majetku mater-
skej spolo¢nosti by viedlo k obohateniu tejto
spolo¢nosti na tkor jej akciondrov, vsak ne-
povazujem za presvedcivé.

69. Vrétenie tejto sumy ponechanej v spo-
lo¢nosti by totiz v skutoc¢nosti predstavovalo
budtci zisk pre akcionarov, ktory by mohol
zvysit majetkova hodnotu ich podielu na ka-
pitdli tejto spolocnosti, a v nijakom pripade
by nepredstavovalo znizenie ich majetku.

70. Ako uviedol verejny spravodajca v kona-
ni pred Conseil d’Etat a ako uviedla spoloé-
nost Accor v konani pred Sidnym dvorom,
je navyse celkom mozné, Ze zaplatenie zrdz-
kovej dane z hnutelného majetku materskou
spolo¢nostou v kone¢nom dosledku nemalo
vplyv na vyplatenie dividend akciondrom, ak
tato spolo¢nost uhradila tato dan v celom
rozsahu zo svojich rezerv s ciefom nenarusit
svoju politiku vyplacania zisku a zachovat
kurz svojich akcii na burzovom trhu.

71. Ako vs$ak potvrdila franctizska vldda na
pojednavani pred Sidnym dvorom, vo vyluc-
ne vnuatrostatnej situdcii ma samotnd mater-
skd spolo¢nost, ktord z akéhokolvek dovo-
du nepravom zaplatila neprimerane vysoka
sumu zrazkovej dane z hnutelného majetku,
nérok na vratenie preplatku vybratého fran-
cuizskymi danovymi orgdnmi, ak to nemalo

vplyv na vyplatenie dividend jej akciondrom.
Z uplatiiovania zdsady rovnocennosti teda
podla mojho nézoru vyplyva poziadavka, aby
materskej spolo¢nosti, ktora nepravom za-
platila urc¢itd sumu zrazkovej dane z hnutel-
ného majetku, bez toho, aby tito suma mala
vplyv na sthrn dividend vyplatenych jej ak-
ciondrom, najma preto, lebo tito akcionari sa
rozhodli zachovat atraktivnu politiku vypla-
cania zisku tejto spolo¢nosti, bola tito suma
vratena.

72. Vo vyssie opisanej situdcii vsak vratenie
zrazkovej dane z hnutelného majetku v rdmci
konania o zalobe o vritenie podanej spoloc¢-
nostou Accor na franctazskych spravnych sa-
doch zrejme koliduje s judikatdrou Sidneho
dvora.

73. Treba totiz poukdzat na to, Ze v uz cito-
vanom rozsudku Test Claimants in the FII
Group Litigation Stidny dvor bez toho, aby
vyslovne vychddzal z teérie bezdévodného
obohatenia, vylucil moznost vritenia finan¢-
nych strat, ktoré vznikli spolo¢nostiam, kto-
ré boli natené zvysit sumu svojich dividend
s cielom vyrovnat stratu dafiového dobropisu
pre svojich akcionarov, na zdklade préava Unie
prostrednictvom zaloby o vratenie.

74. Sudny dvor teda odmietol tvrdenie za-
lujucich spolocnosti v konani vo veci samej
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proti britskym danovym orgdnom, podla kto-
rého mali tieto spolo¢nosti narok domdhat
sa zalobou o vratenie ndhrady skody, ktora
im vznikla v désledku toho, Ze boli nitené
zvysit sumu svojich dividend s cielom vyrov-
nat stratu danového dobropisu pre svojich
akciondrov.

75. Podla Stdneho dvora tito $kodu nebolo
mozné nahradit na zaklade prava Unie pro-
strednictvom Zaloby o vratenie neopravnene
vybratej dane alebo sum zaplatenych dané-
mu ¢lenskému $tétu alebo zadrzanych tymto
¢lenskym s$tatom v priamej sdvislosti s tou-
to dafou. Sidny dvor uviedol, Ze ,takéto...
zvy$enia sumy dividend sa totiz zakladaji na
rozhodnutiach tychto spolo¢nosti a nepred-
stavuja nevyhnutny ndsledok odmietnutia
zo strany Spojeného krélovstva zaobchadzat
s tymito akciondrmi rovnako ako s akciondar-
mi prijimajicimi zisky pochadzajice z divi-
dend vnutro$tatneho povodu® .

76. Zhladiska zabezpecenia vykonu prav pri-
znanych prévnym poriadkom Unie a vzhla-
dom na otdzky, ktoré mu boli poloZené,
Sudny dvor v$ak vyzval vnutrostitny sdd,
aby urcil, ¢i predmetné zvySenia sumy divi-
dend predstavovali pre dotknuté spolo¢nosti

36 — Rozsudok Test Claimants in the FII Group Litigation, uz
citovany, bod 207 (kurzivou zvyraznil generédlny advokat).
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finan¢nu stratu vzniknutd v dosledku poruse-
nia prava Unie, za ktoré je zodpovedny dany
¢lensky $tat,” ¢ize skodu, ktortt mozno urdit
a nahradit v konani o ndhradu $kody proti to-
muto Statu.

77. V pripade, ak by sa toto rieSenie uplat-
nilo v prejednévanej veci, vzhladom na poli-
tiku vyplacania dividend spoloc¢nosti Accor
uvedent v bode 70 tychto navrhov by sa této
spolo¢nost nemohla v konani o svojej Zalobe
o vratenie zrizkovej dane z hnutelného ma-
jetku na vnatrostitnom side domdhat na-
hrady pripadnych strat, ktoré jej vznikli na
zdklade rozhodnutia valného zhromazdenia
jej akciondrov o prerozdeleni vsetkych divi-
dend pochdadzajicich od dcérskych spoloc¢-
nosti spolo¢nosti Accor, ktoré nemali sidlo
vo Franctzsku, a teda ani o nezapocitani
zrazkovej dane z hnutelného majetku na di-
videndy vypldcané akcionarom. Tieto straty
totiz nie st nevyhnutnym dosledkom toho,
7e Francuzska republika odmietla poskytnut
zdpocet dane za rovnakych podmienok ako
v pripade franctizskej materskej spolo¢nos-
ti, ktord ziskala dividendy od franctizskych
dcérskych spoloc¢nosti. Za tychto okolnosti
tejto spolocnosti patri iba pravo podat zalo-
bu o ndhradu $kody proti $tatu pre porusenie
préava Unie, v stilade s podmienkami vzniku

37 — Tamze, bod 208.
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zodpovednosti za $kodu, ako aj v silade so z4-
sadou rovnocennosti a so zdsadou efektivity.

78. Priamym doésledkom uplatiiovania spor-
ného dariového systému je vsak podla mojho
nazoru ulozenie povinnosti francizskej ma-
terskej spolo¢nosti, akou je spolo¢nost Accor,
zapoditat zrdzkovu dani z hnutelného majet-
ku na dividendy, ktoré prerozdelovala svojim
vlastnym akcionarom, ¢o nevyhnutne viedlo
k zniZeniu sumy tychto dividend.

79. V tomto pripade vznikla predovsetkym
akciondrom finan¢nd strata, ktord spocivala
vo vyplateni zniZenej dividendy. Materskej
spolo¢nosti v$ak tiez mohla vzniknut financ-
nd skoda v podobe zniZenia hodnoty kurzu jej
akcii v désledku politiky vyplacania dividend,
ktord sa mohla na trhu povazovat za menej
atraktivnu.

80. Za tychto okolnosti by mal byt rozsah
vratenia zrazkovej dane z hnutelného majet-
ku materskej spolo¢nosti obmedzeny na jej
vlastné straty, alebo by mal zahfnat aj straty,
ktoré sa dotkli akcionarov v dosledku vyplate-
nia znizenej dividendy?

81. Priklanam sa k druhej alternative.

82. Po prvé, ako som uz spomenul, zisada
vratenia tejto sumy materskej spoloc¢nos-
ti podla mo6jho ndzoru nie je vobec na ujmu
akciondrom tejto spolo¢nosti, kedze hodnota
akumulovand v materskej spolo¢nosti je na
prospech tymto akciondrom.

83. Po druhé obmedzenie rozsahu vratenia
na vlastné straty materskej spolo¢nosti by
z procesného hladiska znamenalo, ze posko-
deni akcionari by mohli podat Zalobu o vrate-
nie zrazkovej dane z hnutelného majetku na
prislusnych franctzskych sidoch. Ako vsak
zddraznil verejny spravodajca v konani pred
Conseil d’Ftat, pricom toto konstatovanie
franctzska vldda nepoprela, podla franciz-
skej vnutro$tatnej pravnej Upravy akciondr,
ktory je v takejto situdcii, nie je aktivne legiti-
movany na podanie nijakej individualnej da-
novej zaloby, ktord by mu umoznila dosiah-
nut, aby mu bola zrazkova dan vratend, ale
mohol by nanajvy$ podat Zalobu o ndhradu
skody proti $tatu.

84. Francuzska vlada sice vo svojich pripo-
mienkach v konani pred Sddnym dvorom
v podstate spomenula, Ze tato zdsada je
zmiernend moznostou akciondra francizskej
materskej spolo¢nosti, ktory nema bydlisko
alebo sidlo vo Francizsku, domdhat sa vra-
tenia zrdzkovej dane z hnutelného majetkuy,
ak v case vyplatenia dividend tejto spoloc-
nosti nebol priznany nérok na zapocet dane,
ktord mu poskytuju dohovory o zamedzeni
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dvojitého zdanenia uzatvorené Francuzskou
republikou. **

85. Hoci, ¢o pripasta aj Komisia, vnatrostat-
ny sid ma pri posudzovani skuto¢nej sumy
zrézkovej dane z hnutelného majetku, ktora
sa ma vratit materskej spolo¢nosti, vziat do
uvahy vyuzitie tejto moznosti pripadnymi
akciondrmi materskej spolocnosti, akou je
spolo¢nost Accor, ktori nemaju bydlisko ale-
bo sidlo v danom ¢lenskom $téte, jej vyuzitie
nemoze byt dovodom na kategorické odmiet-
nutie vratenia sim neopravnene vybratych
$tdtom, ktoré v praxi mozno vratit iba mater-
skej spolo¢nosti, ktora zaplatila dan ulozent
rozpore s pravom Unie.

86. Iny zaver by viedol k dvom dosledkom,
ktoré podla mojho nazoru pravo Unie ne-
pripasta. Po prvé znamenalo by to praktic-
ké znemoznenie podania Zaloby o vratenie
dane ulozenej v rozpore s pravom Unie. Po
druhé nézor, ktory v podstate zastava fran-
cuizska vlada, by znamenal pripustenie bez-
dovodného obohatenia §$tatu, kedze §tat
by nebol povinny vratit danovnikovi sumu

38 — Tato otdzka bola predmetom konania, v ktorom bol vydany
rozsudok zo 14. novembra 2006, Kerckhaert a Morres,
C-513/04, Zb. 5. 1-10967. Zrusenie zapoctu dane od 1. janu-
dra 2005 a nésledné zru$enie jeho vritenia akciondrom
nerezidentom bolo zasa predmetom konania, v ktorom bol
vydany rozsudok zo 16. jila 2009, Damseaux, C-128/08,
Zb. s. 1-6823. Polozena otazka sa vsak tykala iba povinnosti
Clenského statu, v ktorom majt akcionari bydlisko alebo
sidlo (v uvedenom pripade to bolo Belgické kralovstvo).
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zodpovedajicu nepravom vybratej zrazkovej
dani z hnutelného majetku.

87. Stihrnne zastivam nazor, ze na druhd
otdzku treba odpovedat v tom zmysle, ze
¢lensky stat moze odmietnut vratenie dane
vybratej v rozpore s pravom Unie v rozsa-
hu celej hospodérskej zataze, ktoru neniesol
sdm danovnik, ¢o by v tomto rozsahu viedlo
k bezdévodnému obohateniu tohto danovni-
ka. Takéto obohatenie by mohlo vzniknat, ak
by mal ¢lensky §tat vratit vydavky vynalozené
danovnikom, ktoré nie si nevyhnutnym do-
sledkom odmietnutia ¢lenského statu zabez-
pecit dodrziavanie ustanoveni Zmluvy ES.
V konani vo veci samej prindlezi vnuatrostat-
nemu sudu, aby vzhladom na véetky udaje,
ktoré md k dispozicii, v zavislosti od politiky
vyplacania dividend uplatiiovanej materskou
spolo¢nostou, akou je odporkyiia vo veci sa-
mej, vo vztahu k jej akciondrom overil, ¢i do-
$lo k dplnému alebo ¢iasto¢nému zapoditaniu
zaplatenej spornej zrdzkovej dane z hnutel-
ného majetku na dividendy ndsledne vypla-
tené uvedenym akciondrom tak, ze materskej
spolo¢nosti mohla vzniknut strata, ktora bola
nevyhnutnym dosledkom odmietnutia clen-
ského §tatu poskytnut jej pozadované rovna-
ké zaobchadzanie. V tomto pripade sa musi
rozsah vratenia spornej dane materskej spo-
lo¢nosti urcit v zavislosti od hospodarskej za-
taze, ktort musela niest, na zéklade véetkych
relevantnych udajov, ktoré ma vnutrostatny
sud k dispozicii.
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C — O tretej otdzke

88. Teraz sa budem zaoberat tretou otdzkou
polozenou vnutrostitnym sidom, ktord vy-
volala najrozsiahlej$iu diskusiu medzi oprav-
nenymi subjektmi, pricom odpoved na tdto
otdazku bude mat vyznam iba v pripade, ak
vnutro$tatny sid vzhladom na usmernenia,
ktoré mu poskytne Sddny dvor, aspon cias-
to¢ne vylaci bezdévodné obohatenie mater-
skej spolo¢nosti.

89. Touto otazkou sa Conseil d’Etat pyta, ¢i
vzhladom na poskytnuté odpovede na prvé
dve otdzky zdsada rovnocennosti a zdsada
efektivity brania tomu, aby vratenie sim ne-
pravom zaplatenych materskou spolo¢nostou
bolo podmienené — s vyhradou pripadnych
ustanoveni dohovoru tykajiceho sa vymeny
informécii — tym, ze tito spolo¢nost pred-
lozi udaje, ktoré v pripade kazdej dividendy,
ktor jej vyplatili jej dcérske spolocnosti, kto-
ré nemaju sidlo vo Franctzsku, preukazuji
skuto¢ne uplatnend sadzbu dane a skuto¢ne
zaplatend sumu dane zo zisku dosiahnutého
tymito dcérskymi spolo¢nostami, zatial ¢o
v pripade dcérskych spolo¢nosti so sidlom vo
Francuizsku sa tieto dokazy, ktoré sd sprav-
nym organom zname, nevyzaduju.

90. Ako Komisia spravne uviedla vo svojich
pisomnych pripomienkach, tito otdzka je

relevantnd iba v pripade, ak vnutro$tatny sud
s ciefom obnovit rovnaké zaobchddzanie ne-
rozhodne o vréiteni zrazkovej dane z hnutel-
ného majetku — ¢o by v istom zmysle zname-
nalo oslobodenie materskej spolo¢nosti od
tejto zrazkovej dane bez toho, aby predtym
mala ndrok na zdpocet dane —, ale o priznani
ndroku na zdpocet dane (po tom, ¢o mater-
ské spolo¢nost zaplatila zrazkova dan z hnu-
telného majetku), ktory by jej bol priznany
vo vyluéne vnatrostitnej situacii. Ako totiz
Komisia uvddza vo svojich pisomnych pripo-
mienkach, poukazujuc na body 50 az 52 uz ci-
tovaného rozsudku Test Claimants in the FII
Group Litigation, v tomto druhom pripade
by materska spolo¢nost mala ziskat zapocet,
ktory by odrdzal sadzbu dane z prijmov prav-
nickych osob, ktort zaplatila dcérska spoloc¢-
nost v ¢lenskom §tate, v ktorom ma sidlo.*

39 — Vo veci, v ktorej bol vydany uz citovany rozsudok Test Cla-
imants in the FII Group, sa posudzovala otézka, ¢i pravo
Unie brani tomu, aby ¢lensky $tat oslobodil od dane divi-
dendy vyplacané spolo¢nostou, ktoré je rezidentom, inej
materskej spolo¢nosti, ktord je takisto rezidentom, a zaro-
ven prostrednictvom systému zdpoctov bréanil retazovému
zdaneniu tychto dividend, ak boli vyplatené spolo¢nostou,
ktord nie je rezidentom, materskej spolo¢nosti, ktord je
rezidentom. Stdny dvor potvrdil zluditelnost uplatiiova-
nia systému zépoctov za tychto okolnosti, pokial po prvé
dividendy pochédzajice zo zahranic¢ia v danom ¢lenskom
state nepodliehaju vys$sej sadzbe dane, ako je sadzba, ktora
sa vztahuje na dividendy pochédzajﬁce z daného ¢lenského
tatu, a po druhé retazové zdanenie dividend pochddza-
jucich zo zahranicia sa zapocita na sumu dane zaplatenej
spolo¢nostou rozdelujicou zisk, ktord nie je rezidentom,
na sumu dane, ktord sa vztahuje na spolo¢nost prijimajicu
zisk, ktord je rezidentom, do vysky tejto poslednej uvede-
nej sumy. Ako teda Stdny dvor uviedol v bodoch 51 a 52
tohto rozsudku, ak vychodiskové zisky, z ktorych sa vyplé-
caju dividendy zahrani¢ného pévodu, podliehaji v ¢len-
skom §tate spolo¢nosti rozdelujicej zisk nizdej dani, ako
je dan vybratd ¢lenskym S$titom spoloénosti prijimajdcej
zisk, tento posledny uvedeny ¢lensky $tat musi poskytnat
uplny danovy dobropis zodpovedajuci dani zaplatenej spo-
lo¢nostou rozdelujucou zisk v ¢lenskom §téte, ktorého je
rezidentom. Ak naopak tieto zisky podliehaju vyssej dani,
ako je dan vybrata ¢lenskym $tatom spoloc¢nosti prijimaji-
cej zisk, tento clensky stat poskytne danovy dobropis len
do vysky sumy dane z prijmov prévnickych osob dlhova-
nej spolo¢nostou prijimajucou zisk. Tento §tét teda nie je
povinny vratit cast, ktora presahuje rozdiel medzi tymito
dvoma sumami.
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91. Hoci prindlezi vnutrostitnemu sudu,
aby si zvolil pravidld, ktoré umoznia obno-
venie rovnosti zaobchddzania medzi vylu¢ne
vnutrostatnou situdciou a situdciou, v ktorej
sa nachddza materskd spoloc¢nost, akou je
spolo¢nost Accor, tito volba sa musi vykonat
a uplatnovat v sulade so zdsadou rovnocen-
nosti a zdsadou efektivity.

92. V tejto suvislosti spolo¢nost Accor po
prvé zastdva ndzor, ze francuzske danové
organy nemozu podmienit vritenie zrazko-
vej dane z hnutelného majetku tym, Zze ma-
terskd spolo¢nost predlozi dokaz o sadzbe
a sume dane, ktord zahrani¢né dcérske spo-
lo¢nosti skutoc¢ne zaplatili zo zisku, ktory je
zakladom na vyplatenie kazdej vyplacanej
dividendy, zatial ¢o tdto podmienka v pripa-
de vylucne vnutrostatnych situdcii neplati. Po
druhé spolo¢nost Accor tvrdi, Ze je v rozpore
so zasadou efektivity, ak sa od nej vyzaduje,
aby predlozila takyto dokaz, pokial ide nie-
len o jej dcérske spolo¢nosti, ale aj o vsetky
dcérske spoloc¢nosti tychto dcérskych spoloc-
nosti so sidlom v inych ¢lenskych $tatoch, a to
tym skor, Ze takato poziadavka bola vznesena
viac ako desat rokov po vzniku skutkovych
okolnosti, a teda bola stanovend nad ramec
zdkonnych povinnosti archivacie spravnych
listin vo Franctzsku. Okrem toho spolo¢nost
Accor poukazuje na vyznam smernice Rady
771799/EHS z 19. decembra 1977 o vzdjomnej
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pomoci prislusnych dradov clenskych statov
v oblasti priamych dani®.

93. Franctzska vlada a vlada Spojeného kra-
lovstva zastévaji opa¢ny ndzor. Poukazuji na
to, ze cielom sporného darového systému je
eliminovat dvojité hospodarske zdanenie a ze
v désledku toho st franctzske danové organy
opravnené vyzadovat dékazy na overenie, ¢i
zahrani¢né dcérske spolo¢nosti v ¢lenskom
$tate, v ktorom maju sidlo, skuto¢ne zaplatili
dan zo zisku, ktory je zdkladom na vyplatenie
dividend materskej spolo¢nosti. V tejto savis-
losti franctizska vldda zdoraznuje, Ze vnutro-
$tdtne pravo dodrziava zdsadu rovnocennosti
a zasadu efektivity. Poukazuje najma na to, ze
sadzba dane vo vylu¢ne vnitrostatnej situdcii
bola zaroven sadzbou dane, ktort skuto¢ne
zaplatili dcérske spolo¢nosti z vychodisko-
vého zisku na vyplatenie dividend svojej ma-
terskej spoloCnosti, a ze vnuatro$tiatne pravo
zohladnuje iba vyplatenie dividend zo strany
priamych dcérskych spolo¢nosti francuz-
skych materskych spolo¢nosti. Kedze poza-
dované informécie si zname iba samotnému
danovnikovi, podla francuzskej vlady a vlady
Spojeného kralovstva nie je vobec neprimera-
né vyzadovat, aby materskd spolo¢nost pred-
lozila prvé presné tdaje tykajuce sa zdanenia
a povahy vyplacanych dividend a dotknutych
dcérskych spolocnosti, pricom dainovy organ
moze v pripade potreby nisledne vyuzit ad-
ministrativhu pomoc orgénov ¢lenského $ta-
tu, v ktorom maju dcérske spolo¢nosti sidlo,
na zéklade ustanoveni smernice 77/799 alebo
dvojstrannych danovych dohovorov. V kaz-
dom pripade franctizska vldda zastdva nézor,
ze ak by Sudny dvor rozhodol, Ze prenesenie
dokazného bremena na materski spolo¢nost

40 — U.v.ESL 336, s. 15; Mim. vyd. 09/001, s. 63.
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je porusenim zdsady rovnocennosti alebo z4-
sady efektivity, toto porusenie je od6vodnené
potrebou bojovat proti dafiovym tnikom.

94. Komisia vo svojej argumentdcii presadzu-
je kompromisné riesenie. V podstate zastdva
nazor, ze pravo Unie v zdsade nebrani tomu,
aby v rdmci vrdtenia takej zrdzkovej dane,
o aku ide v konani vo veci samej, ¢lensky $tat
vyzadoval zohladnenie dane, ktort dcérska
spolo¢nost zaplatila v ¢lenskom $téte, v kto-
rom ma4 sidlo. V tomto pripade v$ak Komisia
zastava nézor, Ze vzhladom na to, ze materské
spolo¢nosti maji nérok na zdpocet dane na
zdklade (beznej) zdkonnej sadzby dane, bez
ohladu na sadzbu, ktor4 sa skuto¢ne vztahuje
na vychodiskovy zisk na vyplatenie dividend
zo strany francizskych dcérskych spoloc-
nosti, a na preukdzanie sumy dane, ktoru tie-
to spolocnosti skuto¢ne zaplatili, zo zdsady
rovnocennosti vyplyva poziadavka uplatio-
vat rovnaké zaobchddzanie aj v cezhranicnej
situdcii.

95. Tieto protichodné stanoviska scasti vy-
plyvajt z rozdielnych spésobov vykladu vnut-
rostatneho prava.

96. Opravnené subjekty sa totiz po prvé za-
oberaju poziadavkami vnuatros$titneho prava
tykajicimi sa sadzby dane z prijmov pravnic-
kych osdb, ktora sa vztahuje na vychodiskovy

zisk francuzskych dcérskych spoloc¢nosti
a ktorej zaplatenie mali materské spolo¢nos-
ti, ktoré prijali dividendy od tychto dcérskych
spolo¢nosti, preukézat, pricom spolo¢nost
Accor a Komisia zastdvaja ndzor, ze od tych-
to spolo¢nosti sa vyzadovalo iba preukazanie
zdanenia v beZnej sadzbe, zatial ¢o franctizska
vldda podrobne vysvetlovala, Ze i$lo o skuto¢-
ne uplatiiovand sadzbu.

97. Po druhé v reakcii na kritiku spolo¢nosti
Accor tykajicu sa neprimeranych poziada-
viek dokazovania zdanenia spolo¢nosti, ktoré
st dcérskymi spolo¢nostami dcérskych spo-
lo¢nosti skupiny Accor, stanovenych francuz-
skymi danovymi orgdnmi franctizska vlada
na pojedndvani zdodraznila, Ze podla vnitro-
$tatneho prava sa v ramci vypoctu zapoctu
dane zohladiuju iba dividendy vyplatené na
urovni priamej dcérskej spolo¢nosti mater-
skej spolo¢nosti, a nie na trovni spolo¢nosti,
ktoré st dcérskymi spolo¢nostami dcérskych
spolo¢nosti materskej spolo¢nosti. Franciz-
ska vlada zastdva nazor, Ze na zaklade zasady
rovnocennosti to neméze byt v cezhranic-
nej situdcii inak, pretoze by iSlo o obratend
diskrimindciu.

98. Neprinélezi Stdnemu dvoru, aby roz-
hodol, ¢i sa podla vnutrostitneho prava vo
vyluéne vnutrostatnej situdcii vyzaduje preu-
kézanie beznej sadzby alebo skuto¢nej sadzby
dane, ktord zaplatili dcérske spoloc¢nosti zo
zisku, ktory je zdkladom na vyplatenie divi-
dend ich materskej spolocnosti, ani urcit, ¢i
sa podla vnitrostitneho prava na tento el
zohladriyja iba vztahy medzi touto spolo¢-
nostou a jej priamou dcérskou spolo¢nostou,
a nie vSetkymi spolo¢nostami, ktoré st dcér-
skymi spolo¢nostami dcérskych spoloc¢nosti
skupiny. Ide totiz o aspekty, ktoré musi posa-
dit vnutrostatny sad.
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99. Preto budem vo svojej argumentécii vy-
chadzat z hypotéz.

100. Prvou hypotézou, ktora prichidza do
uvahy, je hypotéza presadzovana francizskou
vlddou, podla ktorej je podla vnutrostitneho
prava poskytnutie zapoctu dane vo vylu¢ne
vnutro$tatnej situdcii podmienené zaplate-
nim skuto¢nej sadzby dane z prijmov prav-
nickych os6b z vychodiskového zisku, ktory
dosiahla priama dcérska spolo¢nost mater-
skej spolo¢nosti.

101. V tomto pripade rozsirenie zaobchadza-
nia uplatnovaného vo vnutrostatnych situaci-
ach aj na cezhrani¢né situdcie vobec neodpo-
ruje zasade rovnocennosti.

102. Pravo Unie takisto nebrani tomu, aby
dokazné bremeno spocivalo predovsetkym
na dotknutej materskej spolo¢nosti. Danové
organy su totiz opravnené vyzadovat od da-
novnika dokazy, ktoré povazuja za potrebné
na posudenie splnenia podmienok na prizna-
nie danovej vyhody stanovenych vnttrostat-
nymi predpismi. !

103. Na rozdiel od toho, ¢o tvrdi spoloc¢nost
Accor, hoci vyuzitie mechanizmu vzdjom-
nej pomoci upraveného smernicou 77/799

41 — Pozri v tomto zmysle rozsudok z 27. janudra 2009, Persche,
C-318/07, Zb. s. 1-359, body 54 a 60 a citovanu judikataru.
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umoznuje danovym organom, aby sa obratili
na organy iného ¢lenského $tatu s cielom zis-
kat vsetky informdcie, ktoré sa ukdzu ako po-
trebné na spréavne urcéenie dane danovnika, **
vyuzitie tohto mechanizmu neméze predsta-
vovat postup, ktory by predchadzal povin-
nosti danovnika predlozit potrebné dokazy
na ziskanie danovej vyhody, a navyse nemdze
predstavovat povinnost tychto orgdnov.*

104. Okrem toho francuzska vldda na po-
jednavani pred Stidnym dvorom zopakovala,
ze pozadované dokazy nemusia mat nijaka
osobitnd formu. Skutoé¢nost, Ze tieto dokazy
sa nevyzaduja vo vylu¢ne vnitrostatnej situ-
4cii, podla modjho ndzoru vyplyva z toho, ze
danovy orgdn, samozrejme, pozna prislusné
vnutro$tatne pravo a ma k dispozicii dosta-
¢ujuce ddaje, ktoré mu boli poskytnuté pri
predlozeni danovych priznani tykajtcich sa
zaplatenia zrdzkovej dane z hnutelného ma-
jetku z vyplacanych dividend, s ktorymi bol
spojeny zapocet dane, a zaplatenia zrazko-
vej dane z hnutelného majetku, ktord bola
povinna zaplatit materskd spolo¢nost skupi-
ny, ktoré boli v képii pripojené k pisomnym
pripomienkam franctuzskej vlddy. Za tychto
okolnosti zastavam ndzor, Ze vyzadovanie
predlozenia takychto dokazov od francuz-
skej materskej spolocnosti, ktord ziskala di-
videndy od dcérskych spolo¢nosti so sidlom
v inych ¢lenskych $tdtoch, nemoze predstavo-
vat dodato¢nui administrativnu zataz v porov-
nani s informaciami vyzadovanymi vo vyluc-
ne vnutrostatnej situacii, kedze, s vyhradou
overenia vnutro$taitnym sidom, vo vylu¢ne
vnutrostatnej situdcii materské spolocnosti

42 — Tamze, bod 61.
43 — Tamze, body 62, 64 a 65.
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maji aj administrativne povinnosti, ktoré
maju najmé umoznit danovym organom ove-
rit splnenie podmienok uplatnenia sporného
danového systému.

105. Z hladiska dodrziavania zdsady efek-
tivity vSak treba venovat pozornost dvom
otazkam.

106. Po prvé nemozno vylicit, ze podla
predpisov ¢lenskych statov, v ktorych maja
dotknuté dcérske spoloc¢nosti sidlo, najméi
ak tieto clenské Staty samy nezabranili dvo-
jitému hospodérskemu zdaneniu dividend na
svojom uzemi v case skutkovych okolnosti
konania vo veci samej, je prakticky nemozné
alebo nerealizovatelné preukdzat vysku dane
z prijmov pravnickych osob, ktord dcérske
spolo¢nosti skuto¢ne zaplatili zo zisku, kto-
ry je zdkladom na vyplatenie dividend fran-
cuzskej materskej spoloc¢nosti. Je totiz moz-
né, Ze niektoré Clenské $taty nevyzadovali od
spolo¢nosti, ktoré maju sidlo na ich Gzemi,
aby zostavili rozpis svojho vlastného kapitd-
lu podla sadzby dane vztahujtcej sa na rozne
zdroje prijmov a oznamili dan z prijmov prav-
nickych osob, ktora zaplatili zo zisku, ktory
je zdkladom na vyplatenie dividend. Za tych-
to okolnosti by odporovalo zasade efektivity,
ak by sa vyzadovalo preukdzanie sumy dane
z prijmov pravnickych osdb, ktord by odra-
zala skuto¢nu sadzbu dane zaplatenej tymito
spolo¢nostami, ktoré si dcérskymi spoloc¢-
nostami franctizskej materskej spolo¢nosti.
Samozrejme, prindlezi vndtro$titnemu sudu,
aby vzhladom na vSetky skuto¢nosti uvedené

v spise overil, ¢i sa materskd spolo¢nost Ac-
cor nachddzala v takejto situdcii.

107. Urcita pozornost treba venovat aj na-
mietke spolo¢nosti Accor, podla ktorej od
nej nemozno vyzadovat, aby predlozila listi-
ny, v ktorych pripade uplynula ich zakonna
doba archivdcie platnd vo Franctizsku. Vzhla-
dom na to, Ze spornymi rokmi st roky 1999,
2000 a 2001, a kedZe podla CGI zrazkovu dan
z hnutelného majetku bolo mozné vyrubit do
piatich rokov od vyplatenia dividend, nemoz-
no vylicit, ako navyse uviedla spolo¢nost Ac-
cor na pojednavani, Ze listiny, ktoré sa maja
predlozit, sa moézu tykat rokov (az do roku
1994), za ktoré dotknuté osoby uz nie su po-
vinné archivovat tieto listiny.

108. Podla moéjho ndzoru treba rozlisit dva
pripady. Po prvé ide o pripad, ak by franctzske
danové organy ziadali o predlozenie tychto
dodkazov pocas ich zdkonnej doby archivacie
platnej vo Francizsku; v tomto pripade mala
materskd spolo¢nost zhromazdit tieto listiny
na vsetky relevantné tcely a najmi s cielom
zabezpecit ich pre pripad vyhldsenia takejto
ziadosti za zdkonnu v rdmci sidneho kona-
nia. V opa¢nom pripade, ak by danové orga-
ny nepozadovali tieto listiny pocas zdkonnej
doby ich archivacie, materskd spolo¢nost by
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nimi nedisponovala. V tomto druhom pripa-
de je v$ak podla moéjho nézoru, na rozdiel od
toho, ¢o uviedla spoloc¢nost Accor, relevantna
skor zdkonna doba archivacie platnd v ¢len-
skych statoch, v ktorych maju sidlo jednotlivé
dotknuté dcérske spoloc¢nosti, ako zdkonnd
doba archivicie platnd vo Francuzsku. Ak
v ¢ase rozhodnutia sidu v konani vo veci sa-
mej tito doba uplynula, spolo¢nost Accor by
pozadované dokazy nemohla predlozit. Za
tychto okolnosti by jej nebolo mozné odo-
priet ndrok na zdpocet dane za dotknuté di-
videndy, pretoze by to znamenalo porusenie
zasady efektivity.

109. Podla druhej hypotézy, ktora je diamet-
ralne odlisnd a ktord v podstate presadzuje
spolo¢nost Accor, sa vo vyluéne vnutrostatnej
situdcii zohladfiuje iba bezna sadzba, vztahu-
jlca sa na zisk, ktory je zdkladom na vypla-
canie dividend dcérskych spolo¢nosti a spo-
lo¢nosti, ktoré st dcérskymi spolo¢nostami
dcérskych spoloc¢nosti francuzskej materskej
spolo¢nosti.

110. Za takych okolnosti treba skamat, ¢i
skutocnost, ze ¢lensky s§tat vyzaduje od ma-
terskej spolo¢nosti so sidlom na jeho uzemi,
aby preukazala sadzbu a sumu dane z prijmu
pravnickych osob, ktora zahrani¢né dcérske
spoloc¢nosti a spolo¢nosti, ktoré st dcérskymi
spolo¢nostami dcérskych spolo¢nosti tejto
spolo¢nosti, skutocne zaplatili zo zisku, ktory
je zdkladom na vyplatenie dividend, odporuje
zasade rovnocennosti a zdsade efektivity.
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111. Podla méjho nézoru by nebolo mimo-
riadne zlozité odpovedat na ttto otdzku klad-
ne, ak by judikatira Stdneho dvora, prinaj-
men$om na prvy pohlad, nevyzadovala, aby
sa pri vypocte zapoctu danového dobropisu
spojeného s vyplatenim tzv. ,vstupnych® divi-
dend brala do Gvahy dan z prijmov pravnic-
kych os6b, ktoru spoloé¢nost rozdelujuca zisk
skutocne zaplatila v ¢lenskom $téte, v ktorom
m4 sidlo.

112. V bode 54 uz citovaného rozsudku
Manninen, prebratého do bodu 15 uz cito-
vaného rozsudku Meilicke a i, Stdny dvor
uviedol, Ze vypocet naroku na zapocet dane
priznaného akciondrovi s neobmedzenou da-
novou povinnostou vo Finsku, ktorému boli
vyplatené dividendy spolo¢nostou so sidlom
vo Svédsku, musi vychadzat z dane skutoéne
zaplatenej spolo¢nostou so sidlom v tomto
inom c¢lenskom $téte, ktord vyplyva zo vse-
obecnych pravidiel uplathovanych na vypo-
cet danového zakladu, ako aj zo sadzby dane
z prijmov pravnickych osob v tomto inom
¢lenskom $téte.

113. Vo vyroku uz citovaného rozsudku Test
Claimants in the FII Group Litigation Stdny
dvor tiez rozhodol, ze ,,¢lankom 43 ES a 56 ES
neodporuje pravna uprava Clenského statu,
ktord od dane z prijmov pravnickych osob
oslobodzuje dividendy, ktoré spoloc¢nost re-
zident prijme od inej spolo¢nosti rezidenta,
zatial ¢o dividendy, ktoré spolo¢nost rezident
prijme od spolo¢nosti nerezidenta, v ktorej
m4d spolo¢nost rezident prinajmensom 10%
hlasovacich prav, zdanuje touto danou, pri-
¢om v tomto poslednom uvedenom pripade
poskytuje danovy dobropis z dévodu dane
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skutoéne zaplatenej spolo¢nostou rozdeluju-
cou zisk v ¢lenskom $tate, ktorého je reziden-
tom, pokial dafiové sadzba pre dividendy za-
hrani¢ného pévodu nie je vyssia ako danova
sadzba platnd pre dividendy vnutro$tdtneho
povodu a pokial sa danovy dobropis prinaj-
men$om rovnd sume zaplatenej v ¢lenskom
state spolo¢nosti rozdelujucej zisk az do vys-
ky dane uplatnenej v ¢lenskom $téte spoloc¢-

nosti prijimajucej zisk“*.

114. Podla mojho ndzoru vsak tato judikata-
ra predstavuje iba zdanliva prekazku.

115. Pokial ide o uz citovany rozsudok Man-
ninen, z bodov 40 a 53 tohto rozsudku totiz
jednoznacne vyplyva, Ze vyska zdpoctu dane,
na ktory mali nérok finski rezidenti vo vylu¢-
ne vnutrostitnych situdciach, zodpovedala
dani z prijmov pravnickych oséb, ktortt sku-
to¢ne zaplatila spolo¢nost rozdelujica zisk. **
Skuto¢nost, ze v bode 54 tohto rozsudku
Stdny dvor rozsiril nadrok na uplatnenie tohto
systému na finskych rezidentov, ktori ziskali
dividendy od spolo¢nosti so sidlom v inych
¢lenskych $tatoch, je iba désledkom uplatne-
nia zasady zdkazu diskrimindcie.

44 — Bod 1 druhy odsek vyroku tohto rozsudku (kurzivou zvy-
raznil generdlny advokat).

45 — V bode 53 tohto rozsudku Stdny dvor uviedol, ze ,treba
uviest, ze narok na zdpocet dane podla finskeho prava vzdy
zodpovedd sume, ktort spolo¢nost vyplacajica dividendy
aj v skuto¢nosti zaplatila ako daii vo forme dane z prijmov
prévnickych osob*

116. Pokial ide o uz citovany rozsudok Test
Claimants in the FII Group, hoci je pravda,
ze Sudny dvor pripustil, Ze ¢lensky $tat moze
s cielom zamedzit dvojitému hospodarske-
mu zdaneniu uplatiovat systém danového
oslobodenia vyplatenych dividend vo vylu¢ne
vnutrostatnych situdcidch a systém zapoctu
pri vyplacani vstupnych dividend pochéadza-
jucich od spolo¢nosti, ktoré nie st rezidentmi,
Sudny dvor sa iba okrajovo zaoberal stvislos-
tou medzi danovym oslobodenim vztahuju-
cim sa na dividendy vniatro$titneho povodu
a zdanenim na trovni materskej spolo¢nosti.
Zalobkyne v konani vo veci samej tvrdili, ze
danové oslobodenie dividend vnutrostatneho
povodu sa uplatiiuje bez ohladu na dan (sku-
to¢ne) zaplatenu spolo¢nostou rozdelujicou
zisk. Sidny dvor uviedol, Ze prindlezi vnitro-
$tdtnemu sudu, aby overil, ¢i je sadzba dane
rovnakd a ¢i rézne trovne zdanenia existujua
len v ur¢itych pripadoch z dévodu zmeny za-
kladu dane v désledku ur¢itych vynimoc¢nych
dariovych ulav. *

117. Z tychto rozsudkov teda nemozno vyvo-
dit, ze Sidny dvor by bol ochotny akceptovat,
ze Clensky $tat s cielom zamedzit dvojitému
hospodarskemu zdaneniu dividend na svo-
jom Uzemi vSeobecne priznd ndrok na dano-
vy dobropis materskej spolo¢nosti so sidlom
v tomto clenskom stite spojeny s vyplate-
nim dividend dcérskej spoloc¢nosti so sidlom
v tom istom ¢lenskom $tate na zéklade bez-
nej sadzby dane z prijmov pravnickych osob,
ktora sa v zasade vztahuje na tdto spolo¢nost,

46 — Rozsudok Test Claimants in the FII Group Litigation, uz
citovany, body 53 az 56.
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zatial ¢o ndrok na ten isty dafiovy dobro-
pis materskej spolo¢nosti so sidlom v tomto
¢lenskom $téte spojeny s vyplatenim dividend
dcérskych spolo¢nosti so sidlom v inych ¢len-
skych statoch by bol podmieneny preukaza-
nim skutocnej sadzby a sumy dane z prijmov
pravnickych osob, ktor tieto spolo¢nosti za-
platili v tychto inych ¢lenskych $tatoch.

118. Takéto rozdielne zaobchddzanie by pod-
la mojho ndzoru naopak odporovalo zdsade
zdkazu diskrimindicie a zdsade rovnocennosti.

119. Na rozdiel od toho, ¢o tvrdi franciuz-
ska vlada, takéto porusenie by nemohlo byt
oddvodnené vseobecne formulovanym cie-
lom predchédzat dafiovym dnikom. Po prvé
treba totiz pripomenut, Ze ¢lenské $tity ne-
mozu na zdklade vseobecnej domnienky da-
novych unikov oddévodnit danové opatrenie,
ktoré je na ujmu cielom Zmluvy.* Po druhé
takéto rozdielne zaobchddzanie podla mojho
nazoru vobec nie je opatrenim na dosiahnu-
tie ciela spocivajuceho v boji proti dafiovym
unikom, ktoré by najmenej odporovalo uve-
denym zasaddm. V takej situdcii, aka je pred-
metom posudzovania v ramci tejto hypotézy,
by ¢lensky stat jednoducho mohol vyzadovat
od danovnika, aby mu predlozil dokaz o bez-
nej sadzbe dane z prijmov pravnickych osob,

47 — Pozri najmd rozsudok z 28. oktdébra 2010, Etablissements
Rimbaud, C-72/09, Zb. s. 1-10659, bod 34 a citovant
judikatdru.

I - 8146

ktora sa vztahuje na dcérske spolo¢nosti roz-
delujuce zisk v ¢lenskom $téte, v ktorom majt
tieto spolo¢nosti sidlo, a o zaplateni sumy
dane zodpovedajtcej tejto sadzbe, s cielom
zabranit — o ¢o sa zrejme franctizska vlada
najviac usiluje — tomu, aby bol zdpocet dane
spojeny s vyplatenim dividend francizskej
materskej spolo¢nosti pochddzajiacich od
takychto dcérskych spolo¢nosti, hoci tieto
dcérske spolo¢nosti boli v dosledku réznych
véeobecnych danovych dlav uplatinovanych
v ¢lenskom $téte, v ktorom maju sidlo, Gplne
oslobodené od povinnosti platit dan z prij-
mov pravnickych o0séb zo zisku, ktory je zak-
ladom na vyplatenie dividend.

120. Pokial ide o povinnost predlozit takyto
dokaz na urovni kazdej siete dcérskych spo-
lo¢nosti a spolocnosti, ktoré st dcérskymi
spolo¢nostami dcérskych spolocnosti fran-
cuzskej materskej spolo¢nosti, takito povin-
nost neodporuje zdsade zdkazu diskriminacie
a zdsade rovnocennosti, pokial sa uplatfiuje
aj vo vylu¢ne vnutrostatnych situdciach pri
predkladani danovych priznani materskych
spolo¢nosti a ich franctzskych dcérskych
spolo¢nosti. Splnenie takejto poziadavky vsak
moze byt prakticky nemozné v cezhranic-
nych situdciach, a to tym skor vtedy, ked sa
predmetné vypldcané dividendy tykaju zisku
dosiahnutého v obdobi, pre ktoré uz uplynu-
la zdkonna doba archivacie listin. Prinalezi
vnatro$tatnemu suidu, aby v pripade, ak sa
preukdze, ze tdto hypotéza je relevantnd, ove-
ril prislusné skutoc¢nosti.
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121. Z tychto dévodov navrhujem odpovedat
na tretiu otdzku tak, ze zdsada rovnocennos-
ti a zdsada efektivity nebrania tomu, aby také
vratenie sim, ktoré m4 zabezpecit uplatnenie
toho istého danového systému na dividendy,
ktoré dalej vypldca materskd spolo¢nost so
sidlom v ¢lenskom §tate, bez ohladu na to, ¢i
tieto dividendy pochddzaji zo sim vyplate-
nych jej dcérskymi spolo¢nostami so sidlom
v tom istom c¢lenskom §tate, alebo v inom
¢lenskom $téte, bolo v zdsade podmienené
tym, Ze danovnik predlozi idaje, ktoré ma len
on sam a ktoré sa v pripade kazdej spornej
dividendy tykaju najmé skutocne uplatne-
nej sadzby dane a skutoc¢ne zaplatenej sumy
dane zo zisku dosiahnutého jeho dcérskymi
spolo¢nostami so sidlom v inych clenskych
$tatoch, ako je prvy clensky s$tat, zatial Co
v pripade dcérskych spoloc¢nosti so sidlom

III — Navrh

v tomto ¢lenskom State sa tieto dokazy, kto-
ré su spravnym organom zname, nevyzadu-
ju, avsak len za predpokladu, Ze skutoéne
uplatnend sadzba dane a skutoc¢ne zaplatend
suma dane sa vztahuju aj na vypldcanie divi-
dend materskej spolo¢nosti pochadzajicich
od dcérskych spolo¢nosti so sidlom v tom
istom clenskom Sstite a zZe nie je prakticky
nemozné ani neprimerane tazké predlozit
dokaz o zaplateni dane dcérskymi spoloc¢-
nostami so sidlom v inych ¢lenskych $tatoch,
a to najmi vzhladom na privne predpisy
uvedenych ¢lenskych statov, ktoré sa tykaja
zamedzenia dvojitého zdanenia a oznamo-
vania splatnej dane z prijmov pravnickych
osob, ako aj archivacie spravnych listin. Pri-
nélezi vndtrostatnemu sudu, aby overil, ¢i
st v konani vo veci samej tieto podmienky
splnené.

122. Vzhladom na uvedené tvahy navrhujem odpovedat na otdzky polozené Conseil

d’Etat takto:

,1. Clanok 56 ES sa mé vykladat v tom zmysle, Ze brani danovému systému, podla
ktorého materskd spolo¢nost so sidlom v ¢lenskom $tate, ktord ziska dividen-
dy od dcérskej spolo¢nosti so sidlom v inom ¢lenskom §tate, nemodze uplatnit
na zrazkovd dan z hnutelného majetku, ktoru je povinnd zaplatit pri vyplateni
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tychto dividend svojim vlastnym akciondrom, zdpocet dane spojeny s vyplaca-
nim tychto dividend, na rozdiel od porovnatelnej situdcie materskej spolo¢nosti
so sidlom v prvom ¢lenskom state, ktord ziska dividendy od dcérskej spolo¢nosti,
ktoréa tiez m4 sidlo v tomto ¢lenskom $tate.

2. Clensky $tat moze odmietnut vratenie dane vybratej v rozpore s pravom Unie
v rozsahu celej hospodarskej zataze, ktord neniesol sim danovnik, ¢o by v tom-
to rozsahu viedlo k bezdévodnému obohateniu tohto danovnika. Takéto oboha-
tenie by mohlo vzniknut, ak by mal ¢lensky s§tat vrétit vydavky vynalozené da-
novnikom, ktoré nie st nevyhnutnym dosledkom odmietnutia ¢lenského $tatu
zabezpecit dodrziavanie ustanoveni Zmluvy ES. V konani vo veci samej prina-
lezi vnutrostatnemu sidu, aby vzhladom na vetky tdaje, ktoré m4 k dispozicii,
v zdvislosti od politiky vyplacania dividend uplatiiovanej materskou spolo¢nos-
tou, akou je odporkyna vo veci samej, vo vztahu k jej akciondrom overil, ¢i dos-
lo k Gplnému alebo ciasto¢nému zapocitaniu zaplatenej spornej zrazkovej dane
z hnutelného majetku na dividendy nasledne vyplatené uvedenym akciondrom
tak, ze materskej spolo¢nosti mohla pripadne vzniknut strata, ktora bola nevy-
hnutnym dosledkom odmietnutia ¢lenského $tatu poskytnit jej pozadované rov-
naké zaobchddzanie. V tomto pripade sa musi rozsah vratenia spornej dane ma-
terskej spolo¢nosti urcit v zavislosti od hospodarskej zataze, ktord musela niest,
na zdklade v$etkych relevantnych tdajov, ktoré ma vnutrostatny sid k dispozicii.

3. Zasada rovnocennosti a zasada efektivity nebrania tomu, aby také vratenie sim,
ktoré ma zabezpecit uplatnenie toho istého danového systému na dividendy, kto-
ré dalej vypldca materskd spolo¢nost so sidlom v ¢lenskom $téte, bez ohladu na
to, ¢i tieto dividendy pochéddzaju zo sum vyplatenych jej dcérskymi spolo¢nosta-
mi so sidlom v tom istom ¢lenskom $tate, alebo v inom ¢lenskom $tate, bolo v za-
sade podmienené tym, ze danovnik predlozi idaje, ktoré ma len on sdm a ktoré
sa v pripade kazdej spornej dividendy tykaji najma skuto¢ne uplatnenej sadzby
dane a skutoc¢ne zaplatenej sumy dane zo zisku dosiahnutého jeho dcérskymi
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spolo¢nostami so sidlom v inych c¢lenskych $tatoch, ako je prvy clensky $tat,
zatial ¢o v pripade dcérskych spolo¢nosti so sidlom v tomto ¢lenskom $tate sa
tieto dokazy, ktoré st spravnym orgdnom zndme, nevyzadujq, avsak len za pred-
pokladu, ze skuto¢ne uplatnend sadzba dane a skuto¢ne zaplatend suma dane
sa vztahuju aj na vypldcanie dividend materskej spolo¢nosti pochddzajucich od
dcérskych spolo¢nosti so sidlom v tom istom ¢lenskom $téte a Ze nie je prakticky
nemozné ani neprimerane tazké predlozit dokaz o zaplateni dane dcérskymi spo-
lo¢nostami so sidlom v inych ¢lenskych $tatoch, a to najmé vzhladom na prdvne
predpisy uvedenych ¢lenskych $tétov, ktoré sa tykaji zamedzenia dvojitého zda-
nenia a oznamovania splatnej dane z prijmov pravnickych osob, ako aj archivécie
spravnych listin. Prindlezi vnitrostatnemu sudu, aby overil, ¢i st v konani vo veci
samej tieto podmienky splnené:
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