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C 346/15

Rozsudok Sddneho dvora (druhd komora) z 21. oktébra

2010 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory

podal Tribunale ordinario di Torino — Taliansko) —
Antonino Accardo a i./Comune di Torino

(Vec C-227/09) ()

(Socidlna politika — Bezpecnost a ochrana zdravia pracov-
nikov — Organizdcia pracovného asu — Prislusnici mestskej
policie — Smernica 93/104/ES — Smernica 93/104/ES
zmenend a doplnend smernicou 2000/34/ES — Smernica
2003/88/ES — Clinky 5, 17 a 18 — Maximdlny tyZdenny
pracovny ¢as — Kolektivne zmluvy alebo dohody uzatvorené
medzi socidlnymi partnermi na vniitrostdtnej alebo regiondlnej

dirovni — Vynimky tykajiice sa presunutého odpocinku v
tyZdni a ndhradného odpoCinku — Priamy dilinok —

Konformny vyklad)
(2010/C 346/24)

Jazyk konania: taliancina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Tribunale ordinario di Torino

Ucastnici konania pred vndtrostitnym siddom

Zalobcovia: Antonino Accardo, Viola Acella, Antonio Acuto,
Domenico Ambrisi, Paolo Battaglino, Riccardo Bevilacqua,
Fabrizio Bolla, Daniela Bottazzi, Roberto Brossa, Luigi Calabro’,
Roberto Cammardella, Michelangelo Capaldi, Giorgio Castellaro,
Davide Cauda, Tatiana Chiampo, Alessia Ciaravino, Alessandro
Cicero, Paolo Curtabbi, Paolo Dabbene, Mauro D’Angelo, Gian-
carlo Destefanis, Mario Di Brita, Bianca Di Capua, Michele Di
Chio, Marina Ferrero, Gino Forlani, Giovanni Galvagno, Sonia
Genisio, Laura Dora Genovese, Sonia Gili, Maria Gualtieri,
Gaetano La Spina, Maurizio Loggia, Giovanni Lucchetta, Sandra
Magoga, Manuela Manfredi, Fabrizio Maschio, Sonia Mignone,
Daniela Minissale, Domenico Mondello, Veronnica Mossa, Plinio
Paduano, Barbaro Pallavidino, Monica Palumbo, Michele
Paschetto, Frederica, Peinetti, Nadia Pizzimenti, Gianluca Ponzo,
Enrico Pozzato, Gaetano Puccio, Danilo Ranzani, Pergianni
Risso, Luisa Rossi, Paola Sabia, Renzo Sangiano, Davide Scagno,
Paola Settia, Raffaella Sottoriva, Rossana Trancuccio, Fulvia
Varotto, Giampiero Zucca, Fabrizio Lacognata, Guido Mandia,
Luigi Rigon, Daniele Sgavetti

Zalovany: Comune di Torino

Predmet veci

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania — Tribunale ordi-
nario di Torino — Vyklad ¢lankov 5, 17 a 18 smernice Rady
93/104/ES z 23. novembra 1993 o niektorych aspektoch orga-
nizdcie pracovného ¢asu (U. v. ES L 307, s. 18; Mim. vyd.
05/002, s. 197) — Odchylky tykajice sa posunutého tyzden-
ného odpocinku a ndhradného odpocinku — Uplatnitelnost na
prislusnikov mestskej policie

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 17 ods. 3 smernice Rady 93/104/ES z 23. novembra
1993 o niektorych aspektoch organizdcie pracovného casu v

povodnom zneni, ako aj v zneni smernice Eurépskeho parlamentu
a Rady 2000/34/ES z 22. jina 2000 md vo vztahu k odseku 2
tohto cldnku autondmnu pdsobnost, takZe skutochost, Ze urcité
povolanie v tomto odseku 2 nie je uvedené, nebrdni tomu, aby
sa nafi mohla vztahovat odchylka podla cldnku 17 ods. 3 smer-
nice 93/104 v obidvoch zneniach.

2. Za takych okolnosti, ako sii okolnosti vo veci samej, sa nemozno
odvoldvat na fakultativne odchylky stanovené v cldnku 17 smernice
93/104 a smernice 93/104 zmenenej a doplnenej smernicou
2000/34 a pripadne clankami 17 afalebo 18 smernice Eurdp-
skeho parlamentu a Rady 2003/88/ES o niektorych aspektoch
organizdcie pracovného casu voci takym jednotlivecom, ako sil
Zalobcovia vo veci samej. Okrem toho tieto ustanovenia nemozno
vykladat tak, Ze dovolujii alebo zakazujii aplikdciu takych kolek-
tivnych zmliy, ako sii kolektivne zmluvy vo veci samej, kedZe ich
aplikdcia zavisi od vniitrostdtneho prdva.

(1 U. v. EU C 205, 29.8.2009.

Rozsudok Sddneho dvora (tretia komora) z 21. oktébra

2010 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory

podal Gerechtshof te Amsterdam — Holandsko) —
Albron Catering BV/FNV Bondgenoten, John Roest

(Vec C-242/09) ()

(Socidlna politika — Prevody podnikov — Smernica
2001/23/ES — Zachovanie prdv zamestnancov — Skupina
spolocnosti, v ktorej sii zamestnanci zamestnani ,,zamestndva-
tel'skou* spolocnostou a trvalo prideleni k ,prevddzkovej*
spolocnosti — Prevod podniku prevddzkovej spolocnosti)

(2010/C 346/25)

Jazyk konania: holandcina

Vniitro$titny sid, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Gerechtshof te Amsterdam

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Odvolatelka: Albron Catering BV

Odporcovia v konani o odvolani: FNV Bondgenoten, John Roest

Predmet veci

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Gerechtshof te
Amsterdam — Vyklad ¢ldnku 3 ods. 1 smernice Rady
2001/23[ES z 12. marca 2001 o aproximdcii zdkonov ¢len-
skych statov tykajacich sa zachovania prdv zamestnancov pri
prevodoch podnikov, zdvodov alebo casti podnikov alebo
zdvodov (U. v. ES L 82, s. 16; Mim. vyd. 05/004, s. 98) —
Spolo¢nost, ktord zamestndva vietkych zamestnancov skupiny
spolo¢nosti a ddva ich k dispozicii prevddzkovym spolo¢nos-
tiam tejto skupiny v zdvislosti od potreby — Prevod ¢innosti
jednej z prevadzkovych spolocnosti mimo skupinu —
Kvalifikdcia
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Vyrok rozsudku

V pripade prevodu podniku patriaceho do skupiny na podnik nepatriaci
do tejto skupiny v zmysle smernice Rady 2001/23/ES z 12. marca
2001 o aproximdcii zdkonov clenskych Stdtov tykajiicich sa zachovania
prdv  zamestnancov pri prevodoch podnikov, zdvodov alebo Casti
podnikov alebo zdvodov mozno za ,previdzatela v zmysle cldnku 2
ods. 1 pism. a) uvedenej smernice povaZovat aj podnik skupiny, ku
ktorému boli zamestnanci trvalo prideleni bez toho, aby s nim vsak
uzavreli pracovnii zmluvu, aj ked’ stcastou tejto skupiny je podnik, s
ktorym dotknuti zamestnanci takito pracovnii zmluvu uzavreli.

() U. v. EU C 220, 12.9.2009, s. 21.

Rozsudok Sddneho dvora (druhd komora) zo 14. oktébra

2010 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory

podal Verwaltungsgericht Halle — Nemecko) — Giinter
Fufl/mesto Halle

(Vec C-243/09) ()

(Socidlna politika — Bezpecnost a ochrana zdravia pracov-
nikov — Smernica 2003/88/ES — Organizdcia pracovného
Casu — Hasici zamestnani vo verejnom sektore — Zdsahovd
sluzba — Cldnok 6 pism. b) a &ldnok 22 ods. 1 prvy pododsek
pism. b) — Maximdlny tyZdenny pracovny cas — Odmiet-
nutie vykonu prdce presahujicej tito dobu — Niitené
preloZenie do inej sluZby — Priamy 1idinok — Déosledky pre
vniitrostdtne siidy)

(2010/C 346/26)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sad, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Verwaltungsgericht Halle

Utastnici konania pred vnitrostitnym sidom
Zalobca: Giinter Fuft

Zalovany: mesto Halle

Predmet veci

Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Verwaltungsgericht
Halle — Vyklad ¢lanku 22 ods. 1 pism. b) smernice Eurépskeho

parlamentu a Rady 2003/88/ES zo 4. novembra 2003 o niek-
torych aspektoch organizicie pracovného ¢asu (U. v. EU L 299,
s. 9; Mim. vyd. 05/004, s. 381) — Vntro§titna prdvna tprava
stanovujlica v rozpore s uvedenou smernicou tyzdenny
pracovny ¢as presahujici 48 hodin pre tradnikov pracujicich
v zasahovej sluzbe hasi¢ského zboru — Z dradnej moci usku-
to¢nené preradenie Gradnika, ktory odmietol tento pracovny
¢as, na pracovné miesto v administrative s rovnakym platovym
zaradenim — Pojem ,ujma“

Vyrok rozsudku

Cldnok 6 pism. b) smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
2003/88/ES zo 4. novembra 2003 o nicktorych aspektoch organi-
zdcie pracovného Casu sa md vykladat v tom zmysle, Ze mu odporuje

takd vniitrostdtna prdvna dprava, akd je v konani vo veci samej, ktord
umoZniuje zamestndvatelovi vo verejnom sektore, aby niitene prelozil
pracovnika zamestnaného ako hasic v zdsahovej sluzbe do inej sluzby z
dovodu, Ze tento vyZadoval v zdsahovej sluzbe dodrZiavanie maximdl-
neho priemerného tyzdenného pracovného casu upraveného v uvedenom
ustanoveni. Skutocnost, Ze takému pracovnikovi nevznikne z dovodu
tohto preloZenia nijakd osobitnd ujma vyplyvajiica z porusenia tohto
Clanku 6 pism. b), nie je z tohto hladiska relevantnd.

(") U.v. EU C 233, 26.9.2009.

Rozsudok Sitdneho dvora (Stvrtd komora) z 21. oktdébra

2010 (ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania, ktory

podal Cour constitutionnelle — Belgicko) Vykon
eurdpskeho zatykaca vydaného na L. B.

(Vec C-306/09) ()

(Policajnd a siidna spoluprdca v trestnych veciach — Rdmcové
rozhodnutie 2002/584/SVV — Europsky zatyka¢ a postupy
odovzddvania 0sob medzi Clenskymi statmi — Cldinok 4 —
Dévody na nepovinné nevykonanie — Cldinok 4 bod 6 —
Zatyka¢ vydany na tlely vykonu trestu — Clinok 5 —
Zdruky, ktoré musi poskytnit vydava;ua clensky Stit —

Clinok 5 bod 1 — Odsiidenie v nepntomnostt — Cldnok 5
bod 3 — Zatykal vydany na tcely trestného stihania —
Vydanie podliehajiice podmienke, Ze vyZiadand osoba bude
vrdtend do vykondvajiiceho clenského Stitu — Spoloiné

uplatnenie bodov 1 a 3 clinku 5 — Zlucitel'nost)

(2010/C 346/27)

Jazyk konania: francizstina

Vndtrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicial-
neho konania

Cour constitutionnelle

Utastnik konania pred vnitrostitnym siidom

ca
I. B.

Predmet veci

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Cour constitution-
nelle (Belgicko) — Vyklad ¢lanku 4 bodu 6 a ¢lanku 5 bodu 3
rdmcového rozhodnutia Rady Eurépskej tnie 2002/584/SVV z
13. juna 2002 o eurdpskom zatykaci a postupoch odovzda-
vania 0sob medzi clenskymi $titmi (U. v. ES L 190, s. 1;
Mim. vyd. 19/006, s. 34), ako aj ¢linku 6 ods. 2 Zmluvy EU
— Dovody nepovinného vykonania eurdpskeho zatykaca a
zaruky, ktoré musi poskytnat clensky $tat, ktory zatyka¢ vydal
— Moznost vykondvajiiceho §titu podmienit odovzdanie osoby



