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Nivrh na zacatie prejudiciilneho konania, ktory podal

Juzgado  Contencioso-Administrativo  de  Granada

(Spanielsko) 18. decembra 2008 — Carlos Siez Sinchez

a Patricia Rueda Vargas(Junta de Andalucia a Manuel Jalén
Morente a ini

(Vec C-563/08)
(2009/C 69/37)

Jazyk konania: Spanielcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Juzgado Contencioso-Administrativo de Granada

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Zalobcovia: Carlos Sdez Sanchez a Patricia Rueda Vargas

Zalovani: Junta de Andalucia a Manuel Jalén Morente a ini

Prejudicidlna otdzka

St ¢lanok 2 ods. 3 a cldnok 2 ods. 4 zdkona s celostitnou
posobnostou ¢. 16/1997 z 25. aprila 1997 o lekdrenskych sluz-
bach v rozsahu, v akom stanovujii dzemné a demografické
obmedzenia pre zriadovanie lekdrni, v rozpore s ¢linkom 43
Zmluvy o Eurépskom spolocenstve, kedZe tento systém obme-
dzenia poctu lekdrni je neprimerany, ba dokonca kontraproduk-
tivny, vzhladom na ciel riadneho zdsobovania lieckmi na pred-
metnom Gzemi?

Odvolanie podané 18. decembra 2008: SGL Carbon AG

proti rozsudku Sddu prvého stupiia (piata komora)

z 8. oktébra 2008 vo veci T-68/04, SGL Carbon AG/
Komisia Eurépskych spolocenstiev

(Vec C-564/08 P)
(2009/C 69/38)

Jazyk konania: nemcina

U¢astnici konania

Odvolatel: SGL Carbon AG (v zastipeni: M. Klusmann
a K. Beckmann, advokati)

Dalsi icastnik konania: Komisia Eurépskych spolocenstiev

Névrhy odvolatela

— zrusit rozsudok Stdu prvého stuptia Eurdpskych spolocen-
stiev (piata komora) z 8. oktébra 2008 vo veci T-68/04
(SGL Carbon AG/Komisia),

— primerane znizif pokutu uloZend Zzalobkyni v clanku 2
napadnutého rozhodnutia Komisie z 3. decembra 2003,

— subsididrne, vratit vec Sudu prvého stupnia na nové rozhod-
nutie,

— zaviazat odporkyniu v odvolacom konan{ na nahradu trov
konania.

Odvolacie dévody a hlavné tvrdenia

Predmetom tohto odvolania je rozsudok Sudu prvého stupiia,
ktorym zamietol Zalobu odvolatela proti rozhodnutiu Komisie
2004/420/ES z 3. decembra 2003 tykajicemu sa kartelu na
tthu s vyrobkami na bdze uhlika a grafitu pre elektrické
a mechanické aplikdcie.

Odvolatel opiera svoje odvolanie o dva dovody, ktoré st zalo-
Zené na poruseni prava Spolocenstva Sidom prvého stupiia a na
vaddch konania.

Svojim prvym odvolacim dovodom odvolatel napdda proti-
prévne nezohladnenie svojho tvrdenia, ktoré uviedol
v prvostupiiovom konani, o nesprdvnom zahrnuti obratov
koncernu do objemov trhu pouzitych pri urceni vychodiskovej
sumy pokuty. Dalej spochybiiuje hmotnoprdvne nadmernt
vysku vychodiskovej sumy ulozenej odvolatelovi ako porusenie
zdkazu diskrimindcie a zdsady proporcionality, ako aj porusenie
¢lanku 253 ES.

Svojim druhym odvolacim d6évodom odvolatel napada chybu
v postideni pri uréeni vychodiskovej sumy pokuty odvolatelovi,
ktoré prekracuje mieru volnej tivahy sidu. Sid prvého stupna
tym tiez porusil zdkaz diskrimindcie a zdsadu proporcionality.
Bez pravneho odovodnenia sa odchylil od vlastnej judikatdry
v neprospech Zalobcu, pokial ide o otdzku pripustného pausali-
zovania pokdt podla podielov na trhu. Zatial ¢o v obdobnych
skorsich rozhodnutiach Std prvého stupiia povazoval za plne
primerané kategérie trhovych podielov, resp. ,tranze“ v rozpati
5 %, v tomto pripade vychddzal z kategérii trhovych podielov
v rozpiti 10 %, &m vyrazne znevyhodnil odvolatela ako
podnik, ktory sa nachddzal na dolnej hranici svojej kategérie.

Nivrh na zacatie prejudiciilneho konania, ktory podal

Rechtbank Assen (Holandsko) 22. decembra 2008 -

1. Combinatie Spijker Infrabouw/de Jonge Konstruktie

2. van Spijker Infrabouw BV 3. de Jonge Konstruktie BV/
Provincia Drenthe

(Vec C-568/08)
(2009/C 69/39)

Jazyk konania: holandcina

Vmiitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zalatie prejudicidl-
neho konania

Rechtbank Assen
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Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom 3. Je zlucitelné so smernicou 89/665/EHS, Ze sudca v konani
Jkort geding” nariadi orgdnu, ktory vyhldsil zadavacie
konanie, aby prijal rozhodnutie o zadani, ktoré bude neskor

Zalobkyne: v konani 0 hlavn’ej veci pqvaioyané za nezlué’itel’n.é
s ustanoveniami eurdpskeho prava tykajicimi sa zaddvania
verejnych zdkaziek?

1. Combinatie Spijker Infrabouw/de Jonge Konstruktie

4. a) Pokial bude odpoved na tito otdzku zdpornd, treba za

2. van Spijker Infrabouw BV 1z(odpoyedn)’r Ef)\lfa,iovaf okrgén, ktoi)’r? vyhldsil zaddvacie

onanie, a pokial dno, v akom zmysle?

3. de Jonge Konstruktie BV b) Plati to aj vtedy, ak sa na tiito otdzku odpovie kladne?

c) Pokial by mal tento orgdn povinnost nahradit $kodu,
stanovuje pravo Spolocenstva kritérid, na ktorych zdklade
treba Skodu zistit a stanovit jej vysku, a pokial éno,
o ktoré kritéria ide?

Zalovand: Provincia Drenthe

d) Pokial nemozno za zodpovedny povaZovat orgin, ktory

Prejudicidlne otdzky Vyhlasﬂwz’a(.ia\,raae konanie, mozno podla prava Spolocen-
stva urdit ind osobu, ktord je zodpovednou, a na akom
zaklade?

L. a) Majﬁ sa clanok 1 ?d& la3a cldnok 2 0d5~vl a 6 smer- 5. Pokial sa na zdklade vnitrostitneho prava alebo odpovedi na
nice 89/665 EHS ()Vvyk,ladaty tom zmysle, Ze tieto usta- vy$sie uvedené otdzky preukdze ako prakticky nemozné
novenia nic su dOflrzane, ak Je pravna ochrana v SPOTQCh alebo nadmerne tazké uplatnit zodpovednost, ¢o v takom
tykajacich sa zaddvania verejnych zdkazok podla eurdp- pripade musi urobit vntrostétny sid?

skeho prava, ktord musi poskytovat vnitrostitny sud,
staZend tym, Ze v systéme, v ktorom moze byt pre to isté
riZhO.dn}?He akjeho, naSIe,déiy Rr}Sh':jsp.y,tEk sphra‘ény S ud, Smernica Rady 89/665/EHS z 21. decembra 1989 o koordindcii
daxo aj obcianskopraviy sud, moze Ojst kK rozhodnutiam, zékonov, inych pravnych predEisov a spravnych opatren{ tykajticich
ktoré si navzdjom odporuja? sa uplatiiovania postupov preskiimavania v ramci verejného obstara-

vania tovarov a prac, zmenenej a doplnenej smernicou 2007/66/ES
(U.v. ES L 395, s. 33; Mim. vyd. 06/001, s. 246).

-

b) Je v tejto stvislosti pripustné, Ze sudca spravneho stidu je
obmedzeny na skiimanie rozhodnutia o zadani zdkazky
a na rozhodovanie o flom, a pokial 4no, preco, pripadne
za akych podmienok?

) Je v tejto suvislosti pripustné, Ze vSeobecny spravny

poriadok, ktory vo vieobecnosti upravuje pristup Nivrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
k- sprdvnemu sudu, tito zalobu vylucu]e, qu1a1 ide Oberster Gerichtshof (Rakdsko) 22. decembra 2008 -
o rozhodnutia o uzavreti zmluvy orgdnom, ktory vyhldsil Internetportal und Marketing GmbH/Richard Schlicht

zaddvacie konanie, s jednym z uchddzacov, a pokial ano,

reco, pripadne za akych podmienok?
prece, prip yap (Vec C-569/08)

d) Je v tejto stvislosti relevantnd odpoved na otdzku ¢&. 2?
(2009/C 69/40)

2. a) Maja sa ¢ldnok 1 ods. 1 a 3 a ¢ldnok 2 ods. 1 a 6 smer-
nice 89/665/EHS vykladat v tom zmysle, Ze tieto ustano-
venia nie si dodrzané, pokial je na ziskanie rychleho
rozhodnutia pristupné len konanie, ktoré sa vyznaluje
tym, Ze je v zdsade urCené na vydavanie rychlych poriad-
kovych opatreni, nedochddza v fiom k vymene pisom-
nosti medzi advokdtmi, predkladaji sa v fiom spravidla
[len] pisomné dokazy a neuplatnia sa v fiom zdkonné
pravidld dokazovania?

Jazyk konania: nemcina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Oberster Gerichtshof

b) Pokial je odpoved na tito otdzku zdpornd, plati to aj
vtedy, ak rozsudok nevedie ku kone¢nej tiprave pravnych
vztahov a nie je ani sticastou rozhodovacieho procesu Teastnici k . d vniitrosta id
vediceho k takému pravoplatnému rozhodnutiu? Ucastnici konania pred vnutrostatnym sidom

c) Zalezi pri tom na skutocnosti, ¢i rozsudok zavizuje len Zalobkyfia: Internetportal und Marketing GmbH

Gcastnikov konania, hoci mozu existovat este dalsie dot-
knuté osoby? Zalovany: Richard Schlicht



