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Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Vo svojej zalobe Komisia tvrdi, Ze belgickd danovd pravna
Gprava vytvira nedovodné obmedzenie volného pohybu kapi-
talu, kedZe zdafuje dividendy vyplatené fyzickym osobdm
spolo¢nostami so sidlom v inom ¢lenskom §tdte alebo v Stite
Eurépskeho hospodérskeho spolocenstva (,vstupné® dividendy)
rovnakym sposobom ako dividendy rozdelované spolo¢nostami
so sidlom v Belgicku (,domdce” dividendy), a to bez toho, aby
boli zohladnené zrdzkové dane uplatnené v Stite, v ktorom
maji dividendy svoj povod. Takdto prdvna tprava penalizuje
cezhrani¢né kapitdlové transakcie, kedZe odrddza konkrétnych
danovnikov od investicii do akcii zahrani¢nych spoloc¢nosti
a okrem toho pre spolo¢nosti so sidlom v inom ¢lenskom §tdte
vytvara prekdzky nadobudania kapitdlu v Belgicku.

Nivrh na zacatie prejudiciilneho konania, ktory podal

Hoge Raad der Nederlanden (Holandsko) 16. jila 2008 -

1. Makro Zelfbedieningsgroothandel CV, 2. Metro Cash
& Carry BV a 3. Remo Zaandam BV/Diesel SpA

(Vec C-324/08)
(2008/C 272/10)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnici konania pred vndtro$titnym sddom

Navrhovatelky v konani o kasacnom opravnom prostriedku: 1. Makro
Zelfbedieningsgroothandel CV, 2. Metro Cash & Carry BV
a 3. Remo Zaandam BV

Odporkyiia v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Diesel SpA

Prejudicidlne otizky

1. Ak vyrobky chrdnené ochrannou zndmkou najskor uviedol
na tth v EHP iny subjekt ako majitel ochrannej zndmky
alebo boli uvedené bez vyslovného sthlasu majitela, treba
pri postdeni, ¢i majitel ochrannej zndmky dal (implicitny)
sihlas v zmysle clanku 7 ods. 1 prvej smernice Rady
89/104/EHS z 21. decembra 1988 o aproximdcii pravnych
predpisov ¢lenskych Stitov v oblasti ochrannych zndmok (),
pouzif tie isté kritérid, ktoré boli vymedzené pre pripady,
ked majitel ochrannej znamky najskor uviedol také vyrobky
na trh mimo EHP, alebo boli uvedené s jeho sihlasom?

2. Ak je odpoved na prva otdzku zdpornd: ktoré kritérid —
prevzaté pripadne (najmd) z rozsudku z 22. jina 1994, IHT
Internationale Heiztechnik a Uwe Danzinger (C-9/93, Zb.
s. -:2789) — treba v prvom pripade uplatnit, aby sa dalo
posudit, ¢i majitel ochrannej zndmky dal (implicitny) sdhlas
v zmysle prvej smernice o ochrannych zndmkach?

() U.v.ES L 40, 1989, s. 1; Mim. vyd. 17/001, s. 92.

Zaloba podand 18. jila 2008 - Komisia Eurépskych
spolocenstiev/Belgické krilovstvo

(Vec C-329/08)
(2008/C 272/11)

Jazyk konania: francizstina

Ucastnici konania

Zalobkyia: Komisia Eurépskych spolocenstiev (v zasttpent:
U. Wolker a G. Rozet, splnomocneni zastupcovia)

Zalovany: Belgické kralovstvo

Névrhy Zalobkyne

— konstatovat, Ze Belgické krdlovstvo si tym, Ze neprijalo
vietky zdkony, iné pravne predpisy a sprdvne opatrenia
potrebné na dosiahnutie stiladu so smernicou Eurdpskeho
parlamentu a Rady 2004/35/ES z 21. aprila 2004
o environmentdlnej  zodpovednosti  pri  prevencii
a odstranovani environmentélnych $kod (), nesplnilo povin-
nosti, ktoré mu vyplyvajii z clanku 19 tejto smernice,

— zaviazat Belgické krdlovstvo na nédhradu trov konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Lehota na prebratie smernice 2004/35/ES uplynula 30. aprila
2007. V case podania tejto Zaloby vsak eSte Zalovany neprijal
vSetky opatrenia potrebné na prebratie smernice pokial, ide
o0 Regién Brusel-hlavné mesto.

() U.v. EU L 143, 5. 56; Mim. vyd. 15/008, s. 357.



