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Prejudicidlne otizky

Méd sa clanok 3a nariadenia (ES) ¢ 795/2004 (') v spojeni
s ¢lankom 2 pism. 1r) a s) nariadenia (ES) ¢. 2419/2001 (3
vykladat v tom zmysle, Ze sa nim md zabranit len dlhodobému
pretrvavaniu zniZenia alebo vylicenia podla nariadenia (ES)
¢. 2419/2001, alebo sa toto ustanovenie uplatni aj v pripade
zniZeni alebo vylaceni ulozenych podla inych nariadeni?

(") Nariadenie Komisie (ES) ¢. 795/2004 z 21. aprila 2004, ktorym sa
ustanovuji predpisy na vykondvanie schémy jednotnych platieb usta-
novenej v nariadeni Rady (ES) ¢. 17822003, ktorym sa ustanovuji
spolo¢né predpisy pre schémy priamej podpory v rdmci spolocnej
polnohospodarskej politiky a urcité podporné schémy pre polnohos-
podarov (U. v. EU L 41, s. 1; Mim. vyd. 03/044, s. 226).

Nariadenie Komisie (ES) ¢. 2419/2001 z 11. decembra 2001 stano-
vujiice podrobné pravidld uplatiiovania integrovaného spravneho
a kontrolného systému pre urcité programy pomoci spolocenstva,
zriadeného nariadenim Rady (EHS) ¢. 3508/92 (U. v. ES L 327,
s. 11; Mim. vyd. 03/034, s. 308).
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Niavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Bundesverwaltungsgericht (Nemecko) 29. aprila 2008 -
Aydin Salahadin Abdulla/Spolkova republika Nemecko

(Vec C-175/08)
(2008/C 197/04)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Bundesverwaltungsgericht

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Zalobca: Aydin Salahadin Abdulla

Zalovand: Spolkova republika Nemecko

Prejudicidlne otizky

1. Md sa ¢ldnok 11 ods. 1 pism. e) smernice Rady 2004/83/ES
z 29. aprila 2004 (") vykladat v tom zmysle, Ze bez ohladu
na ¢lanok 1 casti C bodu 5 druhej vety Zenevského doho-
voru o pravnom postaveni uteCencov z 28. jula 1951
(Zenevsky dohovor) zanikd postavenie utedenca uz vtedy,
ked zanikla oprdvnend obava uteCenca pred prenasledovanim
v zmysle ¢lanku 2 pism. ¢) smernice, na zdklade ktorej doslo
k priznaniu postavenia uteCenca a ked uz ani z inych
dovodov nemusi mat obavy z prenasledovania v zmysle
¢lanku 2 pism. ¢) smernice?

2. V pripade, ak je potrebné na prvi otizku odpovedat
zdporne: Je predpokladom zdniku postavenia uteCenca podla
¢lanku 11 ods. 1 pism. €) smernice okrem iného skutoc¢nost,
ze v krajine, ktorej je ute¢enec Statnym prislusnikom:

a) existuje ochrana poskytnutd aktérom ochrany v zmysle
lanku 7 ods. 1 smernice, a pritom stadi, Ze zabezpeCenie
ochrany je mozné iba s pomocou medzindrodnych
ozbrojenych jednotiek;

b) nehrozi uteCencovi Ziadne vazne bezprivie v zmysle
¢lanku 15 smernice, ktoré vedie k priznaniu postavenia
doplnkovej ochrany podla ¢ldnku 18 smernice afalebo

) bezpecnostnd situdcia je stabilnd a vSeobecné Zivotné
podmienky zabezpecuji existenéné minimum?

3. V situdcii, ked zanikli doterajsie okolnosti, na zdklade
ktorych bolo dotknutej osobe priznané postavenie uteCenca,
maji sa nové odlisné okolnosti oddvodiiujice obavy
z prenasledovania posudzovat:

a) na zdklade kritéria pravdepodobnosti, ktoré sa uplatiuje
pre priznanie postavenia utefenca, alebo sa v prospech
dotknutej osoby uplatni iné kritérium;

b) pri zohladneni ulah¢eného dokazovania podla ¢linku 4
ods. 4 smernice?

() U.v.EU L 304, s. 12; Mim. vyd. 19/007, s. 96.

Nivrh na zacatie prejudiciilneho konania, ktory podal
Bundesverwaltungsgericht (Nemecko) 29. aprila 2008 -
Kamil Hasan/Spolkova republika Nemecko

(Vec C-176/08)
(2008/C 197/05)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Bundesverwaltungsgericht

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Zalobca: Kamil Hasan

Zalovand: Spolkové republika Nemecko
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Prejudicidlne otizky Utastnici konania pred vnitrostitnym sidom

1. M4 sa ¢lanok 11 ods. 1 pism. €) smernice Rady 2004/83/ES

z 29. aprila 2004 (') vykladat v tom zmysle, Ze bez ohladu
na ¢lanok 1 ¢asti C bodu 5 druhej vety Zenevského doho-
voru o pravnom postaveni utecencov z 28. jula 1951
(Zenevsky dohovor) zanikd postavenie utecenca uz vtedy,
ked zanikla oprdvnend obava uteCenca pred prenasledovanim
v zmysle ¢lanku 2 pism. ¢) smernice, na zdklade ktorej doslo
k priznaniu postavenia uteenca a ked uz ani z inych
dovodov nemusi mat obavy z prenasledovania v zmysle
¢lanku 2 pism. ¢) smernice?

.V pripade, ak je potrebné na prvii otizku odpovedat
zdporne: je predpokladom zdniku postavenia utecenca podla
¢lanku 11 ods. 1 pism. €) smernice okrem iného skutocnost,
ze v krajine, ktorej je utecenec Statnym prislusnikom:

a) existuje ochrana poskytnutd aktérom ochrany v zmysle
lanku 7 ods. 1 smernice, a pritom staci, Ze zabezpecenie
ochrany je mozné iba s pomocou medzindrodnych
ozbrojenych jednotiek;

b) nehrozi uteCencovi Ziadne vdine bezpravie v zmysle
¢lanku 15 smernice, ktoré vedie k priznaniu postavenia
doplnkovej ochrany podla ¢linku 18 smernice, ajalebo

¢) bezpetnostnd situdcia je stabilnd a vieobecné Zivotné
podmienky zabezpetujl existenéné minimum?

.V situdcii, ked zanikli doterajsie okolnosti, na zéklade
ktorych bolo dotknutej osobe priznané postavenie utecenca,
maji sa nové odlisné okolnosti odovodnujice obavy
z prenasledovania posudzovat:

a) na zdklade kritéria pravdepodobnosti, ktoré sa uplatiiuje
pre priznanie postavenia utefenca, alebo sa v prospech
dotknutej osoby uplatni iné kritérium;

b) pri zohladneni ulah¢eného dokazovania podla ¢linku 4
ods. 4 smernice?

() U.v.EU L 304, s. 12; Mim. vyd. 19/007, s. 96.

Niavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Bundesverwaltungsgericht (Nemecko) 29. aprila 2008 -

Khoshnaw Abdullah/Spolkova republika Nemecko
(Vec C-177/08)
(2008/C 197/06)

Jazyk konania: nemcina

Zalobca: Khoshnaw Abdullah

Zalovand: Spolkova republika Nemecko

Prejudicidlne otizky

1. M4 sa ¢lanok 11 ods. 1 pism. e) smernice Rady 2004/83/ES
z 29. aprila 2004 (') vykladat v tom zmysle, Ze bez ohladu
na ¢lanok 1 casti C bodu 5 druhej vety Zenevského doho-
voru o pravnom postaveni uteCencov z 28. jila 1951
(Zenevsky dohovor) zanikd postavenie uteenca uz vtedy,
ked zanikla opravnend obava utelenca pred prenasledovanim
v zmysle ¢lanku 2 pism. ¢) smernice, na zdklade ktorej doslo
k priznaniu postavenia uteenca a ked uZ ani z inych
dovodov nemusi mat obavy z prenasledovania v zmysle
¢lanku 2 pism. ¢) smernice?

2.V pripade, ak je potrebné na prvi otizku odpovedat
zdporne: je predpokladom zdniku postavenia uteCenca podla
¢lanku 11 ods. 1 pism. e) smernice okrem iného skutoc¢nost,
Ze v krajine, ktorej je ute¢enec $tatnym prislusnikom:

a) existuje ochrana poskytnutd aktérom ochrany v zmysle
lanku 7 ods. 1 smernice, a pritom stadi, Ze zabezpeCenie
ochrany je mozné iba s pomocou medzindrodnych
ozbrojenych jednotiek;

b) nehrozi uteCencovi Zziadne vazne bezprivie v zmysle
¢lanku 15 smernice, ktoré vedie k priznaniu postavenia
doplnkovej ochrany podla ¢lanku 18 smernice, afalebo

¢) bezpecnostnd situdcia je stabilnd a vSeobecné Zivotné
podmienky zabezpecuju existenéné minimum?

3. V situdcii, ked zanikli doterajie okolnosti, na zdklade
ktorych bolo dotknutej osobe priznané postavenie uteCenca,
maji sa nové odlisné okolnosti od6vodiujice obavy
z prenasledovania posudzovat:

a) na zdklade kritéria pravdepodobnosti, ktoré sa uplatiuje
pre priznanie postavenia utecenca, alebo sa v prospech
dotknutej osoby uplatni iné kritérium;

b) pri zohladneni ulah¢eného dokazovania podla clénku 4
ods. 4 smernice?

() U.v. EU L 304, s. 12; Mim. vyd. 19/007, s. 96.

Vniitrostitny sad, ktory podal niavrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Bundesverwaltungsgericht



