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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Hof
van Cassatie van Belgié 18. februira 2008 — UDV North
America Inc.[Brandtraders NV

(Vec C-62/08)
(2008/C 107/26)

Jazyk konania: holandcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicial-
neho konania

Hof van Cassatie vanBelgié

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Navrhovatelka v konani o kasacnom opravnom prostriedku: UDV
North America Inc.

Odporkyria v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Brandtraders
NV

Prejudicidlne otdzky

1. Vyzaduje sa pre pouZzivanie oznaenia v zmysle clanku 9
ods. 1 pism. a) a ods. 2 pism. d) nariadenia Rady (ES)
¢. 40/94 (') z 20. decembra 1993 o ochrannej zndmke
spoloCenstva, aby tretia strana v zmysle clinku 9 ods. 1
pism. a) tohto narjadenia

a) pouzivala oznacenie na vlastny tcet?

b) pouzivala oznacenie ako ucastnik obchodu s tovarom,
ktorého sama je zmluvnou stranou?

2. Mozno povazovat sprostredkovatela, ktory kond vo vlastnom
mene, nie vSak na vlastny ucet, za tretiu stranu, ktord
pouziva oznacenie v zmysle uvedeného ustanovenia?

() U.v.ESL 11,1994, s. 1; Mim. vyd. 17/001, s. 146.

Niavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Finanzgericht Diisseldorf (Nemecko) 18. februdra 2008 -
Europol Frost-Food GmbH/Hauptzollamt Krefeld
(vec C-65/08)

(2008/C 107/27)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Finanzgericht Diisseldorf

Utastnici konania pred vniitrostitnym stidom
Zalobkyiia: Europol Frost-Food GmbH

Odporca: Hauptzollamt Krefeld

Prejudiciilna otdzka

Je doplnkovd poznidmka 5b) ku kapitole 20 kombinovanej
nomenklattry v zneni nariadeni (ES) ¢. 2388/2000 (') a ¢. 2031/
2001 (3 platnd?

(") Nariadenie Komisie (ES) ¢. 2388/2000 z 13. oktébra 2000, ktorym
sa meni a doplnia priloha I nariadenia Rady (EHS) ¢. 2658/87 o colnej
a Statistickej nomenklatire a o Spolocnom colnom sadzobniku
[neoficidlny preklad] (U. v. ES L 264, s. 1).

(%) Nariadenie Komisie (ES) ¢. 2031/2001 zo 6. augusta 2001, ktorym
sa meni doplia priloha I nariadenia Rady (EHS) ¢. 2658/87 o colnej
a Statistickej nomenklatire a o Spolo¢nom colnom sadzobniku
[neoficidlny preklad] (U. v. ES L 279, s. 1).

Nidvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal

Oberlandesgericht Stuttgart (Nemecko) 18. februira 2008 -

Konanie na vykon eurdpskeho zatykaca proti Szymon
Kozlowski

(Vec C-66/08)
(2008/C 107/28)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Oberlandesgericht Stuttgart

Utastnik trestného konania pred vniitrotitnym sidom

Szymon Kozlowski

Prejudicidlne otizky

1. Odporuje domnienke, Ze osoba mé ,bydlisko“ alebo ,pobyt*
na tzemi ¢lenského 3tatu na Gcely uplatnenia ¢lanku 4 bodu
6 Ramcového rozhodnutia Rady 2002/584/SVV z 13. jlina
2002 o eurdpskom zatykaci a postupoch odovzdavania osob
medzi ¢lenskymi $tatmi (') skutocnost, Ze dotknutd osoba:

a) sa nepretrzite nezdrziava na Gzemi dotknutého ¢lenského
Statu;

b) sa tam nezdrziava v stlade s vnitrostitnym priavom

o pobyte;
¢) opakovane tam pdcha trestnii ¢innost a/alebo

d) je tam vo vykone trestu odriatia slobody?
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2. Je v stlade s prédvom Spolocenstva, najmi so zdsadou zdkazu

diskrimindcie a zavedenim obéianstva Unie podla clinku 6
ods. 1 Zmluvy o Eurépskej tnii v spojeni s ¢lankom 12,
¢lankom 17 a nasl. Zmluvy o zalozen{ Eurépskeho spolocen-
stva, prebratie ¢lanku 4 bodu 6 rdmcového rozhodnutia
2002/584/SVV takym spdsobom, Ze vydanie vlastnych $tat-
nych prislusnikov ¢lenského $titu na dcely vykonu trestu

2. M4 sa ¢lanok 73b ods. 1 Zmluvy ES (teraz ¢ldnok 56 ods. 1

ES) vykladat v tom zmysle, ze dan z dedicstva, ktorti vyberie
iny clensky $tat Eurdpskej unie z kapitdlovych pohladdvok
porucitela, ktory naposledy byval v Nemecku, voci Gverovym
institGciam v tomto inom c&lenskom 3§téte, ktoré nadobudne
dedi¢, ktory taktiez byva v Nemecku, musi byt zapocitand na
nemeckd dati z dedicstva?

proti ich voli je vzdy nepripustné, ale vydanie prislusnikov
inych ¢lenskych $tatov sa aj proti ich voli moéze povolit na
zdklade postdenia prislusnych orgdnov §titu, a v pripade
kladnej odpovede, majii sa uvedené zdsady zohladiovat
prinajmensom pri vykone uvedeného posudzovania?

3. Je pre rozhodnutie o tom, ktory zo ztcastnenych $titov mé
zabranit dvojitému zdaneniu, podstatnd relevantnost roznych
hrani¢nych ukazovatelov vo vnitrostatnych datiovych prav-
nych poriadkoch, a ak je tomu tak, je spojitost s bydliskom
veritela vo veci samej vecne objektivnejSia ako spojitost

_ so sidlom dlznika?

() U.v.ESL 190, s. 1; Mim. vyd. 19/006, s. 34.

Niavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Tribunale di Napoli - Sezione Lavoro (Taliansko)

Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
20. februdra 2008 — Raffaello Visciano/L.N.P.S.

Bundesfinanzhof (Nemecko) 20. februdra 2008 — Margarete
Block/Finanzamt Kaufbeuren
(Vec C-69/08)
(Vec C-67/08)
(2008/C 107/30)
(2008/C 107/29)

Jazyk konania: taliancina
Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl- neho konania
neho konania

Tribunale di Napoli — Sezione Lavoro

Bundesfinanzhof

Ucastnici konania pred vndtro$titnym sddom

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Zalobca: Raffaello Visciano

Zalobkyria: Margarete Block
Zalovany: LN.PS.

Zalovanj: Finanzamt Kaufbeuren

Prejudicidlne otizky

Prejudicidlne otizky
1. Umoznuji ¢lanky 3 a 4 smernice ¢. 80/987 (') z 20. oktébra
1980 v casti, v ktorej upravuji vyplatu neuspokojenych

1. Umoznujii ustanovenia ¢ldnku 73d ods. 1 pism. a) a ods. 3 nérokov zamestnancov, tykajicich sa odmeny, aby sa tymto

Zmluvy ES [teraz ¢ldnok 58 ods. 1 pism. a) a ods. 3 ES]
vylicit zapocitanie $panielskej dane z dedi¢stva na nemeckd
dant z dedi¢stva podla § 21 ods. 1 a 2 bodu 1 Erbschaft-
steuer- und Schenkungsteuergesetzes (zdkon o dani
z dedi¢stva a darovania) v spojeni s § 121 Bewertungsgesetz
(vecné obmedzenie) este aj v pripadoch dedenia v roku
19992

pohladdvkam od okamihu ich uplatnenia vo¢i zdruénej insti-
ticii odnala ich povodnd povaha odmeny a nadobudli
odlisnt kvalifikiciu ako ddvky socidlneho zabezpecenia len
z dovodu, Ze ich vyplatenie clensky $tit zveril institiicii
socidlneho zabezpelenia, a teda Ze vo vndtro§titnom
pravnom predpise sa pojem ,odmena“ nahrddza pojmom
,davka socidlneho zabezpelenia“?



