DON BOSCO ONROEREND GOED
ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (3tvrta komora)
z 19. novembra 2009 *

Vo veci C-461/08,

ktorej predmetom je ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lanku 234 ES,
podany rozhodnutim Hoge Raad der Nederlanden (Holandsko) z 3. oktébra 2008
a doruceny Sidnemu dvoru 23. oktébra 2008, ktory stvisi s konanim:

Don Bosco Onroerend Goed BV

proti

Staatssecretaris van Financién,

SUDNY DVOR (tvrta komora),

v zlozeni: predseda tretej komory K. Lenaerts, vykondavajtci funkciu predsedu $tvrtej
komory, sudcovia R. Silva de Lapuerta, G. Arestis, J. Malenovsky a T. von Danwitz
(spravodajca),

* Jazyk konania: holand¢ina.
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generdlna advokatka: V. Trstenjak,
tajomnik: M. Ferreira, hlavna referentka,

so zretelom na pisomnu ¢ast konania a po pojedndvani z 9. septembra 2009,

so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— Don Bosco Onroerend Goed BV, v zastipeni: W. Ambergen, belastingadviseur,

— holandska vlada, v zastapeni: C. Wissels, M. Noort a M. de Grave, splnomocneni
zastupcovia,

— lrsko, v zastdpeni: D. O’Hagan, splnomocneny zistupca, za pravnej pomoci
G. Clohessy, SC,

— Komisia Eurépskych spolocenstiev, v zastipeni: D. Triantafyllou, M. van Beek
a W. Wils, splnomocneni zastupcovia,

so zretelom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generdlnej advokitky, ze vec bude
prejednand bez jej ndvrhov,
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vyhlasil tento

Rozsudok

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ¢ldnku 13 B pism. g) v spojeni
s ¢lankom 4 ods. 3 pism. a) Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. mdja 1977
o zosuladeni pravnych predpisov ¢lenskych statov tykajtcich sa dani z obratu —
spolo¢ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zaklad jej stanovenia (U. v. ES L 145,
s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 23, dalej len ,Siesta smernica“).

Tento navrh bol podany v rdmci sporu medzi Don Bosco Onroerend Goed BV (dalej len
»Don Bosco“) na jednej strane a Staatssecretaris van Financién ($tatny tajomnik pre
financie) na druhej strane vo veci oslobodenia od dane z prevodu v suvislosti
s nadobudnutim nehnutelného majetku, pricom ide o oslobodenie zaloZené na
podmienke, Ze toto plnenie podla holandského prava podlieha dani z pridanej hodnoty
(dalej len ,DPH").

Pravny ramec

Prdvna vuprava Spolocenstva

Podla ¢lanku 2 bodu 1 $iestej smernice DPH podlieha ,dodavka tovaru alebo sluzieb za
thradu [za protihodnotu — neoficidlny preklad] v ramci Gzemia $tétu zdanitelnou
osobou”.
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Clanok 4 ods. 3 tejto smernice stanovuje:

e

,Clenské $taty mozu povazovat za zdanitelnt osobu kohokolvek, kto na prilezitostnom
zdklade realizuje plnenia tykajice sa ¢innosti uvedenych v odseku 2 a predovsetkym
ktorékolvek z nasledujtcich plneni:

a) poskytovanie budov alebo ¢asti budov a pozemkov, na ktorych tieto budovy stoja,
pred ich prvym obsadenim; ¢lenské staty mozu urcit podmienky aplikdcie tohto
kritéria na prevody budov a pozemkov, na ktorych tieto budovy stoja.

Clenské $taty mozu aplikovat aj iné kritérium ako kritérium prvého obsadenia,
napriklad obdobie od ddtumu ukoncenia stavby do datumu jej poskytnutia alebo
obdobie od ddtumu prvého obsadenia do daitumu nasledujiceho poskytnutia, a to
za predpokladu, Ze tieto obdobia nebudu dlhsie ako pit rokov, resp. dva roky.

Pojem ,budova’ predstavuje akikolvek pozemn stavbu.

b) poskytovanie stavebnych pozemkov.

Pojem ,stavebny pozemok‘ predstavuje akykolvek nevyuzivany alebo vyuzivany
pozemok podla definicie ¢lenskych $tatov.”
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Clénok 13 siestej smernice nazvany ,Oslobodenie od dane na Gzemi §tatu“ stanovuje:

B. Iné oslobodenia od dane

Bez toho, aby boli dotknuté ostatné ustanovenia spolocenstva, plati, Ze clenské staty
oslobodia od dane nasledujice polozky [plnenia — neoficidlny preklad] za podmienok,
ktoré stanovia na Gcely zabezpecenia spravnej a jednoznacnej aplikdcie oslobodeni od
dane a na ucely ochrany pred moznymi daniovymi tnikmi, pred neplatenim dani a pred
ich zneuzivanim:

g) budovy a ich sucasti, aj pozemky, na ktorych stoja s vynimkou definovanou
v ¢ldnku 4 (3) a) [in4d doddvka budov alebo ¢asti budov a pozemku, na ktorom stoja,
ako je dodévka uvedend v ¢lanku 4 ods. 3 pism. a) — neoficidlny preklad],

h) ind nezastavand poda, okrem stavebnych pozemkov, ktoré definuje ¢ldnok 4 (3) b)
[ind doddvka nezastavaného pozemku, ako je dodavka stavebnych pozemkov
uvedend v ¢ldnku 4 ods. 3 pism. b) — neoficidlny prekladl].

I-11085



ROZSUDOK Z 19. 11. 2009 — VEC C-461/08

Podla ¢lanku 13 C prvého odseku pism. b) tejto smernice ,¢lenské $tity modzu
zdanitelnym osobdm poskytnut pravo volby v otdzke zdanenia v pripadoch, ak ide o...
plnenia zahrnuté v bodoch B d) g) a h)“.

Vnutrostatna prdavna vprava

Clanok 11 zakona z roku 1968 o dani z obratu (Wet op de omzetbelasting 1968)
v platnom zneni z roku 1999 (dalej len ,,zédkon o dani z obratu®) stanovuje:

»1. Za podmienok stanovenych vSeobecnym spravnym opatrenim st od dane
oslobodené:

a) doddvka nehnutelného majetku a zdanenie, ktorému tento nehnutelny majetok
podlieha, okrem:

(1) dodavky budovy alebo casti budovy a pozemku, na ktorom stoji, uskuto¢nenej
pred alebo najneskér dva roky po jej prvom obsadeni, ako aj dodavky
stavebného pozemku;

(2) inej dodavky, ako je dodavka uvedend v bode 1, osobam, ktoré vyuzivaju
nehnutelny majetok na tiéely, ktoré celkom alebo séasti opraviiuji odpocitat
dan podla ¢ldnku 15 pod podmienkou, Ze stavitel, ktory uskutoc¢nuje dodévku,
a ten, ktorému sa doddva, na tieto ucely spoloCne zaslali danovému
kontrolérovi Ziadost a navyse reSpektuji podmienky stanovené ministerskym
nariadenim.
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3. Vzmysle ¢ldanku 1 pism. a) bodu 1:

a) sa za budovu povazuje kazdd pozemna stavba;

b) sazaprvé obsadenie povazuje obsadenie budovy po jej prestavbe alebo renovicii, ak
vysledkom prestavby alebo renovicie je stavebné dielo;

c) sa za pozemky, na ktorych stoja, povazuje kazdy pozemok vSeobecne patriaci
k budove alebo urceny na to, aby jej sluzil.

4. V zmysle odseku 1 pism. a) bodu 1 sa za stavebny pozemok povazuje kazdy
nezastavany pozemok:

a) na ktorom sa stavia alebo stavalo;

b) na ktorom sa vylu¢ne upravuje alebo upravoval povrch;
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c) v okoli ktorého sa uskutoc¢nuju alebo sa uskutoc¢nili dpravy, alebo

d) pre ktory bolo udelené stavebné povolenie,

na Gcely pozemnej vystavby.”

Clanok 2 ods. 1 zdkona o daniach z pravnych dkonov (Wet op belastingen van
rechtsverkeer) stanovuje, ze ,,dan z prevodu’ predstavuje dan, ktord sa odvadza
v dosledku nadobudnutia nehnutelného majetku na Gzemi Holandska alebo s nou
suvisiace dane®.

Podla ¢lanku 15 ods. 1 pism. a) tohto zdkona dani z prevodu podlieha za podmienok
stanovenych vSeobecnym spravnym opatrenim nadobudnutie ,dodanim podla
¢lanku 11 ods. 1 pism. a) bodu 1 [zdkona o dani z obratu]..., ktoré podlieha dani
z obratu, okrem pripadu, Ze sa nehnutelny majetok vyuziva na vystavbu a nadobuddatel si
moze Gplne alebo scasti odpocitat dan z obratu v stilade s ¢lankom 15 [zdkona o dani
z obratu]“.

Spor vo veci samej a prejudicialne otazky

V roku 1998 Stichting Leusderend (dalej len ,predéavajuci®) predal spolo¢nosti Don
Bosco pozemok zastavany dvoma schétralymi budovami, ktoré v minulosti sldzili ako
$kola s interndtom (dalej len ,nehnutelny majetok®).
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Spolo¢nost Don Bosco mala v mysle tieto dve stavby Gplne odstranit, aby mohla na
takto uvolnenom pozemku postavit nové budovy. S predavajicim bolo v tomto smere
dohodnuté, ze poziada o povolenie na odstranenie stavby, uzatvori s prislusnym
podnikom zmluvu o predmetnom odstraneni stavby a necha si vytactovat naklady
spojené s tymto odstranenim. Podla dohody uzavretej medzi preddvajiicim a spolo¢no-
stou Don Bosco bude tito spolo¢nost znésat uvedené naklady, pricom sa v§ak o to zvysi
kipna cena, okrem ndkladov na odstranenie azbestu, ktoré pojdu na ucet pred-
avajuceho.

Obec Leusden (Holandsko) vydala 27. augusta 1999 preddvajicemu povolenie na
odstranenie stavby s podmienkou, Ze odstranenie sa mo6ze uskutocnit az po odstraneni
azbestu z predmetnych budov.

Po tom, ¢o podnik povereny tymito pracami predlozil preddvajicemu 21. septembra
1999 navrh rozpoctu na odstranenie azbestu a odstrdnenie stavby, zacal rano
30. septembra 1999 s pracami.

Dodévka nehnutelného majetku spolo¢nosti Don Bosco sa uskutoc¢nila v ten isty deri na
poludnie. V tomto case bola odstranena cast povrchu komunikécie medzi budovami,
cast bo¢ného stitu jednej z budov bola pomocou hydraulického Zeriavu zdemolovana
a s¢asti boli zdemolované a odstranené okenné ramy, parapety a muriva.

Prace odstrafiovania azbestu sa zadali az po dodani nehnutelného majetku
a odstranovanie existujicich budov pokrac¢ovalo az po ukonceni uvedenych préc.
Napokon z poverenia a na ucet spolo¢nosti Don Bosco boli na predmetnom pozemku
postavené nové budovy urcené na administrativne tcely.
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V dosledku nadobudnutia nehnutelného majetku bolo spolo¢nosti Don Bosco zaslané
rozhodnutie o dodato¢nom vymere dane z prevodu. Staznost podand proti tomuto
rozhodnutiu bola zamietnutd rozhodnutim danového kontroléra.

Spolo¢nost Don Bosco podala proti tomuto rozhodnutiu Zalobu s tvrdenim, Ze doddvka
nehnutelného majetku v predmetnej veci podliehala DPH a ze v désledku toho je
oslobodend od platenia dane z prevodu podla ¢lanku 15 ods. 1 pism. a) zdkona o daniach
z pravnych tkonov.

Tato zaloba bola Gerechtshof te Amsterdam (odvolaci sid v Amsterdame) zamietnuté
ako ned6vodni z dovodu, ze doddvka nehnutelného majetku je oslobodend od dane
z obratu v sulade s ¢lankom 11 ods. 1 pism. a) zdkona o dani z obratu.

Spolo¢nost Don Bosco podala proti rozsudku Gerechtshof te Amsterdam kasacny
opravny prostriedok s tvrdenim, Ze $iesta smernica a najmai jej ¢lanok 13 B pism. h)
a ¢lanok 4 ods. 3 pism. b) sa maju vykladat v tom zmysle, ze doddvka nehnutelného
majetku podlieha DPH.

Vnutrostatny sid sa zaobera otazkou, ¢i dodavka ciastocne odstranenej budovy na
ucely postavenia novej budovy je este dodanim tejto starej budovy, obyvanej v minulosti,
alebo ¢i kazdé dodanie uskuto¢nené pocas odstraniovania uvedenej budovy alebo v ¢ase
stavania novej budovy sa ma povazovat za dodanie tejto novej budovy pred jej prvym
obsadenim.

Vnutrostatny sud v tejto suvislosti odkazuje na zdsadu neutrality DPH a uvadza, ze
v dosledku zdanenia dodévky nehnutelného majetku DPH v obdobi medzi zac¢atim
odstranovania starej budovy a prvym obsadenim novej budovy, by bolo mozné
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odpocitat DPH dctovant za uvedené odstrdnenie stavby, zacatie stavebnych préac
a postavenie uvedenej budovy tak, Ze kazdé dodanie by bolo az po prvé obsadenie
»oslobodené” od DPH. Naopak, v pripade oslobodenia dodévky pozemku, na ktorom sa
nachddza ciasto¢ne alebo celkom odstranend budova, DPH suvisiaca s odstranenim
stavby by bola sti¢astou ceny novej budovy.

Podla tohto sidu by v8ak otdzka neutrality DPH bola menej, dokonca by nebola vobec
dotknutd, ked nadobudatel a nie predéavajuci, ktory doddva nehnutelnost, ktorej
odstranenie sa planuje, nariadi odstranenie stavby a d4 si naklady tohto odstrdnenia
vyuctovat. Bolo by to a fortiori tak aj v pripade, ak by to nebol predévajuci, ale kupujici,
kto napldnoval novd stavbu. V takom pripade sa treba skor domnievat, Ze preddvajaci
v skutoc¢nosti dodédva starti budovu.

Kedze sa Hoge Raad der Nederlanden domnieval, Ze vyklad $iestej smernice je potrebny
na prijatie rozhodnutia vo veci samej, rozhodol prerusit konanie a polozit Sidnemu
dvoru tieto prejudicidlne otazky:

»1. Ma sa ¢lanok 13 B pism. g) v spojeni s ¢lankom 4 ods. 3 pism. a) Siestej smernice
vykladat v tom zmysle, Ze dodanie budovy, ktord bola ciasto¢ne odstranena
vzhladom na jej planované nahradenie novou budovou, podlieha DPH?

2. Je pre odpoved na prvi otdzku podstatné to, ¢i predavajtci alebo kupujuci prikazal
odstranit stavbu a dal si vyuctovat néklady tohto odstrdnenia, a sice v tom zmysle,
7e dodavka podlieha [DPH] len vtedy, ked prikaz na odstrdnenie stavby dal
predavajuci a d4 si ndklady tohto odstranenia vydictovat?
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3. Je pre odpoved na prvu otdzku podstatné, ¢i stavbu novej budovy napldnoval
predavajuci, alebo kupujuci budovy, a sice v tom zmysle, ze doddvka podlieha
[DPH] len vtedy, ked novd stavbu napldnoval preddvajuici?

4. V pripade kladnej odpovede na prvi otazku podlieha [DPH] kazdé dodanie
uskuto¢nené po skuto¢nom zacati s odstranovacimi pracami, alebo podlieha dani
len dodanie uskuto¢nené neskor, predovsetkym v Case, ked je uz odstratiovanie
stavby v pokrocilom $tadiu?”

O prejudicialnych otazkach

Vnitrostatny sud sa tymito otdzkami, ktoré treba preskimat spolocne, v podstate pyta,
¢i ¢lanok 13 B pism. g) v spojeni s ¢ldnkom 4 ods. 3 pism. a) $iestej smernice sa md
vykladat v tom zmysle, Ze doddvka pozemku, na ktorom je postavend budova, ktord sa
md odstrénit, aby sa na jej mieste postavila novd stavba, a ktorej odstranovanie sa zacalo
uz pred tymto dodanim, je alebo nie je oslobodend od DPH.

V prvom rade treba pripomentt, ze podla ustilenej judikatdry sa vyrazy pouzité na
oznacenie oslobodenia od dane uvedené v ¢lanku 13 Siestej smernice maji vykladat
doslovne, kedze oslobodenie predstavuje vynimku zo véeobecnej zésady, podla ktorej sa
DPH vyber z kazdého dodania tovaru a kazdého poskytnutia sluzieb, ktoré zdanitelna
osoba uskuto¢ni za protihodnotu. Vyklad tychto pojmov vak musi byt v stilade s cielmi
sledovanymi uvedenym oslobodenim od dane a musi re$pektovat poziadavky zdsady
danovej neutrality, ktord je vlastnd spolo¢nému systému DPH. Toto pravidlo
doslovného vykladu preto neznamend, Ze by sa oslobodenie od dane uvedené
v tomto ¢lanku 13 malo vykladat spésobom, ktory by mu odnimal jeho ucinky (pozri
v tomto zmysle rozsudky zo 14. juna 2007, Haderer, C-445/05, Zb. s. I-4841, bod 18;
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z 11. decembra 2008, Stichting Centraal Begeleidingsorgaan voor de Intercollegiale
Toetsing, C-407/07, Zb. s.1-9615, bod 30, a z 23. aprila 2009, TNT Post UK, C-357/07,
Zb. s. 1-3025, bod 31).

Oslobodenie od DPH stanovené v ¢lanku 13 B pism. g) uvedenej smernice predpoklada,
ze dotknutd dodévka sa tyka budovy alebo ¢asti budovy a pozemku, na ktorom stoji.

Podla ¢ldnku 4 ods. 3 pism. a) tretieho pododseku Siestej smernice sa za budovu
povazuje akdkolvek pozemnd stavba.

V suvislosti so znenim tejto definicie pojmu ,budova“ holandskd vlada tvrdi, ze
v pripade dodania pozemku, na ktorom je postavena budova, ktora ma byt nahradena
a na tieto ucely je uz Ciasto¢ne odstrdnend, sa tito budova povazuje za takd stavbu,
pokial sa celkom neodstrani. Ciasto¢ne odstrdnend budova je vzdy starou budovou,
ktord uz bola obyvan4, ktorej dodanie je oslobodené od DPH podla ¢lanku 13 B pism. g)
Siestej smernice.

Komisia Eurépskych spolocenstiev, ktorti na pojedndvani v tomto smere podporilo
Irsko, vo svojich pisomnych pripomienkach naopak tvrdi, Ze v situdcii, akou je ta
opisana v predchadzajiucom bode tohto rozsudku, pozemok je hlavnym predmetom
dodavky, zatial ¢o existujica stavba predstavuje len jej prislusenstvo. Od samého
zaCiatku sa totiz planovalo odstrdnenie tejto stavby, a teda dodévka pozemku s cielom
postavit na nom nova budovu.

Treba preto na jednej strane preskimat, ¢i skuto¢nd existencia starej budovy alebo jej
Casti v ¢ase dodania nehnutelného majetku predstavuje podstatné kritérium na tcely
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uplatnenia oslobodenia od dane stanoveného v ¢lanku 13 B pism. g) Siestej smernice,
a na druhej strane, ¢i mozno alebo sa musia zohladnit iné skutoc¢nosti okrem tych
uvedenych v druhej a tretej prejudicidlnej otazke.

V tejto stvislosti treba pripomendt, Ze vyklad uvedeného ustanovenia nemoze spocivat
na pévodnom alebo pozmenenom navrhu Siestej smernice predlozenom Komisiou.
Tieto navrhy, pokial ide o doddvku nehnutelného majetku, zahffiaji ucelend pravnu
upravu a najmd spolo¢nu definiciu stavebnych pozemkov. Navyse oslobodenie od DPH
sa neobmedzuje na dodanie nezastavanych pozemkov. Rada Eurépskych spolocenstiev
v8ak neprijala tieto navrhy a zvolila iny pristup. Pokial ide najmi o pojem ,stavebny
pozemok®, Rada nakoniec vychddzala z definicii ¢lenskych $tatov (pozri v tomto zmysle
rozsudok z 28. marca 1996, Gemeente Emmen, C-468/93, Zb. s. I-1721, bod 21).

Z rozhodnutia vnutrostatneho sidu okrem toho vyplyva, Ze vo veci samej predavajici
nielen predal a dodal pozemok, na ktorom boli v case uzavretia zmluvy postavené dve
budovy. Predévajici tiez v stlade so svojim zavizkom voci spolo¢nosti Don Bosco
poziadal o povolenie na odstranenie stavby a na jej ndklady uzavrel zmluvu s podnikom,
ktory skutoc¢ne vykonal odstranovacie price uvedenych budov. Bolo dohodnuté, ze
preddvajuci si vyuctuje ndklady spojené s tymto odstranenim, ktoré sa maju pripocitat
ku kdpnej cene nehnutelného majetku, okrem nékladov na odstranenie azbestu, ktoré
zostdvaji na Gclet predavajiceho. Naopak z rozhodnutia vnutrostitneho sidu
nevyplyva, ze by sa preddvajici mal zic¢astnit na stavbe novej budovy.

Preddvajuci preto na zéklade svojho zdviazku voci spolo¢nosti Don Bosco a z hladiska
DPH uskutoc¢nil dodanie nehnutelného majetku, ako aj poskytol sluzby tykajtce sa
odstranenia existujucich budov.

Za tychto okolnosti treba urcit, ¢i z hladiska DPH, najmé pokial ide o ustanovenia
uvedené v otdzkach polozenych vnitrostidtnym sidom, sa ma doddvka nehnutelného
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majetku a odstranenie uvedenych budov povazovat za dve odlisné a samostatné
plnenia, ktoré treba posidit oddelene, alebo za jedno komplexné plnenie zlozené
z viacerych plneni (potri v tomto zmysle rozsudky z 27. oktébra 2005, Levob
Verzekeringen a OV Bank, C-41/04, Zb. s. 1-9433, body 18 a 20, ako aj z 21. februara
2008, Part Service, C-425/06, Zb. s. I-897, body 48 a 49).

Z ¢lanku 2 Siestej smernice vyplyva, Ze kazdé plnenie md byt zvycCajne povazované za
odli$né a samostatné (pozri v tomto zmysle najma rozsudky Part Service, uz citovany,
bod 50 a citovand judikattru, ako aj z 11. juna 2009, RLRE Tellmer Property, C-572/07,
Zb. s. 1-4983, bod 17).

Za urcitych okolnosti véak viaceré formalne odli$né plnenia, ktoré mézu byt poskytnuté
oddelene a tak rozdielne viest bud k zdaneniu, alebo k oslobodeniu od dane, sa musia,
ak nie s samostatné, povazovat za jedno plnenie (pozri v tomto zmysle rozsudky Part
Service, uz citovany, bod 51, a RLRE Tellmer Property, uz citovany, bod 18).

Je to tak najmai v pripade, ked dve alebo viaceré plnenia alebo tkony dodané zdanitelnou
osobou zdkaznikovi su tak tzko spojené, ze objektivne tvoria jedno neoddelitelné
hospodarske plnenie, ktorého rozdelenie by bolo neprirodzené (pozri v tomto zmysle
rozsudky z 29. marca 2007, Aktiebolaget NN, C-111/05, Zb. s. I-2697, bod 23; Part
Service, uz citovany, bod 53, a RLRE Tellmer Property, uz citovany, bod 19).

Ako vyplyva z ustalenej judikatiiry Sidneho dvora, ak sibor plneni a tikkonov tvorijedno
plnenie, potom je opodstatnené zohladnit v$etky okolnosti, za ktorych sa vykondva
predmetné plnenie s cielom urdit, ¢i ide o dve alebo viacero odlinych plneni alebo
o jedno plnenie (pozri v tomto zmysle najmé rozsudky Verzekeringen a OV Bank, uz
citovany, bod 19, ako aj Aktiebolaget NN, uz citovany, bod 21). Na ti¢ely urcenia toho, ¢i
predmetné plnenie je oslobodené od DPH, je teda potrebné v rozpore s tvrdenim

I-11095



39

40

41

42

ROZSUDOK Z 19. 11. 2009 — VEC C-461/08

spolo¢nosti Don Bosco a holandskej vlady zohladnit dodato¢né plnenia, akymi st tie
uvedené v druhej a tretej prejudicidlnej otédzke, pripadne plnenia poskytnuté
predéavajucim nehnutelného majetku.

Pokial ide o situdciu, ako je t4 vo veci samej, treba konstatovat, ze ukony vykonané
predavajicim, preskimané na ucely DPH, st tzko spojené. Odstranovacie prace
a dodévka pozemku tiez samy osebe spolu stvisia. Hospodarskym cielom tychto
ukonov je vlastnictvo pozemku uréeného na vystavbu. Z tohto hladiska sa nemozno
domnievat bez toho, aby sa to stalo neprirodzenym, ze spolo¢nost Don Bosco ziskala od
tej istej osoby v prvom rade staré budovy spolu s pozemkom, na ktorom stoja, ktory
v danom stave nijako neslizi na ucely jej hospodarskej ¢innosti, a potom jej boli
poskytnuté plnenia spocivajice v odstraneni budov, pricom len v désledku tychto
poslednych uvedenych plneni sa stal pozemok zuzitkovatelny (pozri analogicky
rozsudok Aktiebolaget NN, uz citovany, bod 25).

Dodévka pozemku e$te zastavaného schatralou budovou, ktord sa ma odstrdnit, aby sa
na jej mieste postavila nova stavba, a ktorej odstranovanie sa zacalo uz pred tymto
dodanim, ako aj odstranenie tejto budovy, sa musia za okolnosti, ako su tie opisané
vnutro$titnym stidom, povazovat z hladiska DPH za jedno plnenie na ucely DPH,
pricom ako celok maja za ciel dodanie nezastavaného pozemku a nie existujicej
budovy.

Vzhladom na to takéto plnenie chipané ako celok nespadd pod oslobodenie od DPH
stanovené v ¢lanku 13 B pism. g) Siestej smernice nezdavisle od toho, ako pokro¢ili
demolacné prace starej budovy v ¢ase skutocného dodania pozemku.

Za tychto podmienok vnutrostitnemu sudu prindlezi preskdmat, ¢i predmetny
pozemok zodpovedd pojmu ,stavebny pozemok” v zmysle ¢lanku 4 ods. 3 pism. b)
a ¢lanku 13 B pism. h) Siestej smernice.
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V tejto suvislosti treba pripomentt, ze vzhladom na vyslovny odkaz uvedeny v tomto
¢lanku 4 ods. 3 pism. b) Siestej smernice na definicie stavebnych pozemkov prijaté
¢lenskymi $tatmi tymto Statom prislicha urcit pozemky, ktoré sa maji povazovat za
stavebné pozemky tak na ticely uplatnenia tohto ustanovenia, ako aj na ticely uplatnenia
¢lanku 13 B pism. h) tejto smernice, pricom musia re$pektovat ciel sledovany
poslednym z tychto ustanoveni, ktory spociva v oslobodeni od DPH len takych dodani
nezastavanych pozemkov, ktoré nie st ur¢ené na vystavbu (pozri v tomto zmysle
rozsudok Gemeente Emmen, uz citovany, body 20 a 25).

Vzhladom na uvedené tvahy je potrebné na polozené otdzky odpovedat tak, ze
¢lanok 13 B pism. g) v spojeni s ¢lainkom 4 ods. 3 pism. a) Siestej smernice sa md vykladat
v tom zmysle, Ze oslobodenie od DPH stanovené v prvom z uvedenych ustanoveni sa
nevztahuje na doddvku pozemku este zastavaného schatralou budovou, ktora sa ma
odstranit, aby sa na jej mieste postavila novd stavba, a ktorej odstranovanie,
zabezpecené na tieto Gcely preddvajicim, sa zacalo uz pred tymto dodanim. Uvedené
plnenia doddvky a odstrénenia stavby st z hladiska DPH jednym plnenim, pricom ako
celok maji za ciel dodanie nezastavaného pozemku a nie existujucej budovy
a pozemku, na ktorom stoja, nezavisle od toho, ako pokrocili odstranovacie prace
starej budovy v Case skuto¢ného dodania pozemku.

O trovach

Vzhladom na to, ze konanie pred Sidnym dvorom m4 vo vztahu k ti¢astnikom konania
vo veci samej incidenény charakter a bolo zacaté v savislosti s prekdzkou postupu
v konani pred vnitro$taitnym sidom, o trovach konania rozhodne tento vnutrostatny
sud. Iné trovy konania, ktoré vznikli v sivislosti s predlozenim pripomienok Stiidnemu
dvoru a nie st trovami uvedenych ucastnikov konania, nemo6zu byt nahradené.
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Z tychto doévodov Sidny dvor ($tvrtd komora) rozhodol takto:

Clanok 13 B pism. g) v spojeni s ¢lankom 4 ods. 3 pism. a) $iestej smernice Rady
77/388/EHS zo 17. maja 1977 o zostladeni pravnych predpisov ¢lenskych statov
tykajucich sa dani z obratu — spolocny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny
zaklad jej stanovenia sa ma vykladat v tom zmysle, Ze oslobodenie od dane
z pridanej hodnoty stanovené v prvom z uvedenych ustanoveni sa nevztahuje na
dodavku pozemku este zastavaného schatralou budovou, ktora sa ma odstranit,
aby sa na jej mieste postavila nova stavba, a ktorej odstranovanie, zabezpecené na
tieto tcely predavajiacim, sa zacalo uz pred tymto dodanim. Uvedené plnenia
dodavky a odstranenia stavby su z hladiska dane z pridanej hodnoty jednym
plnenim, pricom ako celok maju za ciel dodanie nezastavaného pozemku a nie
existujicej budovy a pozemku, na ktorom stoja, nezavisle od toho, ako pokrocili
odstranovacie prace starej budovy v case skutocného dodania pozemku.

Podpisy
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