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Abstrakt rozsudku

1. Aproximdcia prdvmnych predpisov — Prdvna ochrana biotechnologickych vyndlezov —
Smernica 98/44

(Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 98/44, ¢ldnok 9)
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Smernica 98/44

2. Aproximdcia prdvnych predpisov — Prdvna ochrana biotechnologickych vyndlezov —

(Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 98/44, ¢ldnok 9)

Aproximdcia prdvnych predpisov — Prdvna ochrana biotechnologickych vyndlezov —

Smernica 98/44

(Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 98/44, cldnok 9)

Medzindrodné dohody — Dohoda o obchodnych aspektoch prav dusevného vlastnictva

(TRIPS)

(Dohoda TRIPS, ¢ldnky 27 a 30; smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 98/44, cldnok 9)

Clanok 9 smernice 98/44 o pravnej
ochrane biotechnologickych vynélezov
sa ma vykladat v tom zmysle, Ze z neho
nevyplyva ochrana patentovych prav, ak
je patentovany vyrobok stucastou sdjovej
mucky, v ktorej neplni funkciu, pre kto-
rd bol patentovany, ale plnil ju v rastline
sbje, z ktorej bola mucka vyrobend na
zaklade spracovania, alebo ju pripadne
moze znovu plnit po izolovani z macky
a vlozeni do bunky zivého organizmu.
Clanok 9 uvedenej smernice totiz ochra-
nu, ktord z neho vyplyva, podmienuje
tym, Ze patentovany retazec DNA plni
svoju funkciu v materidli, v ktorom sa
nachadza.

(pozri body 46, 50, bod 1 vyroku)
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Clanok 9 smernice 98/44 o pravnej
ochrane biotechnologickych vyndlezov
zabezpecuje uplnd harmoniziciu ochra-
ny, ktord z neho vyplyva, a preto bréani
tomu, aby vnitrostatne pravo poskytova-
lo patentovanému vyrobku ako takému
absolutnu ochranu bez ohladu na to, ¢i
tento vyrobok plni svoju funkciu v mate-
riali, v ktorom je obsiahnuty.

(pozri bod 63, bod 2 vyroku)
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Clanok 9 smernice 98/44 o pravnej
ochrane biotechnologickych vynélezov
brani tomu, aby sa majitel patentu udele-
ného pred prijatim tejto smernice dovo-
laval absoldtnej ochrany patentovaného
vyrobku, ktord mu bola priznand na za-
klade vtedy platnej vnutrostatnej prav-
nej Gpravy. Nové pravidlo sa totiz musi
bezodkladne uplatnit na buddce prévne
ucinky situdcie, ktora vznikla za ti¢innos-
ti predchadzajiceho pravidla, a zo smer-
nice 98/44 nevyplyva nijakda vynimka
z tejto zasady.

(pozri body 66, 67, 69, bod 3 vyroku)

4.

Clanky 27 a 30 Dohody o obchodnych as-
pektoch prav dusevného vlastnictva, kto-
ré predstavuje prilohu 1 C Dohody o za-
lozeni Svetovej obchodnej organizicie,
schvélenej rozhodnutim 94/800, nemaji
vplyv na vyklad ¢lanku 9 smernice 98/44
o pravnej ochrane biotechnologickych
vynélezov, podla ktorej tento ¢lanok ob-
medzuje ochranu, ktord z neho vyplyva,
na situdcie, v ktorych patentovany vyro-
bok plni svoju funkciu.

(pozri body 76, 77, bod 4 vyroku)
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