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ABSTRAKT — VEC C-337/08

Clankom 43 ES a 48 ES neodporuje pravna
uprava clenského $tatu, ktord umoznuje
materskej spoloc¢nosti vytvorit jednu danovi
jednotku s jej dcérskou spoloénostou rezi-
dentom, ale neumoznuje jej vytvorenie takejto
danovej jednotky s dcérskou spolo¢nostou
nerezidentom, ak zisky tejto dcérskej spoloc-
nosti nepodliehaji daniovym predpisom tohto
¢lenského statu.

Odoprenie takejto vyhody materskej spoloc¢-
nosti, ktord vlastni dcérsku spoloc¢nost
usadent v inom c¢lenskom $tate, predstavuje
obmedzenie slobody usadit sa, kedZe moze
znizit atraktivnost vykonu slobody usadit sa
pre materska spolo¢nost tym, ze ju odradza
od zakladania dcérskych spolo¢nosti v inych
¢lenskych $tatoch. V tejto stvislosti je situdcia
materskej spolocnosti rezidenta, ktora si zela
vytvorit danovud jednotku s dcérskou spoloc-
nostou rezidentom, a situdcia materskej
spolo¢nosti rezidenta, ktora si zeld vytvorit
danovu jednotku s dcérskou spoloé¢nostou
nerezidentom, s ohfadom na ciel, ktory sleduje
taky danovy rezim, objektivne porovnatelna,
kedze obidve sa snazia vyuzit vyhody tohto
rezimu, ktory najmi umoznuje konsolidovat
v rdmci materskej spolocnosti zisky a straty
spolo¢nosti zaclenenych do jednej danovej
jednotky a zachovat danovd neutralitu trans-
akcif vykondvanych v ramci skupiny.

Takyto danovy rezim je vsak od6vodneny
potrebou zachovat rozdelenie danovej pravo-
moci medzi ¢lenskymi $tatmi. Kedze materska
spolo¢nost sa mdze na zdklade vlastnej vole
rozhodnut, ze vytvori danovd jednotku so
svojou dcérskou spolo¢nostou, a z roka na rok
ju opdt na zdklade vlastnej vole moze zrusit,
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moznost zaclenenia dcérskej spolo¢nosti
nerezidenta do jednej danovej jednotky by jej
ponechdvala slobodu volby danového rezimu
uplatnitelného na straty tejto dcérskej spoloc-
nosti a slobodu volby miesta, kde bude tento
rezim zohladneny. KedZe rozsah danovej
jednotky sa moze takto menit, priznanie
moznosti zaclenia dcérskej spolo¢nosti nere-
zidenta do danovej jednotky by malo za
nésledok, Ze by materskej spolo¢nosti bolo
umoznené slobodne si zvolit ¢lensky $tat,
v ktorom vykaze straty tejto dcérskej spoloc-
nosti.

Pokial ide o primeranost podmienok uvede-
ného rezimu, skuto¢nost, Ze sa ¢lensky $tat
rozhodne pripustit docasné zapocitanie strat
zahrani¢nej stalej prevadzkarne v mieste hlav-
ného sidla podniku, neznamend, Ze tuto
moznost musi poskytnit aj dcérskym spoloc-
nostiam nerezidentom materskej spolo¢nosti
rezidenta. Stdle prevddzkarne umiestnené
v inom c¢lenskom §tate a dcérske spoloc¢nosti
nerezidenti sa totiz nenachddzaja v porovna-
telnej situdcii, pokial ide o rozdelenie danovej
pravomoci, tak ako to vyplyva z dohody
o zamedzeni dvojitého zdanenia, kedZe
dcérska spoloc¢nost ako samostatna pravnicka
osoba podlieha v state svojho sidla, ktory je
ucastnikom dohody, neobmedzenej danovej
povinnosti, zatial ¢o stdla prevddzkaren
nachddzajica sa v inom S§tite v zdsade
Ciasto¢ne podlieha danovej pravomoci Clen-
ského statu povodu. Isté je, ze moznost
slobodne si urcit prdvnu formu, ktord je
najvhodnejsia pre vykon cinnosti v inom
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¢lenskom $tate, ktord ponechdva clanok 43
prvy odsek druhd veta ES hospodéarskym
subjektom, nesmie byt obmedzend diskrimi-
na¢nymi danovymi ustanoveniami. Clensky
$tdt povodu si vsak moze slobodne urcit
podmienky a droven zdanenia rozliénych
foriem prevadzkarni vnutrostatnych spoloc-
nosti podnikajicich v  zahrani¢i pod
podmienkou, Ze ich nebude diskriminovat
vo vztahu k porovnatelnym vndtro$titnym
prevadzkarniam. KedZe stile prevadzkarne
umiestnené v inom clenskom §tate a dcérske
spolo¢nosti nerezidenti sa nenachddzaja

v porovnatelnej situdcii, pokial ide o rozde-
lenie darovej pravomoci, ¢lensky $tat povodu
nie je povinny uplatnovat na dcérske spoloc-
nosti nerezidentov rovnaky danovy rezim, aky
uplatniuje na zahrani¢né stéle prevadzkarne.
Z tohto dovodu musi byt dotknuty danovy
rezim povazovany za primerany na dosiah-
nutie sledovaného ciela.

(pozri body 19, 24, 31 — 33, 37 — 40, 42, 43
a vyrok)

I-1217



