ROZSUDOK Z 10. 9. 2009 — VEC C-201/08
ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (tretia komora)
z 10. septembra 2009 *

Vo veci C-201/08,

ktorej predmetom je ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lanku 234 ES,
podany rozhodnutim Hessisches Finanzgericht (Nemecko) z 8. maja 2008 a doruceny
Stdnemu dvoru 16. méja 2008, ktory suvisi s konanim:

Plantanol GmbH & Co. KG

proti

Hauptzollamt Darmstadt,

SUDNY DVOR (tretia komora),

v zloZeni: predseda tretej komory A. Rosas, sudcovia A. O Caoimh (spravodajca),
J. N. Cunha Rodrigues, U. Lohmus a P. Lindh,

* Jazyk konania: nem¢ina.
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generalny advokat: J. Mazdk,
tajomnik: R. Seres, referentka,

so zretelom na pisomnd ¢ast konania a po pojednavani zo 6. maja 2009,

so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— Plantanol GmbH & Co. KG, v zasttpeni: J. Runkel, konatel,

— Hauptzollamt Darmstadt, v zastipeni: M. Vollm a K. Goldmann, splnomocneni
zastupcovia,

— polska vldda, v zastipeni: M. Dowgielewicz, splnomocneny zdstupca,

— vlada Spojeného kralovstva, v zastdpeni: S. Ossowski, splnomocneny zastupca, za
pravnej pomoci P. Mantle, barrister,

— Komisia Eur6pskych spolocenstiev, v zastipeni: W. Molls, B. Schima a K. Gross,
splnomocneni zastupcovia,
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so zretefom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generdlneho advokata, Ze vec bude
prejednand bez jeho navrhov,

vyhlésil tento

Rozsudok

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu clanku 3 smernice
Eurdpskeho parlamentu a Rady 2003/30/ES z 8. maja 2003 o podpore pouzivania
biopaliv alebo inych obnovitelnych paliv v doprave (U. v. EU L 123, s. 42; Mim. vyd.
13/031, s. 188), ako aj zdsad pravnej istoty a ochrany legitimnej dovery.

Tento ndvrh bol podany v rdmci sporu medzi spolo¢nostou Plantanol GmbH & Co. KG
a Hauptzollamt Darmstadt (Colny drad v Darmstadte), tykajiceho sa zaplatenia dane
z energie za mesiac mdj 2007.
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Pravny ramec

Prdvna tiprava Spolocenstva

Smernica 2003/30

Podla znenia odévodneni ¢. 10, 12, 14, 19, 20, 22 a 27 smernice 2003/30:

»(10) Podporovanie pouzivania biopaliv v doprave predstavuje krok smerom

k $irS$iemu vyuzivaniu biomasy, ¢o umozni rozsiahlejsie zdokonalenie biopaliv
v budicnosti, pricom sa nevyluCuji iné moznosti a najmé moznost pouzivania
vodika.

Cisty rastlinny olej z olejnatych rastlin vyrobeny lisovanim, extrahovanim alebo
podobnymi postupmi, surovy alebo rafinovany, no chemicky nemodifikovany,
by sa tiez mohol pouzivat ako biopalivo v $pecifickych pripadoch, ked je jeho
pouzitie zluéitelné s typom prislusného motora a zodpovedajicimi emisnymi
poziadavkami.
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Bioetanol a bionafta pouzité vo vozidlach v cistej forme alebo ako zmes by mali
zodpovedat normam kvality stanovenym s cielom zabezpecéit optimélny vykon
motora.

Vo svojej rezoltcii z 18. jtina 1998 [U. v. ES C 210, s. 215] Eurépsky parlament
vyzval k zvy$eniu trhového podielu biopaliv v priebehu piatich rokov na 2%
pomocou balika opatreni vratane danovych vynimiek, finan¢nej pomoci pre
spracovatelsky priemysel a stanovenia povinného podielu biopaliv pre ropné
spoloc¢nosti.

Optimélna metdda zvysenia podielu biopaliv na narodnych trhoch a trhu
spolocenstva zavisi na dostupnosti zdrojov a surovin, na nidrodnych politikach,
ako aj politike spolocenstva podporit biopalivéd a na dariovych opatreniach a na
primeranom zapojeni véetkych zainteresovanych stran.

Podpora vyroby a pouzivania biopaliv by mala prispiet k zniZeniu zdvislosti na
dovoze energie a emisii sklenikovych plynov. Okrem toho biopaliva v (Cistej
forme alebo ako zmes, sa mozu v zdsade pouzivat v existujucich motorovych
vozidlach a v stcasnych systémoch distribtcie paliva pre motorové vozidla.
Zmies$avanie biopaliv s fosilnymi palivami by mohlo prispiet k potencidlnej
uspore nikladov v distribu¢nom systéme spolocenstva.
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(27) Mali by sa zaviest opatrenia na rychly vyvoj noriem kvality pre biopaliva
pouzivané na pohon motorovych vozidiel ako ¢isté biopaliva, ako aj zlozky
v zmesi s beznymi palivami. Hoci biologicky rozloZitelny podiel odpadu je
potencidlne uzito¢nym zdrojom vyroby biopaliv, norma kvality musi zohladnit
moznd kontamindciu pritomnd v odpade, aby sa zabranilo poskodeniu

s

zvlastnych komponentov vozidla alebo zhorseniu emisii.

Clanok 1 smernice 2003/30 stanovuje:

» T4to smernica je zamerana na podporu pouzivania biopaliv alebo inych obnovitelnych
palivako ndhrady nafty alebo benzinu na dopravné tcely v kazdom clenskom $téte, tym
sa ma prispiet k tomu, aby sa dosiahli ciele, ako je splnenie zaviazkov vo vztahu na
klimatické zmeny, ekologicky priazniva bezpec¢nost zasobovania palivami a podpora
obnovitelnych zdrojov energie.”

Podla znenia ¢lanku 2 tejto smernice:

»1. Na Ucely tejto smernice sa pouzivaju tieto definicie:

a) ,biopalivd’ znamenaji kvapalné alebo plynné palivd pre dopravu, vyrobené
z biomasy;
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b) ,biomasa’ znamend biologicky odburatelny podiel vyrobkov, odpadu a zvy$kov
z polnohospoddrstva (vratane rastlinnych a zivoci$nych latok), lesnictva a pribuz-
nych odvetvi, ako aj biologicky odbtratelny podiel priemyselného a komunalneho

odpadu;

2. Za biopaliva sa povazuji minimalne tieto vyrobky:

a) ,bioetanol etanol vyrobeny z biomasy a/alebo z biologicky odburatelného podielu
odpadu, pouzivany ako biopalivo;

b) ,bionafta metylester vyrobeny z rastlinného alebo Zivocisneho oleja s kvalitou
nafty, pouzivany ako biopalivo;

j) Cisty rastlinny olej: olej vyrobeny z olejnatych rastlin lisovanim, extrahovanim
alebo podobnymi postupmi, surovy alebo rafinovany, ale chemicky nemodifiko-
vany, ak je jeho pouzitie zlucitelné s typom prislusného motora a zodpovedajtacimi
emisnymi poziadavkami.”
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Clanok 3 uvedenej smernice znie takto:

»1. a) Clenské $taty by mali zabezpedit, aby bol na ich trh uvedeny minimalny podiel
biopaliv a inych obnovitelnych paliv a na tento ucel stanovia narodné
indikativne ciele.

b) i) referen¢nou hodnotou pre tieto ciele si 2%, vypocitané na zaklade
energetického obsahu vsetkych benzinov a nafty na dopravné ucely,
uvedenych na ich trhy do 31. decembra 2005.

ii) referen¢nou hodnotou pre tieto ciele je 5,75%, vypocitané na zaklade
energetického obsahu vsetkych benzinov a nafty na dopravné ucely,
uvedenych na ich trhy do 31. decembra 2010.

2. Biopalivd mézu byt dostupné v tychto formdch:

a) ako Ccisté biopalivd alebo vo vysokej koncentricii v minerdlnych olejovych
derivatoch, v stlade so $pecifickymi normami kvality pre pouzitie v doprave;

b) ako biopalivd zmie$ané s minerdlnymi olejovymi derivatmi, v silade s prislusnymi
Eurépskymi normami popisujicimi technické Specifikicie pre palivd v doprave
(EN 228 a EN 590);
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c) ako kvapaliny pochddzajiice z biopaliv, ako je ETBE (etyl-tri-butyl-éter), kde je
percento biopaliva stanovené v ¢lanku 2 ods. 2.

4. V prijatych opatreniach by mali ¢lenské $taty uvazovat s celkovou klimatickou
a environmentdlnou vyvézenostou roznych druhov biopaliv a inych obnovitelnych
paliv, a mozu uprednostnit podporu tych paliv, ktoré vykazuja velmi dobra ndkladovo
efektivhu environmentdlnu bilanciu, pricom zohladnia aj konkurencieschopnost
a bezpecnost zésobovania.

Smernica 2003/96/ES

Predmetom smernice Rady 2003/96/ES z 27. oktébra 2003 o reStrukturalizacii
pravneho rdmca spolocenstva pre zdanovanie energetickych vyrobkov a elektriny
(U.v. EU L 283, s. 51; Mim. vyd. 09/001, s. 405) je zaviest na urovni Spolocenstva
zdanenie energetickych vyrobkov nad ramec samotnych mineralnych olejov, ktorych sa
tyka smernica Rady 92/81/EHS z 19. oktébra 1992 o zostladeni struktir spotrebnych
dani z minerdlnych olejov (U. v. ES L 316, s. 12), zmenen4 a doplnena smernicou Rady
94/74/ES z 22. decembra 1994 (U. v. ES L 365, s. 46; Mim. vyd. 09/001, s. 264),
a smernica Rady 92/82/EHS z 19. oktébra 1992 o aproximdcii sadzieb spotrebnych dani
z mineralnych olejov [neoficidlny prekiad] (U. v. ES L 316, s. 19), zmenen4 a doplnena
smernicou 94/74.
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Clanok 1 smernice 2003/96 stanovuje, ze ¢lenské $taty zdanuji energetické vyrobky
a elektrinu v sdlade s touto smernicou.

Clanok 2 uvedenej smernice stanovuje:

»1. Na ucely tejto smernice sa termin ,energetické vyrobky’ uplatnuje na vyrobky:

a) na ktoré sa vztahuja ¢iselné znaky [kombinovanej nomenklatary, dalej len ,KN']
1507 az 1518, ak st tieto urcené na pouzivanie ako vykurovacie palivo alebo ako
motorové palivo;

b) na ktoré sa vztahuju ¢iselné znaky KN 2701, 2702 a 2704 az 2715;

Okrem zdanitelnych vyrobkov vymenovanych v odseku 1 sa aj akykolvek vyrobok
urceny na pouzivanie, ponikany na predaj alebo pouzivany ako prisada alebo extender
v motorovych palivach, zdanuje pri sadzbe pre ekvivalentné motorové palivo.
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5. Odkazy na ¢iselné znaky [KN] v tejto smernici si odkazy na ¢iselné znaky v nariadeni
Komisie (ES) ¢. 2031/2001 zo 6. augusta 2001, ktoré meni a dopliia prilohu nariadenia
Rady (EHS) ¢. 2658/87 o colnej a statistickej nomenklatire a o Spolo¢nom colnom
sadzobniku [(U. v. ES L 279, s. 1)].

Clanok 16 smernice 2003/96 znie takto:

,1. Clenské $taty mozu bez toho, aby bol dotknuty ¢ldnok 5, uplatiiovat oslobodenia od
dani alebo tlavy na daniach pod dafiovym dohladom na zdanitelné vyrobky uvedené
v ¢lanku 2, pokial takéto vyrobky st zlozené alebo obsahuju jeden alebo viac
nasledovnych vyrobkov:

— vyrobky, na ktoré sa vztahuju ¢iselné znaky KN 1507 az 1518;

3. Oslobodenie od dani alebo danové ulavy uplatiiované clenskymi $tdtmi sa
prispésobuja tak, aby zohladniovali zmeny v cendch surovin, kvoli zabraneniu
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nadmernym kompenzicidm za zvy$ené ndklady pri vyrobe vyrobkov uvedenych
v odseku 1.

Nariadenie ¢. 2031/2001

11 Podla ustanoveni prilohy I nariadenia ¢. 2031/2001 repkovy olej patri do polozky KN
1514 a nafta patri do polozky KN 2710.

Vnutrostatna prdavna vprava

Zakon o dani z mineralnych olejov

12 Zakon o dani z minerdlnych olejov (Mineral6lsteuergesetz), v zneni zdkona z 23. jula
2002 o zmene zdkona o dani z mineralnych olejov a inych zédkonov (BGBIL. 2002 I,
s. 2778, dalej len ,zdkon o dani z minerdlnych olejov®), obsahoval § 2a, ktory pod
nadpisom ,Znizené sadzby v prospech biopaliv* uvadzal:

»1. Sadzby stanovené v§ 2 ods.1a§ 3 ods. 1 st1 az do 31. decembra 2008 zniZené do
vysky podielu biopaliv zahrnutych preukézatelnym sposobom do minerdlnych
olejov uvddzanych tymito ustanoveniami.
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2. Biopalivd st energetické vyrobky ziskané vylu¢ne z biomasy... Energetické
vyrobky ziskané v zmysle prvej vety ¢iastoc¢ne z biomasy sa povazuju za biopaliva
do vysky predmetného podielu. Metylestery rastlinnych olejov sa povazuju za
biopaliva.

3. Spolkové ministerstvo financii... predlozi kazdé dva roky Bundestagu [dolnej
komore Spolkového parlamentu], a to po prvykrat k 31. marcu 2004, spravu
tykajtcu sa predaja biopaliv a vyvoja cien biomasy a surovej ropy, ako aj cien paliv
a v tejto sprave pripadne navrhne prisposobenie znizenia sadzieb v prospech
biopaliv vyvoju na trhu.”

Druhy zédkon o zmene danovych predpisov — zakon o zmene dani z roku 2003 (Zweites
Gesetz zur Anderung steuerrechtlicher Vorschriften — Steueréinderungsgesetz 2003),
z 15. decembra 2003 (BGBI. 2003 I, s. 2645), zmenil § 2a ods. 1 a 2 zdkona o dani
z minerdlnych olejov od 1. janudra 2004 s cielom predlzit uplatiiovanie znizenych
sadzieb v prospech biopaliv az do 31. decembra 2009 a rozsirit ich posobnost na
vykurovacie biopalivd. Odsek 3 tohto ustanovenia bol zmeneny takto:

»Poskytnutie zniZenych sadzieb nemd viest k nadmernym ndhraddm zvysenych
nakladov spojenych s vyrobou biopaliv a vykurovacich biopaliv uvedenych v od-
seku 1; na tento acel Spolkové ministerstvo financii... predlozi kazdy rok Bundestagu,
a to po prvykrat k 31. marcu 2005, spravu tykajticu sa predaja biopaliv a vykurovacich
biopaliv a vyvoja cien biomasy a surovej ropy, ako aj cien paliv a vykurovacich paliv,
a v tejto sprave v pripade nadmernych ndhrad navrhne prisposobenie znizenia sadzieb
v prospech biopaliv a vykurovacich biopaliv, vyplyvajtce z cien surovin, vyvoju na trhu.
V tejto stvislosti je potrebné zohladnit dopad na ochranu Zivotného prostredia a klimy,
ochranu prirodnych zdrojov, externé nédklady na rézne palivd, bezpecnost zdsobovania
a dosiahnutie ciela tykajaceho sa minimélneho percentudlneho podielu biopaliv a inych
obnovitelnych paliv podla [smernice 2003/30]. ...
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Zakon o dani z energie

Zakon o novej uprave zdanenia energetickych vyrobkov a o zmene zdkona o dani
z elektriny (Gesetz zur Neuregelung der Besteuerung von Energieerzeugnissen und zur
Anderung des Stromsteuergesetzes) z 15. jila 2006 (BGBL 2006 I, s. 1534), odkazujic
vyslovne na smernice 2003/30 a 2003/96, svojim § 1 zaviedol zakon o dani z energie
(Energiesteuergesetz). Tento posledny uvedeny zdkon sa stal i¢innym 1. augusta 2006
a od tohto datumu, zrusiac zdkon o dani z minerdlnych olejov, podriadil biopaliva
zdaneniu ako ,energetické vyrobky*.

§ 50 zdkona o dani z energie s nadpisom ,Oslobodenie v prospech biopaliv
a vykurovacich biopaliv“ v odsekoch 1 a 2 stanovuje:

»1. Platite] dane moze poziadat o oslobodenie od dane pre energetické vyrobky
preukézatelne zdafiované, ktoré obsahuju biopaliva alebo vykurovacie biopaliva. ...
oslobodenie od dane sa poskytne bez ohladu na ustanovenia odseku 2 tretej vety az
do 31. decembra 2009.

2. Oslobodenie od dane sa poskytne do vysky dane zodpovedajicej podielu biopaliva
alebo vykurovacieho biopaliva. Ako vynimka z prvej vety na energetické vyrobky...,
ktoré obsahuji metylestery mastnych kyselin alebo rastlinny olej ako biopaliv4, sa
uplatni iba ¢iasto¢né oslobodenie od dane za podiel metylesterov mastnych kyselin
alebo rastlinného oleja. Oslobodenie dosahuje
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(2) na 1000 | rastlinného oleja

az do 31. decembra 2007470,40 eura,

od 1. janudra 2008 do 31. decembra 2008370,40 eura,

od 1. janudra 2009 do 31. decembra 2009290,40 eura,

od 1. janudra 2010 do 31. decembra 2010210,40 eura,

od 1. janudra 2011 do 31. decembra 2011140,40 eura,

od 1. januara 2012 20,40 eura.

§ 50 ods. 4 zédkona o dani z energie podla vzoru skorsich ustanoveni zdkona o dani
z mineralnych olejov stanovuje, Ze oslobodenie od dane nemd viest k nadmernym
ndhraddm zvysenych nékladov spojenych s vyrobou biopaliv.
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§ 50 zdkona o dani z energie bol od 1. janudra 2007 zmeneny zdkonom o zavedeni kvéty
biopaliv, ktorym sa meni a doplna spolkovy zékon o ochrane pred emisiami a o zmene
pravnych predpisov tykajucich sa zdanenia energie a elektriny (Gesetz zur Einfithrung
einer Biokraftstoffquote durch Anderung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes und
zur Anderung energie- und stromsteuerrechtlicher Vorschriften) z 18. decembra 2006
(BGBI. 2006 1., s. 3180, dalej len ,zdkon o kvéte biopaliv). Odkazujic vyslovne na
smernice 2003/30 a 2003/96, posledny uvedeny zakon smeruje k nahradeniu daniového
zvyhodnenia priznaného biopalivim povinnostou miesania alebo predaja minimalneho
podielu biopaliv.

§ 50 ods. 1 zdkona o dani z energie v zneni zakona o kvéte biopaliv odteraz vo svojom
bode 1 obmedzuje oslobodenie od dane iba na cisté biopaliva, teda tie, ktoré nie su
zmie$ané s inymi energetickymi vyrobkami, s vynimkou podla bodov 2 a 3, pre
biopaliva, ktoré st ,osobitne hodné podpory“. Tieto posledné uvedené biopaliva,
vymenované v odseku 5 predmetného § 50, zahffiaji najmi syntetické uhlovodikové
palivd alebo ich zmesi vyrobené termochemickou transformdaciou biomasy, nazyvané
»BtLY ako aj energetické vyrobky zahfnajice podiel 70 az 90% bioetanolu,
nazyvané ,,E85“.

Spolkovy zékon o ochrane pred emisiami

Zékon o kvéte biopaliv od 1. janudra 2007 zmenil spolkovy zédkon o ochrane pred
emisiami (Bundes-Immissionsschutzgesetz) z 26. septembra 2002 (BGBL. 2002 I,
s. 3830), stanovujic v § 37a ods. 3 minimdlny podiel biopaliva, ktory musi obsahovat
celkové mnozstvo preddvaného paliva. Podla odseku 4 uvedeného paragrafu tento
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minimalny podiel m6ze byt zabezpeceny bud mie$anim s benzinom alebo naftou, alebo
predajom cistych biopaliv.

Spor vo veci samej a prejudicidlne otazky

Zalobkyna v konani vo veci samej v Nemecku od roku 2005 uvidza na trh palivo
oznacené ,Plantanol-Diesel”, ziskavané zmiesanim rastlinného oleja, v danom pripade
rafinovaného repkového oleja (60 % v lete a 50 % v zime), mineralnej nafty (37 % v lete
a 47 % v zime) a $pecifickych aditiv (3 %) v kamionovej cisterne prisposobenej na tento
ucel. Tento vyrobok je urCeny pre rbézne parky komundlnych vozidiel, ako aj pre
spolo¢nost prevadzkujicu verejnti dopravu vo Frankfurte nad Mohanom.

Podla ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania ,Plantanol-Diesel”, ktory vyhovoval
poziadavkdm normy DIN V 51605, sa moze pouzivat tak v naftovych motoroch starsej
konstrukcie, ako aj v modernejsich naftovych motoroch s priamym vstrekovanim bez
toho, aby bolo potrebné na motory danych vozidiel namontovat dodato¢né zariadenia
alebo uskuto¢nit na nich technické zmeny. Niektoré stadie okrem toho ukézali vyhody
tohto vyrobku v porovnani s fosilnymi palivami z hladiska emisii pevnych castic,
bilancie CO,, spotreby a karcinogénnosti.

Hauptzollamt Darmstadt v nadvédznosti na nadobudnutie G¢innosti § 50 ods. 1 bodu 1
zékona o dani z energie v zneni zdkona o kvéte biopaliv k 1. janudru 2007 vyzval
zalobkynu v konani vo veci samej na zaplatenie dane z energetickych vyrobkov za
obdobie plyntice od 1. januédra 2007 do 31. maja 2007, tykajticej sa podielu rastlinného
oleja, ktort obsahuje ,Plantanol-Diesel”.
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Rozhodujic o predbeznom opatreni, Hessisches Finanzgericht uznesenim z 2. oktébra
2007 odlozil vykonatelnost daniového vymeru tykajiceho sa mesiacov mdj az jun 2007
z dévodu vaznych pochybnosti, pokial ide o zluéitelnost uvedeného § 50 ods. 1 bodu 1
so smernicou 2003/30. Uznesenim zo 14. aprila 2008 Bundesfinanzhof toto uznesenie
zrusil.

Hauptzollamt Darmstadt 10. oktébra 2007 zamietol ziadost o odpustenie dane, ktort
podala zalobkyna v konani vo veci samej, tykajicu sa danového vymeru za mesiac
maj 2007.

Zalobkynia v konani vo veci samej podala Zalobu proti tomuto rozhodnutiu na
Hessisches Finanzgericht.

Vo svojom ndvrhu na zacatie prejudicidalneho konania uvedeny sidny orgdn zastava
ndzor, Zze § 50 ods. 1 bod 1 zdkona o dani z energie v zneni zdkona o kvéte biopaliv
odporuje pravu Spolocenstva.

Po prvé uvedeny sidny organ sa domnieva, Ze toto ustanovenie v rozsahu, v akom
ukoncilo oslobodenie od dane pre podiel biopaliva pochddzajici z rastlinného oleja
v zmesi paliv, je v rozpore so smernicou 2003/30. Zaobchdadzajtic rovnako s podielmi
palivovych zmesi pochddzajucimi z biopaliv a s podielmi palivovych zmesi
pochédzajicimi z fosilnych paliv, Spolkovéa republika Nemecko nemoéze dosiahnut
ciel zniZenia emisii sklenikovych plynov v doprave. Okrem toho odstranenie tohto
oslobodenia od dane neumoznilo Ziadne postidenie tykajtice sa jeho dosahu na kritéria
trvalo udrzatelného rozvoja. Vndtrostitny zdkonodarca sa okrem toho mylne
domnieval, Ze toto odstrdnenie je potrebné na predidenie nadmernym ndhraddm.

I-8363



28

29

ROZSUDOK Z 10. 9. 2009 — VEC C-201/08

Po druhé vnuatrostitny sad zastdva ndzor, ze uvedené ustanovenie je v rozpore
s niektorymi vseobecnymi zdsadami prava Spolocenstva. Je v rozpore so zasadami
pravnej istoty a ochrany legitimnej dovery, kedze prevddzkovatelia Spolocenstva
nemohli predvidat jeho prijatie, prdvna Uprava SpoloCenstva medzicasom nebola
zmenend a nebolo uvadzané nijaké prechodné opatrenie. Smernica 2003/30 vychddza
z predpokladu, podla ktorého véetky biopaliv4, ¢i sa pouZivaja v ¢istom stave, alebo
zmie$ané, umoziuji dosiahnut sledované ciele. To isté rozhodnutie tieZ odporuje
zdsade proporcionality, pretoze nie je potrebné na zachovanie danovych prijmov. Na
jednej strane totiz nebolo vykonané Ziadne posidenie tychto strat a na druhej strane
stucasne bolo zavedené oslobodenie pre biopaliva ,,0sobitne hodné podpory“, ktoré
predstavuju aj zmie$ané biopaliva.

Za tychto podmienok Hessisches Finanzgericht rozhodol prerusit konanie a polozit
Stidnemu dvoru tieto prejudicidlne otazky:

»1. Je taky vnutrostitny pravny predpis, akym je § 50 ods. 1 bod 1 zdkona o dani
z energie... v zneni zdkona [o kvéte biopaliv], ktory zrusil oslobodenie od dane pre
podiely biopaliv pochddzajtice z rastlinného oleja a splnajice poziadavky normy
DIN V 51605 (stav: jul 2006), ktoré st obsiahnuté v zmesiach paliv, v rozpore
s ¢lankom 3 smernice 2003/30..., najmé vzhladom na Gvahy uvedené v odévodne-
niach ¢. 10, 12, 14, 19, 22 a 27?

2. Vyzaduju zdsady pravnej istoty a ochrany legitimnej dovery, uznané pravom
Spolocenstva, aby clensky stit mohol ustanovenia prijaté na prebratie smer-
nice [2003/30], ktorych predmetom je mnohoro¢ny systém podpory prostrednic-
tvom danovo zvyhodnujtcich opatreni, zmenit na ujmu podnikov vyuzivajacich
zvyhodnenia pocas obdobia uplatiiovania predmetného systému len v pripade
celkom vynimo¢nych okolnosti?*
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Kedze vnutrostatny sid sa domnieva, Ze uvedené otdzky si naliehavo vyzaduji odpoved
Sudneho dvora vzhladom na skuto¢nost, Ze ekonomické prezitie Zalobkyne v konani vo
veci samej, ktorda docasne prerusila svoju ¢innost od 15. jila 2007, zavisi od vysledku
konania vo veci samej a na druhej strane vysledok tohto konania ma znalny
ekonomicky dopad nad rdmec tejto veci, kedZe predmetnd vnutrostitna pravna dprava
moze znehodnotit investicie vykonané vdaka dafiovym zvyhodneniam s cielom vyvoja
biopaliv, poziadal Sidny dvor, aby prejudicidlne konanie prebehlo v skratenom konani
v sulade s ¢lankom 104a prvym odsekom rokovacieho poriadku.

Predseda Sudneho dvora tato Ziadost zamietol uznesenim z 3. jula 2008 z d6vodu, Ze
podmienky stanovené uvedenym ¢lainkom 104a prvym odsekom neboli splnené.

O prejudicialnych otazkach

O prvej otdzke

Touto otdzkou sa vnutrostatny sid v podstate pyta, ¢i sa clanok 3 smernice 2003/30 ma
vykladat tak, Ze mu odporuje vnidtrostitna pravna dprava, akou je prdvna dprava
v konani vo veci samej, ktord z rezimu oslobodenia od dane, stanoveného touto pravnou
Upravou v prospech biopaliv, vylucuje vyrobok, akym je vyrobok v prejednavanej veci,
ktory pochddza zo zmesi rastlinného oleja, fosilnej nafty a $pecifickych aditiv.

V tejto stvislosti je potrebné hned na tvod pripomentit, ze hoci smernica 2003/30 podla
¢lanku 1 m4 za ciel podporu pouzivania biopaliv ako nédhrady nafty alebo benzinu na

I-8365



34

35

36

37

ROZSUDOK Z 10. 9. 2009 — VEC C-201/08

dopravné tcely v kazdom c¢lenskom State, neuklada clenskym $tatom nijaky zavézny
ciel, pokial ide o uvedenie na trh minimélneho podielu biopaliv.

Ako vyplyva zo samotného znenia ¢ldnku 3 ods. 1 pism. a) tejto smernice, tito smernica
sa podla svojho znenia obmedzuje na to, Ze stanovuje, Ze ¢lenské $tity ,by mali
prostrednictvom stanovenia ,indikativnych“ ndrodnych cielov zabezpecit dosiahnutie
takého minimalneho podielu, ktory, vypocitany na zéklade energetického obsahu, je
stanoveny v odseku 1 pism. b) tohto ¢ldnku na 2 % do 31. decembra 2005 az 5,75 % do
31. decembra 2010 z celkového mnozstva véetkych benzinov a nafty uvedenych na
vnutrostatny trh na dopravné ucely.

Treba konstatovat, Ze smernica 2003/30 ¢lenskym $tatom neuklada ani prostriedky,
ktorymi maju dosiahnut indikativne ciele, ale ponechdva im v tejto suvislosti volny
vyber, pokial ide o povahu opatreni, ktoré maju byt prijaté, ¢im uvedené $taty disponuju
$irokou mierou volnej tvahy s ciefom zohladnit najm4, ako vyplyva z odévodnenia ¢. 20
tejto smernice, dostupnost zdrojov a surovin, ako aj narodnu politiku podpory biopaliv.

Z toho vyplyva, Ze ustanovenia smernice 2003/30 neukladaji clenskym S$titom
povinnost zaviest alebo zachovat v G¢innosti rezim daniového oslobodenia v prospech
biopaliv. V tejto stvislosti z oddvodnenia ¢. 19 tejto smernice vyplyva, ze hoci rezim
danového oslobodenia predstavuje jeden z prostriedkov, ktorymi disponuji uvedené
$tty na dosiahnutie cielov stanovenych touto smernicou, mozno uvazovat aj o inych
prostriedkoch, ako je finan¢nd pomoc spracovatelskému priemyslu alebo stanovenie
povinného percentudlneho podielu biopaliv pre petrolejarske spolo¢nosti.

Okrem toho z ¢ldnku 3 ods. 4 smernice 2003/30 vyplyva, ze Clenské $taty tiez disponuji
$irokou mierou volnej Gvahy, pokial ide o vyrobky, ktoré chcd podporovat, na to, aby
dosiahli ciele sledované smernicou, na zédklade ¢oho sa tieto stity moézu rozhodnut
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uprednostnit urcité typy biopaliv, zohladnujuic ich celkova klimatickt a environmen-
talnu bilanciu, ich rentabilitu, ako aj konkurencieschopnost a bezpe¢nost zdsobovania.

Za tychto okolnosti treba konstatovat, Ze z ustanoveni uvedenej smernice nemoze byt
vyvodzované Ziadne pravo na oslobodenie od dane a o to viac nie v prospech urcitého
vyrobku.

Préave naopak, z ¢ldanku 1 smernice 2003/96 vyplyva, Ze Clenské staty majd v zdsade
povinnost zdanit vyrobok, ako je vyrobok sporny v konani vo veci samej, kedze tento
vyrobok, pochadzajici zo zmiesania fosilnej nafty, ktora patri pod polozku KN 2710,
rastlinného oleja, v danom pripade repkového oleja, ktory patri pod polozku KN 1514,
aaditiv, uréeny na pouZitie ako vykurovacie palivo alebo ako palivo predstavuje podla jej
¢lanku 2 ods. 1 pism. a) a b) a ods. 3 druhého pododseku ,energeticky vyrobok“ v zmysle
uvedeného ¢ldnku (pozri v tomto zmysle rozsudok z 18. decembra 2008, Afton
Chemical, C-517/07, Zb. s. 1-10427, bod 40).

Podla znenia ¢ldnku 16 ods. 1 smernice 2003/96 v$ak clenské $taty maji moznost
uplatniovat na takéto energetické vyrobky oslobodenia od dani alebo ulavy na daniach
(pozri v tomto zmysle rozsudok z 5. jula 2007, Fendt Italiana, C-145/06 a C-146/06,
Zb. s.1-5869, bod 36).

V désledku toho je na prva otdzku potrebné odpovedat, ze ¢lanok 3 smernice 2003/30
sa ma vykladat tak, Ze mu neodporuje vnuitrostitna pravna Uprava, akou je pravna
uprava v konani vo veci samej, ktora z rezimu oslobodenia od dane, stanoveného touto
pravnou upravou v prospech biopaliv, vyluCuje vyrobok, akym je vyrobok v danom
pripade, ktory pochddza zo zmesi rastlinného oleja, fosilnej nafty a $pecifickych aditiv.
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O druhej otdzke

Svojou druhou otdzkou sa vnitrostitny sid v podstate pyta, ¢i vSeobecné zdsady
pravnej istoty a ochrany legitimnej dovery brania tomu, aby ¢lensky $tat, pokial ide
o vyrobok, akym je vyrobok v konani vo veci samej, zrusil rezim oslobodenia od dane,
ktory bol nai uplatnitelny pred ditumom uplynutia lehoty uvddzanym pévodne
vnutrostatnou pravnou ipravou. Uvedeny stidny organ chce v tejto stvislosti vediet, ¢i
takéto zrusenie podlieha existencii vynimoc¢nych okolnosti.

Je potrebné pripomendt, Ze zdsady privnej istoty a ochrany legitimnej dovery tvoria
sucast pravneho poriadku Spolocenstva. Preto ich institicie Spolocenstva, ale aj
¢lenské staty musia dodrziavat pri vykone pravomoci, ktoré st im zverené smernicami
Spolocenstva (pozri v tejto suvislosti najma rozsudky z 3. decembra 1998, Belgocodex,
C-381/97, Zb. s. 1-8153, bod 26, a z 26. aprila 2005, ,,Goed Wonen“, C-376/02,
Zb. s. 1-3445, bod 32, ako aj z 21. februara 2008, Netto Supermarkt, C-271/06,
Zb. s. 1-771, bod 18).

Z toho vyplyva, Ze vnitrostitna pravna Uprava, akou je pravna Gprava v konani vo veci
samej, ktord ma za ciel prebratie ustanoveni smernic 2003/30 a 2003/96 do
vnutrostatneho pravneho poriadku predmetného clenského $tatu, musi respektovat
tieto vSeobecné zasady prava Spolocenstva.

Podla ustilenej judikatiry je ulohou vnutro$titneho stdu posudit, ¢i takdto
vnutro$titna prdvna dprava je zlucitelnd s predmetnymi zdsadami (pozri najméi
rozsudky z 11. méja 2006, Federation of Technological Industries a i, C-384/04,
Zb. s. 1-4191, bod 34; zo 14. septembra 2006, Elmeka, C-181/04 az C-183/04,
Zb.s.1-8167,body 35 a 36, ako aj zo 17. jila 2008, ASM Brescia, C-347/06, Zb. s. 1-5641,
bod 72), kedze Sudny dvor, rozhodujic o ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania
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podla ¢lanku 234 ES, je prislusny iba na to, aby tomuto stidu poskytol vyklad prava
Spolocenstva, ktory vnutro$titnemu sudu umoziuje posudit takuto zlucitelnost.

V tejto suvislosti treba pripomentit, ze podla ustélenej judikatiry Stidneho dvora zésada
pravnej istoty, ktorej vyjadrenim je zdsada ochrany legitimnej ddvery, si na jednej strane
vyzaduje, aby pravne predpisy boli jasné a presné, a na druhej strane, aby ich uplatnenie
bolo pre tych, ktori im podliehajt, predvidatelné (pozri najméa rozsudky z 15. februdra
1996, Duff a i., C-63/93, Zb. s. I-569, bod 20; z 18. maja 2000, Rombi a Arkopharma,
C-107/97,Zb.1-3367, bod 66, ako aj zo 7. juna 2005, VEMW ai., C-17/03, Zb. s. 1-4983,
bod 80). Této poziadavka sa uplatniuje osobitne prisne v pripadoch, ked ide o prévnu
upravuy, ktorej désledkom by mohlo byt peniazné bremeno, aby sa umoznilo dotknutym
osobdm presne sa obozndmit s rozsahom povinnosti, ktoré im ukladd (rozsudok
z 29. aprila 2004, Sudholz, C-17/01, Zb. s. 1-4243, bod 34).

Pokial ide o poziadavku jasnosti a presnosti, je potrebné poznamenat, ze v prejednd-
vanom pripade sa zd4, Ze pravna Uprava, ktora zrusila rezim predmetného oslobodenia
od dane, ju splna.

Pokial ide o predvidatelnost zru$enia rezimu predmetného oslobodenia od dane, treba
poznamenat, ze k tomuto zruseniu doslo iba do budicnosti, a Ze teda nespochybnilo
oslobodenie ziskané zalobkyiiou v konani vo veci samej v rokoch 2005 a 2006, kedze
zédkon o dani z mineralnych olejov v jeho zneni i¢innom od 1. januara 2004, ako aj
zdkon o dani energie v jeho znen{ ii¢innom od 1. augusta 2006 stanovovali uplatnenie
tohto rezimu oslobodenia od dane az do 31. decembra 2009. Pokial ide o biopaliva,
akym je vyrobok sporny v konani vo veci samej, prdvna iprava prijatd nasledne po
18. decembri 2006 vsak predvidatelne zrugila tento rezim oslobodenia od dane
s u¢innostou od 1. janudra 2007.

Je v$ak potrebné pripomendt, ze Sidny dvor uz rozhodol, Ze zisada pravnej istoty
nevyzaduje neexistenciu legislativnej zmeny, ale skoér vyZaduje, aby zdkonodarca
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zohladnil osobitnd situdciu hospodarskych subjektov a v pripade potreby prispdsobil
uplatnovanie novych pravnych predpisov (pozri rozsudok VEMW a i., uz citovany,
bod 81).

V tejto stvislosti sa zo spisu predloZzeného Stiidnemu dvoru zda, co prislicha overit
vnutrostatnemu sudu, Ze hoci vyrobky, akym je vyrobok sporny v konani vo veci samej,
uz nie s oslobodené od dane tykajicej sa energetickych vyrobkov, méze sa na ne
vztahovat rezim zavedeny simultinne uvedenou privnou upravou, spocivajici
v uloZeni povinnosti doddvatelom paliv re§pektovat minimélny povinny podiel biopaliv
v palivach.

Pokial ide podrobnejsie o zdsadu ochrany legitimnej dovery, treba poznamenat, Ze
v konani vo veci samej vnutrostatny zdkonodarca predcasne zrusil rezim oslobodenia
od dane, o ktorom predtym prostrednictvom vyslovnych ustanoveni jeho pravnej
upravy pri dvoch prilezitostiach oznamil, Ze zostane zachovany az do neskorsieho jasne
spresneného datumu jeho ukoncenia.

Treba pripustit, Ze hospodérsky subjekt, ako je Zalobkyra v konani vo veci samej, ktory
zacal svoju Cinnost za platnosti rezimu oslobodenia od dane v prospech biopaliv,
sporného v konani vo veci samej, a ktory na tento Gcel vykonal ndkladné investicie,
moze byt znacne dotknuty vo svojich zdujmoch pred¢asnym zrusenim tohto rezimu,
ato o to viac, Ze k nemu doslo nahle a nepredvidatelne, bez toho, aby mu bol ponechany
Cas potrebny na prisposobenie sa novej legislativnej situdcii.

Podla ustilenej judikatury Sudneho dvora moznost dovoldvat sa zdsady ochrany
legitimnej dovery ma kazdy hospodarsky subjekt, v ktorom vzbudil vnutrostitny organ
odovodnené ocakavania. Ak vSak mohol opatrny a obozretny hospodarsky subjekt
predvidat prijatie opatrenia, ktoré sa tyka jeho zdujmov, nemdze sa po jeho prijati
odvoldvat na uvedenu zdsadu. NavySe nie je dovodné, aby hospodérske subjekty
legitimne ocakavali, Ze bude zachovany existujici stav, ktory moze byt zmeneny
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vnutro$titnymi orgdnmi v rdmci ich volnej Gvahy (pozri v tomto zmysle rozsudok
z 15. jula 2004, Di Lenardo a Dilexport, C-37/02 a C-38/02, Zb. s. 1-6911, bod 70
a citovant judikatdru, ako aj zo 7. septembra 2006, Spanielsko/Rada, C-310/04,
Zb. s.1-7285, bod 81).

V tejto suvislosti, pokial ide o doveru, ktort by platitel dane mohol mat v uplatiiovanie
oslobodenia od dane, Stidny dvor uz rozhodol, ze pokial smernica v danovej oblasti
ponechdva ¢lenskym $tdtom Siroké pravomoci, legislativna zmena prijatd v stlade so
smernicou nemoze byt povazovana za nepredvidatelna (pozri rozsudok z 29. aprila
2004, Gemeente Leusden a Holin Groep, C-487/01 a C-7/02, Zb. s. 1-5337, bod 66).

Ako vyplyva z bodov 33 az 37 tohto rozsudku, ¢lenské staty disponuja sirokou mierou
volnej tvahy, pokial ide o opatrenia, ktoré maji byt prijaté na dosiahnutie cielov
stanovenych v ¢lanku 3 ods. 1 pism. b) smernice 2003/30, a na tento G¢el mézu najma
stanovit povinny percentudlny podiel biopaliv pre petrolejérske spolo¢nosti.

V dosledku toho, kedze vnutro$titna pravna Gprava, ktord zrusila predmetny rezim
oslobodenia od dane, ma za ciel ulozit dodrziavanie povinného minimalneho podielu
biopaliv v palivach, nie je mozné pozadovat, na rozdiel od toho, ¢o uvddza vnuatrostatny
sud, aby uvedené zrusenie podliehalo existencii vynimoc¢nych okolnosti.

Vnitrostaitnemu sudu v$ak prislicha urcit, ¢i opatrny a obozretny hospodarsky subjekt
mohol predvidat moznost takého zrusenia v kontexte, akym je kontext konania vo veci
samej. Pokial ide o rezim uvddzany vnuatro§titnou pravnou upravou, treba vziat do
uvahy sposob informovania pouzivany ¢lenskym statom, ktory ho prijal, a okolnosti
pripadu, ktoré musi uvedeny stid posudit vseobecne a in concreto, v otazke, ¢ilegitimna
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dovera hospodarskych subjektov dotknutych tymito pravnymi predpismi bola nélezite
re$pektovana (pozri v tomto zmysle rozsudok ,Goed Wonen®, uz citovany, bod 43).

V tejto suvislosti vo svojich pisomnych pripomienkach, ako aj na pojedndvani
zalobkyna vo veci samej poznamenala, bez toho, aby jej Hauptzollamt Darmstadt
v tomto bode odporoval, ze Hauptzollamt Darmstadt, s ktorym sa Zzalobkyna
kontaktovala v priebehu janudra 2007, nemal vedomost o obsahu zmien vykonanych
v zdkone o dani z energie zdkonom o kvéte biopaliv, pricom okrem toho nové formulare
na danové priznanie pozadované v nadvédznosti na zmeny boli nedostupné az do
polovice marca 2007, z dévodu coho zalobkyna pokracovala v podavani svojich
danovych priznani medzi 1. janudrom a 31. marcom 2007 na pévodnych formuléroch.
Zalobkyna v konani vo veci samej tiez zdoraznila, ze kedZe pred¢asné zrugenie
danového zvyhodnenia udeleného zdakonom o dani z energie bolo vykonané odlisnym
zdkonom, bola konfrontovana s uplatnenim dvoch pravnych tprav, z ktorych jedna
uvddzala oslobodenie od dane, zatial ¢o druhd ho rusila.

Nemozno vylicit, ze tieto okolnosti alebo niektoré z nich by naznacdovali, ¢o vsak
prislicha preskimat vnidtros$titnemu sidu v ramci konania vo veci samej, ze
vnutrostatna pravna Gprava stanovujuca zrusenie predmetného oslobodenia od dane,
ktoré sa stalo udinnym vo velmi krétkej lehote, neziskala k uvedenému okamihu
v zainteresovanych kruhoch adekvatnu mieru publicity, ¢o robilo pristup k uplatni-
te[nému stavu vnutrostatneho prava pre subjekty, ktoré mu podliehajd, tazsim, ¢o vsak
Hauptzollamt Darmstadt na pojedndvani popieral.

Prirozhodovani, ¢i opatrny a obozretny hospodérsky subjekt mohol predvidat moznost
uvedeného zrus$enia v konani, akym je konanie vo veci samej, musi vnatrostatny sud
zohladnit aj rozli¢né okolnosti, ktoré predchadzali tomuto nadobudnutiu d¢innosti.
V tejto stvislosti, s cielom poskytnut vnuitrostdtnemu stidu potrebni odpoved, treba
poznamenat najma4 tieto Gdaje, ktoré vyplyvaju zo spisu predloZzeného Stidnemu dvoru
a ktoré sa tykajd vnutrostatneho legislativneho kontextu, ako aj legislativneho kontextu
Spolocenstva.
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Po prvé, pokial ide o vnutro$tatny legislativny kontext, ktory pre maly a stredny podnik,
akym je podnik v konani vo veci samej, predstavuje najdostupnejsi pravny ramec, je
potrebné zdoraznit, ze od roku 2004 vnitrostitna pravna Gprava, zavedic predmetny
rezim oslobodenia od dane, uvddzala v stlade s ustanovenim ¢lanku 16 ods. 3 smer-
nice 2003/96, ze vnuatro$tatne orgdny maji povinnost preskimavat oslobodenia od
dane a znizenia dane uplatiiované na biopaliva v zavislosti od vyvoja cien surovin, aby
zabezpe(ili, ze tieto danové zvyhodnenia nebudu viest k nadmernym kompenzacidm za
zvy$ené ndklady spojené s vyrobou biopaliv.

V prejedndvanej veci nemozno vylucit, ze zrusenie oslobodenia od dane v prospech
zmie$anych vyrobkov, akym je vyrobok v konani vo veci samej, bolo odévodnené, hoci
len ciastoc¢ne, potrebou ukoncit takéto nadmerné kompenzdcie, ¢o vsak prisltiicha zistit
vnutrostaitnemu sudu. Bez ohladu na to takéto zdkonné ustanovenie opatrnym
a obozretnym hospodarskym subjektom v kazdom pripade od zaciatku naznacovalo, Ze
rezim oslobodenia od dane uplatnitelny na biopalivd m6ze byt vnutro$tatnymi orgdnmi
prispésobovany, ba dokonca zruseny, s cielom zohladnit vyvoj niektorych externych
okolnosti, a Ze preto nie je mozné na ustanoveniach uvedenej pravnej Gpravy zakladat
nijakd istotu v zachovanie takéhoto rezimu pocas stanoveného obdobia.

Okrem toho treba poznamenat, ze podla navrhu na zadatie prejudicidlneho konania,
ako aj podla pisomnych pripomienok, ktoré podala Komisia, zru$enie rezimu
oslobodenia od dane uplatnitelného na biopalivd, akym je biopalivo v konani vo veci
samej, bolo ozndmené koalicnou dohodou uzavretou 11. novembra 2005 novou
vlddnou vécsinou, ktord v tejto dohode vyjadrila svoj imysel nahradit rozli¢né danové
zvyhodnenia v prospech biopaliv dodrziavanim povinnosti tykajicej sa miesania
biopaliv. Z pripomienok Hauptzollamt Darmstadt tiez vyplyva, Ze toto opatrenie bolo
oznamené navrhom zikona zo 6. aprila 2006. Okrem toho ten isty colny organ na
pojednavani vysvetlil, Ze v zainteresovanych kruhoch v tej stvislosti doslo v priebehu
roka 2006 k podstatnym zmenam.
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Rovnako je v§ak potrebné zohladnit skutoc¢nost, Ze pat mesiacov pred zru$enim rezimu
oslobodenia od dane v prospech biopaliv, akym je vyrobok v konani vo veci samej,
vnutrostatny zédkonodarca zakonom o dani z energie v jeho zneni t¢innom k 1. augustu
2006 potvrdil 31. december 2009 ako ditum ukoncenia uvedeného rezimu, zaroven
stanoviac, pokial ide o biopalivd pochddzajice podobne ako uvedeny vyrobok
z rastlinnych olejov, postupné rusenie tohto rezimu odstupnovanymi znizeniami
sadzby oslobodenia od dane od 1. januara 2008 az do konca roka 2012.

Vnutrostatnemu sidu prislicha posudit, v akom rozsahu takato okolnost, odrézajica
volu zékonodarcu v polovici roka 2006 zachovat téinnost predmetného oslobodenia od
dane, mohla pre opatrny a obozretny hospodarsky subjekt predstavovat indiciu, Ze
uvedeny rezim sa bude nadalej uplatniovat, aspon do ddtumu ukondenia stanoveného
povodne, teda do 31. decembra 2009, ba dokonca ¢iasto¢ne az do roku 2012. V tejto
suvislosti uvedenému stdu prislicha najmé preskdmat, v akom rozsahu mohlo byt
presvedcenie takéhoto hospodarskeho subjektu v tomto bode posilnené okolnostou, ze
o tomto zachovani G¢innosti bolo rozhodnuté po rozli¢nych ozndmeniach uvedenych
v bode 63 tohto rozsudku, ze tento rezim bude zruseny.

Po druhé, pokial ide o legislativny kontext Spoloc¢enstva, je potrebné poznamenat, ze
uvedend pravna Gprava nebola v priebehu predmetného obdobia nijako menena.
Vnatros$tatnemu sddu vsak prisliicha posudit, v akom rozsahu takato okolnost mohla
v opatrnom a obozretnom hospodirskom subjekte vzbudit presvedcenie, ze
vnutrostatne pravo, ktorého predmetom je prebratie tejto pravnej upravy, zostane
rovnako nezmenené, a to napriek skuto¢nosti ze, ako bolo uvedené v bode 35 tohto
rozsudku, smernica 2003/30 udeluje ¢lenskym $tidtom Sirokd mieru volnej dGvahy,
pokial ide o povahu opatreni, ktoré maji byt prijaté na dosiahnutie cielov, ktoré uvadza.

Treba teda prijat zaver, Ze vzhladom na stthrn vyssie uvedenych skuto¢nosti, ako aj na
vsetky relevantné okolnosti sporu, ktory prejedndva, vnutrostatny sud musi v ramci
celkového postidenia vykonaného in concreto skiimat, ¢i zalobkyna v konani vo veci
samej ako opatrny a obozretny hospodirsky subjekt disponovala dostato¢nymi
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informdciami, ktoré jej umoznovali ocakdvat, Ze rezim oslobodenia od dane, sporny
v konani vo veci samej, bude zruseny pred didtumom pévodne stanovenym na
ukoncenie tohto rezimu.

V désledku toho je na druhd otdzku potrebné odpovedat, Ze v§eobecné zdsady pravnej
istoty a ochrany legitimnej dovery v zdsade nebrania tomu, aby ¢lensky stét, pokial ide
o vyrobok, akym je vyrobok v konani vo veci samej, zrusil rezim oslobodenia od dane,
ktory bol nan uplatnitelny pred ditumom uplynutia lehoty uvddzanym pévodne
vnutrostatnou pravnou Upravou. V kazdom pripade takéto zruSenie si nevyzaduje
existenciu vynimocnych okolnosti. Vnuatro$titnemu sddu vsak prislicha v ramci
celkového postuidenia vykonaného in concreto skimat, ¢i uvedené zasady boli v konani
vo veci samej re§pektované, zohladnujuc sthrn relevantnych okolnosti, ktoré sa ho
tykaju.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Sidnym dvorom m4 vo vztahu k ii¢astnikom konania
vo veci samej incidenény charakter a bolo zacaté v savislosti s prekdzkou postupu
v konani pred vnitro$taitnym sidom, o trovach konania rozhodne tento vnutrostatny
sud. Iné trovy konania, ktoré vznikli v sivislosti s predlozenim pripomienok Stiidnemu
dvoru a nie st trovami uvedenych ucastnikov konania, nemo6zu byt nahradené.

Z tychto dovodov Sidny dvor (tretia komora) rozhodol takto:

1. Clanok 3 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2003/30/ES z 8. maja 2003
o podpore pouzivania biopaliv alebo inych obnovitelnych paliv v doprave sa
ma vykladat tak, Ze mu neodporuje vnitrostitna pravna uprava, akou je
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pravna uprava v konani vo veci samej, ktora z rezimu oslobodenia od dane,
stanoveného touto pravnou upravou v prospech biopaliv, vylucuje vyrobok,
akym je vyrobok v danom pripade, ktory pochidza zo zmesi rastlinného oleja,
fosilnej nafty a $pecifickych aditiv.

2. Vseobecné zasady pravnej istoty a ochrany legitimnej dovery v zasade
nebrinia tomu, aby clensky $tit, pokial ide o vyrobok, akym je vyrobok
v konani vo veci samej, zrusil rezim oslobodenia od dane, ktory bol nan
uplatnitelny pred ditumom uplynutia lehoty uvadzanym pdvodne vnitro-
Statnou pravnou upravou. V kazdom pripade takéto zrusenie si nevyzaduje
existenciu vynimoc¢nych okolnosti. Vnutrostitnemu sudu vsak prislicha
v ramci celkového posudenia vykonaného in concreto skimat, ¢i uvedené
zasady boli v konani vo veci samej respektované, zohladnujic suhrn
relevantnych okolnosti, ktoré sa ho tykajua.

Podpisy
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