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1. Zaloba o nesplnenie povinnosti — Predmet konania — Ndavrh na zacatie konania
(Clanok 226 ES)
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ABSTRAKT — VEC C-165/08

1. V pripade ak je zaloba podavana na zaklade

¢lanku 226 ES, musi uvadzat Zzalobné
dovody  koherentnym a  presnym
sposobom, aby umoznili ¢lenskému statu
a Sidnemu dvoru sprdvne pochopit rozsah
vytykaného porusenia prava Spolocenstva,
¢o je nevyhnutnou podmienkou na to, aby
mohol uvedeny §tit vhodne uplatnit svoje
dovody obrany a aby mohol Stdny dvor
preverit existenciu namietaného
nesplnenia povinnosti.

Tak to nie je v pripade, ked sa Komisia
podrobnejsie sdstreduje len na niektoré
¢lanky smernice, ¢o potom uzatvara tym,
Ze sporné vnutro$titne ustanovenia nie st
zlucitelné so systémom volného pohybu
zavedenym uvedenou smernicou ako
celkom a najmid uvedenymi c¢lankami
tejto smernice. Z toho vyplyva, ze zaloba
je pripustn, len pokial ide o nesplnenie
povinnosti uvddzanych v uvedenych ¢lan-
koch, ale nie pokial ide o domdhanie sa
urcenia, Ze td istd smernica bola porusend
ako celok.

(pozri body 43, 46, 48)

. Clensky &tét si tym, Ze zakaze volny pohyb
osiva geneticky modifikovanych odrdd,
ako aj zdpis geneticky modifikovanych
odrod do vnutrostatneho katalégu odrod,
nesplni povinnosti, ktoré mu vyplyvaju
z clankov 22 a 23 smernice 2001/18
o zdmernom uvolneni geneticky modifiko-
vanych  organizmov do  Zivotného
prostredia a o zruSeni smernice 90/220,
ako aj z clanku 4 ods. 4 a clanku 16
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smernice 2002/53 o spolo¢nom katalégu
odréod  polnohospodérskych  rastlinnych
druhov.

Pokial ide o smernicu 2001/18, jej
¢lanky 22 a 23 ukladajt ¢lenskym statom
povinnost, ze nesmua zakéizat, obmedzit
alebo branit uvddzaniu na trh geneticky
modifikovanych organizmov (GMO) ako
vyrobkov, alebo vo vyrobkoch, ktoré
splnaji poziadavky uvedenej smernice,
s vynimkou pripadu, ked sa mé6zu ¢lenské
$taty pri dodrzani presnych podmienok,
ktoré v tejto suvislosti stanovuje druhé
z tychto ustanoveni, odvolavat na moznost
prijat ochranné opatrenia, ktoré tato smer-
nica predpoklada. Aj jednostranné vnutro-
$titne opatrenie stanovujice vseobecny
zdkaz obchodovania s osivom GMO
zjavne porusuje ustanovenia uvedenych
¢lankov 22 a 23.

Takyto vSeobecny zdkaz tieZ zjavne poru-
$uje c¢lanok 16 ods. 1 smernice 2002/53,
ktory ¢lenskym $tétom ukladd povinnost
zabezpecit, Ze osivo odrod registrovanych
v stulade s uvedenou smernicou nebude
podliehat Ziadnym obchodnym obmedze-
niam suvisiacim s odrodou okrem
pripadov  vynimiek neuplatiovanych
v prejednavanej veci, ktoré si uvedené
v odseku 2 toho istého clanku. V tejto
suvislosti je nepochybné, Ze urcity pocet
odrod, ktoré boli registrované v stlade
s uvedenou smernicou a ktoré sa odvtedy
nachddzajd v  spolo¢nom  katalégu
uvedenom v ¢lanku 17 poslednej uvedenej
smernice, sd geneticky modifikované
odrody.



KOMISIA/POLSKO

Okrem toho najmi z c¢lanku 4 ods. 4
smernice 2002/53 vyplyva, Ze zapis gene-
ticky modifikovanych odréd do vnttro-
$tatneho katalégu odrod nemoze byt pred-
metom takého opatrenia vSeobecného
zdkazu. Najmd z uvedeného clanku 4
ods. 4 totiz vyplyva, Ze pripadné odmiet-
nutie vykonania zdpisu urcitej odrody do
uvedeného vnutrostatneho katalégu iba na
zédklade skuto¢nosti, ze bola geneticky
modifikovand, je odovodnené, len ak

neboli prijaté vsetky potrebné opatrenia,
aby sa zabranilo vplyvu nepriaznivych
ucinkov na ludské zdravie, ¢o nemoéze byt
najmi pripad, ked uréitd odroda
bola povolend na zdklade ustanoveni
smernice 2001/18.

(pozri body 61 — 64, bod 1 vyroku)
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