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SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Rozsudok Sitidneho dvora (tretia komora) z 10. februdra

2011 (ndvrhy na zafatie prejudicidlneho konania, ktoré

podal Unabhingiger Finanzsenat, Auflenstelle Linz —

Rakisko) — Haribo Lakritzen Hans Riegel BetriebsgmbH

(C-436/08), Osterreichische Salinen AG (C-437/08)]
Finanzamt Linz

(Spojené veci C-436/08 a C-437/08) ()

(Volny pohyb kapitdlu — Dari z prijmov prdvnickych osob —

Oslobodenie dividend vniitrostitneho povodu od dane —

Oslobodenie dividend zahranicného poévodu od dane, ktoré

podlieha splneniu urcitych podmienok — Uplatnenie systému

zapoditania na zahranicné dividendy, ktoré nie sii oslobodené

od dane — Dokazy poZadované, pokial ide o zapocitatelnii
zahranicni dar)

(2011/C 103/02)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sad, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Unabhingiger Finanzsenat, AufSenstelle Linz

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Zalobkyne: Haribo ~Lakritzen Hans Riegel BetriebsgmbH
(C-436/08), Osterreichische Salinen AG (C-437/08)

Zalovany: Finanzamt Linz

Predmet veci

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Unabhingiger
Finanzsenat — Vyklad prdva Spolocenstva — Vnitrostdtna
pravna Gprava; podla ktorej plati pre vnitrostitne dividendy
systém oslobodenia od dane, zatial ¢o pre zahrani¢né dividendy
sa tento systém uplatiiuje aZ od Gcasti vo vyske 25% —
Sprévna a stidna prax, ktord na to, aby sa splnili poZiadavky
prava Spolocenstva, uplatiiuje systém zapocitania pre zahra-
ni¢né dividendy vyplyvajice z Gcasti nizsej ako 25 %

Vyrok rozsudku

1. Clinok 63 ZFEU sa md vykladat tak, Ze brdni pravnej tiprave
clenského stdtu, ktord pre portfdliové dividendy pochddzajiice z

ticasti v spolocnostiach rezidentoch stanovuje oslobodenie od dane z
prijmov pravnickyjch osob a ktord pre portféliové dividendy pochd-
dzajtice od spolocnosti so sidlom v Stdtoch, ktoré st zmluvnou
stranou Dohody o Eurépskom hospoddrskom priestore z 2. mdja
1992, takéto oslobodenie od dane podmieriuje existenciou tiplnej
dohody o vzdjomnej pomoci v spravnych veciach a pri vykone
rozhodnuti medzi dotknutym clenskym stdtom a tretim Stdtom,
pretoZe na ucely dosiahnutia cielov predmetnej prdvnej tipravy je
potrebnd len dohoda o vzdjomnej pomoci v sprdvnych veciach.

Clinok 63 ZFEU sa md vykladat tak, Ze nebrdni prdvnej tiprave
clenského stdtu, ktord oslobodzuje od dane z prijmov prdvnickych
0s6b portfdliové dividendy, ktoré prijima spolocnost rezident od inej
spolocnosti rezidenta, zatial o podrobuje tejto dani portfdliové
dividendy, ktoré prijima spolocnost rezident od spolocnosti usadenej
v inom clenskom Stdte alebo tretom Stdte, ktory je stranou Dohody
o Eurépskom hospoddrskom priestore z 2. mdja 1992, za pred-
pokladu, Ze dari odvedend v Stdte, kde je tdto spolocnost uvedend
ako poslednd usadend, sa pripocita k dani, ktori md zaplatit
prijimajtica spolocnost vo svojom clenskom Stdte, a administrativna
zdtaZ uloZend prijimajiicej spolochosti na to, aby mohla takéto
zapocitanie vyuZit, nie je neprimerand. Informdcie poZadované od
spolocnosti  prijimajticej  dividendy — vnitrostatnym  dariovym
orgdnom tykajtice sa dane, ktorou boli skutocne zdanené zisky
spolocnosti rozdelujticej dividendy v Stdte, v ktorom je tdto rozde-
lujiica spolocnost usadend, sivisia so samotnym fungovanim
metody zapolitania a nemoZno ich povaZovat za neprimerani
administrativau zdtaZ.

Clinok 63 ZFEU sa md vykladat tak, Ze brdni vniitrostdtnej
prdvnej tiprave, ktord s cielom zamedzit dvojitému hospoddrskemu
zdaneniu oslobodzuje od dane z prijmov prdvnickjch osob portfd-
liové dividendy vyplatené spolocnosti rezidentovi inou spolocnostou
rezidentom a ktord, pokial ide o dividendy vyplatené spolochostou
usadenou v tretom Stdte, ktory nie je zmluvnym Stdtom Dohody o
Eurépskom hospoddrskom priestore z 2. mdja 1992, nestanovuje
ani oslobodenie dividend od dane, ani systém zapocitania dane
odvedenej rozdelujticou spolocnostou v Stdte, v ktorom md sidlo.

Cldnok 63 ZFEU nebrdni praxi vniitrostdtneho dafiového orgdnu,
ktory uplatiiuje na dividendy pochddzajiice z niektorych tretich
Stdtov metédu zapocitania, ak tUcast prijimajticej spolocnosti na
zdkladnom imani rozdelujticej spolocnosti nedosahuje urcity prah,
a metddu oslobodenia, ak prekracuje uvedeny prah, zatial co uplat-
fiuje systematicky metddu oslobodenia pre dividendy vniitrostdtneho
povodu pod podmienkou, Ze prislusné mechanizmy, ktoré majii za
ciel zamedzit alebo zmiernit refazové zdanenie rozdelenych ziskov,
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vedii k rovnakému vysledku. Skutocnost, Ze dariovy orgdn poZaduje
od spolocnosti prijimajticej dividendy informdcie tykajiice sa dane,
ktorou boli skutocne zdanené zisky spolocnosti rozdelujiicej divi-
dendy v trefom Stdte, v ktorom je tdto rozdelujiica spolocnost
usadend, sivisi so samotnym fungovanim metddy zapocitania a
ako takd neovplyvituje rovnocennost medzi metddou oslobodenia a
metddou zapocitania.

5. Cldnok 63 ZFEU sa md vykladat tak, Ze:

— brdni vnitrostdtnej prdvnej tprave, ktord spolocnostiam rezi-
dentom umoziuje prenos straty zaznamenanej v priebehu
jedného zdariovacieho obdobia do dalsich zdafiovacich obdobi
a ktord zamedzuje dvojitému hospoddrskemu zdaneniu divi-
dend tym, Ze uplatfiuje metddu oslobodenia od dane na
vniitroStdtne dividendy, zatial o uplatfiuje metddu zapocitania
na dividendy vypldcané spolocnostami usadenymi v inom clen-
skom Stdte alebo v trefom Stdte, pokial takdto prdvna iprava
neumoziiuje pri uplatneni metédy zapocitania prenos zapoci-
tania dane z prijmov prdvnickych osob odvedenej v Stdte, kde
je usadend spolocnost vypldcajiica dividendy do nasledujiicich
zdariovacich obdobi, ak prijimajiica spolocnost vykdzala za
obdobie, v priebehu ktorého ziskala zahranicné dividendy,
prevddzkovii stratu, a

— neukladd clenskému Stdtu povinnost stanovit vo svojej dariovej
tiprave zapocitanie dane vybratej z dividend zrdzkovou datiou v
inom clenskom Stdte alebo v trefom Stdte s cielom zamedzit
dvojitému prdvnemu zdaneniu dividend prijatych spolocnostou
usadenou v prvom clenskom Stdte, ked toto zdanenie vyplyjva
zo stbezného vykonu dafiovej prdvomoci tymito clenskymi
Stdtmi.

(") U.v. EU C 19, 24.1.2009.

Rozsudok Sidneho dvora (prvd komora) zo 17. februdra

2011 (ndvrh na zaatie prejudicidlneho konania,

ktory podal Stockholms tingsritt — Svédsko) —
Konkurrensverket/TeliaSonera AB

(Vec C-52/09) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Clinok 102
ZFEU — ZneuZitie dominantného postavenia — Ceny ficto-
vané telekomunikacnym operdtorom — Vstupny produkt

ADSL — Sluzby vysokorychlostného pripojenia koncovym
zdkaznikom — Stldcanie cien konkurentov alebo efekt ,tarif-
nych noznic*)

(2011/C 103/03)

Jazyk konania: $védcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicial-
neho konania

Stockholms tingsratt

Ucastnici konania pred vndtro$titnym sidom

Zalobca: Konkurrensverket
Zalovand: TeliaSonera AB

Za tcasti: Tele2 Sverige AB

Predmet veci

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Stockholms tings-
ratt — Vyklad ¢lanku 82 ES — Efekt tarifnych noznic — Ceny
uplatiované  telekomunikaénym  operdtorom, ktory  bol
povodnym drzitefom monopolu na pristup ADSL — Rozdiel
medzi cenami, ktoré operdtor u¢tuje inym operdtorom za
dodanie pristupu ADSL na velkoobchodnom trhu, a cenami,
ktoré actuje spotrebitelom za pristup ADSL a ktoré nestacia
na pokrytie dodato¢nych nékladov operdtora na poskytovanie
tychto sluzieb na maloobchodnom trhu

Vyrok rozsudku

Pri neexistencii objektivneho oddvodnenia moZe zneuZivanie v zmysle
cldnku 102 ZFEU predstavovat skutocnost, Ze vertikdlne integrovany
podnik s dominantnym postavenim na velkoobchodnom trhu sluzieb
pripojenia pomocou asymetrickej digitdlnej pripojky uplatiiuje taki
cenovil prax, pri ktorej rozpdtie medzi cenami na tomto trhu a cenami
iictovanymi na maloobchodnom trhu sluzieb vysokorychlostného pripo-
jenia poskytovaného koncovym uZivatelom nie je dostatocné na pokrytie
Specifickjch ndkladov, ktoré tomuto podniku vznikajii v sivislosti s
pristupom na posledny uvedeny trh.

Pri posiideni zneuZivajticej povahy tejto praxe treba vziat do ivahy
vSetky okolnosti prejedndvanej veci. Najma:

— treba vziat do ivahy v zdsade a prednostne ceny a ndklady
dotknutého podniku na maloobchodnom trhu. Len v pripade, Ze
vzhladom na okolnosti nie je mozné odkdzat na tieto ceny a
ndklady, treba preskiimat ceny a ndklady konkurentov na tom
istom trhu a

— treba preukdzat, Ze predovsetkym vzhladom na nevyhnutnost
velkoobchodného produktu md tdto cenovd prax prinajmensom
potencidlne protisifazné tcinky na maloobchodnom trhu, s
vynimkou pripadu, keby to bolo ekonomicky oddvodnené.

Pri tomto postideni v zdsade:

— nie je relevantnd neexistencia zdkonnej povinnosti dotknutého
podniku poskytovat sluzby pripojenia pomocou asymetrickej digi-
tdlnej pripojky na velkoobchodnom trhu, na ktorom md tento
podnik dominantné postavenie,

— nie je relevantny stuperi dominancie, ktory tento podnik zastdva na
tomto trhu,

— nie je relevantnd skutochost, Ze tento podnik nemd dominantné
postavenie aj na maloobchodnom trhu sluzieb vysokorychlostného
pripojenia poskytovaného koncovym uZivatelom,



