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ABSTRAKT — VEC C-109/07

Pri posudzovani, ¢i md orgdn predkla-
dajuci ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania povahu ,stdneho organu® v zmysle
¢lanku 234 ES, ¢o predstavuje otdzku, ktora
spadd vylucne do prava Spolocenstva, berie
Sudny dvor do tuvahy vsetky skuto¢nosti,
akymi st pravny zdklad jeho vzniku, jeho
trvaly charakter, obligatérna pravomoc,
kontradiktérna povaha konania, uplatio-
vanie pravnych predpisov tymto orginom,
ako aj jeho nezévislost.

Pokial ide konkrétne o nezavislost orgdnu
predkladajiceho ndvrh na zacatie prejudi-
cidlneho konania, tito poziadavka predpo-
klad4, ze uvedeny organ je chraneny pred
vonkaj$imi zasahmi alebo tlakmi, ktoré by
mohli ohrozit nezavislost rozhodovania jeho
¢lenov v stvislosti so spormi, ktoré prejed-
navaju. Tieto zaruky nezavislosti a nestran-
nosti stanovuju ako poziadavku existenciu
pravidiel, najmi pokial ide o zloZenie orgénu,
menovanie, funkéné obdobia, ako aj dovody
zdrzania sa hlasovania, vylicenia pre pred-
pojatost a odvolania jeho ¢lenov, ktoré
umoznuji odstranit akékolvek opravnené
pochybnosti ucastnikov konania, pokial
ide o neovplyvnitelnost uvedeného orginu
z vonkaj$ieho hladiska a jeho neutralitu vo
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vztahu k protichodnym zdujmom. V tejto
suvislosti pre splnenie podmienky neza-
vislosti organu predkladajiceho navrh na
zacatie prejudicidlneho konania judikatdra
vyzaduje najmé to, aby pripady odvoldvania
¢lenov tohto organu boli vyslovne upravené
pravnymi predpismi.

Prud’homie de péche de Martigues (Fran-
ctizsko) nemozno povazovat za organ splna-
juci podmienku nezavislosti organu pred-
kladajiceho navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania a z tohto dévodu nie je sidnym
organom v zmysle ¢lanku 234 ES. Na jednej
strane totiz Clenovia prud’homie de péche
podliechaju  spravnemu  dohladu  mini-
malne pri niektorych svojich cinnostiach.
Na druhej strane sa nezdd, ze by odvola-
vanie ¢lenov prud’homie de péche podliehalo
osobitnym zarukdm umoznujicim odstranit
akékolvek opravnené pochybnosti, pokial
ide o neovplyvnitelnost uvedeného organu
z vonkajsieho hladiska.

(pozri body 22 — 25, 28, 30, 31)



