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Névrhy odvolatela

Odvolatel navrhuje, aby Stidny dvor:

— zrusil rozsudok Stdu prvého stupna Eurépskych spolocen-
stiev vo veci T-36/04 API/Komisia z 12. septembra 2007
v rozsahu, v akom Std prvého stupna konstatoval privo
Komisie nespristupnif podania Komisie v sidnych kona-
niach, v ktorych sa este nekonalo tstne pojedndvanie,

— zrusil Casti  rozhodnutia Komisie D(2003) 30621
z 20. novembra 2003, ktoré doposial neboli zrusené Sidom
prvého stupiia v konani T-36/04 alebo, alternativne, vritil
vec spat Stdu prvého stupfia na dalsie konanie
s prihliadnutim na rozsudok Stidneho dvora a

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatel uvddza, 7e napadnuty rozsudok by mal byt zruseny
z tychto dovodov:

1. Po prvé, Sud prvého stupnia mylne vykladal ¢lanok 4 ods. 2
druht zardzku nariadenia (,vynimka sidneho konania“), ked
prijal zaver, Ze Komisia nemusi vykonat konkrétne postidenie
toho, ¢i umoznit pristup k svojim pisomnym podaniam pred
ustnym pojedndvanim. Tento vyklad i) je v rozpore
s ustdlenymi zdsadami pre vyklad vynimky stidneho konania,
ktoré si wuzndvané inde v rozsudku; ii) vychddza
z predpokladu neexistujiceho prava Komisie chrdnit svoje
zdujmy ,pred akymikolvek vonkajsimi vplyvmi®; iii) spociva
na zjavne nespravnom pravnom oddvodneni, odkazujic na
,zdsadu rovnosti zbrani*; iv) mylne nepriznava vyznam inym
sidnym predpisom, ktoré umoziuji pristup k podaniam
pred pojedndvanim a v) mylne odkazuje na potrebu ochrany
potrebného dcinku stdov Spolocenstva v konaniach in
camera.

2. Po druhé, Sud prvého stupnia mylne vylozZil pojem ,prevazu-
juci verejny zaujem* v ¢ldnku 4 ods. 2 in fine nariadenia tym,
7e rozhodol, Ze pokial ide o pisomné podania predlozené
sudom, vSeobecny verejny zdujem o obsah konania pred
sidmi SpoloCenstva nemoéze prevazit nad akymkolvek
zdujmom chrdnenym vynimkou sidneho konania.

Odvolanie podané 29. novembra 2007: Komisia

Eurdpskych spolocenstiev proti rozsudku Sidu prvého

stupiia (velkd komora) z 12. septembra 2007 vo veci

T-36/04, Association de la presse internationale ASBL/
Komisia Eurépskych spolocenstiev

(Vec C-532/07 P)
(2008/C 22/66)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Komisia Eurdpskych spolocenstiev (v zastiipent:
C. Docksey a P. Aalto, splnomocneni zdstupcovia)

Dalsi ticastnik konania: Association de la presse internationale
ASBL (API)

Névrhy odvolatelky

Odvolatelka navrhuje, aby Studny dvor:

— zrusil napadnuty rozsudok v rozsahu, v akom zrusil rozhod-
nutie Komisie o zamietnuti spristupnenia dokumentov poza-
dovanych zo strany APl pokial ide o vsetky zaloby
s vynimkou Zalob o nesplnenie povinnosti, od datumu
pojedndvania,

— rozhodol s konecnou platnostou vo veci, ktord je pred-
metom tohto odvolania,

— zaviazal zalobcu v konani T-36/04 na néhradu trov konania
vzniknutych Komisii v uvedenom konani a v tomto odvo-
lacom konani.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Komisia po prvé uvddza, ze Sid prvého stupiia pravne pochybil,
ked vykladal vynimku siidneho konania tak, Ze institcie musia
posudzovat Zziadosti o pristup k pisomnym podaniam
v Zalobéch, ktoré nie si Zalobami o nesplnenie povinnosti,
pripad od pripadu a od dia pojedndvania. V tejto stvislosti
Komisia uvadza, Ze zdvery Stdu prvého stupiia nie si v stlade
s odovodnenim, Ze Stid prvého stupiia nezohladnil zdujem riad-
neho vykonu spravodlivosti, alebo zdujem inych osob spomenu-
tych v konani a Ze Sid prvého stupna zohladnil iba priva
a povinnosti jedného z Gastnikov konania. KedZe stidne doku-
menty predlozené institGciami nie st vyliCené z pdsobnosti
nariadenia 1049/2001 (%), zéver ku ktorému dospel Stid prvého
stupiia nemd zdklad v prave SpoloCenstva, alebo v judikatdre
Stdneho dvora.
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Po druhé, Sud prvého stupiia prévne pochybil vykladajic
vynimku vySetrovania tak, Ze Komisia musi posudzovat Ziadosti
o pristup k pisomnym podaniam v konaniach o nesplnenie
povinnosti podla ¢lanku 226 ES, pripad od pripadu, od ddtumu
rozhodnutia, vratane Zalob o ktorych bolo rozhodnuté, predmet
ktorych ale nebol vyrieseny, kedZe to oslabuje schopnost
Komisie, ako strdzcu Zmlitv, zabezpecit plnenie povinnosti ¢len-
skych statov podla prava Spolocenstva.

Po tretie, Sid prvého stupfia prdvne pochybil, vykladajic
vynimku stidneho konania tak, Ze institicie musia posudzovat
ziadosti o pristup k ich pisomnym podaniam pripad od pripadu,
pri zalobach o ktorych bolo rozhodnuté, ktoré su ale spojené
so zalobami, ktoré sii prejedndvané, kedze to oslabuje schop-
nost Komisie, ako strdzcu Zmliv, snazif sa o presadzovanie
prava Spolocenstva.

() U.v.ES L 145, s. 43; Mim. vyd. 01/003, s. 331.

Zaloba podani 30. novembra 2007 — Komisia Eurépskych
spololenstiev/Helénska republika

(Vec C-541/07)
(2008/C 22/67)

Jazyk konania: gréctina

Uc¢astnici konania

Zalobkyiia: Komisia Eurépskych spolocenstiev (v zasttpent:
M. Patakia)

Zalovand: Helénska republika

Navrhy zalobkyne

— urcit, Ze Helénska republika si tym, Ze vo vSeobecnosti zakd-
zala rozhodnutim ministra dopravy ¢ 12078/1343
z 3. marca 2004, ako sa toto vykladd podla obeznika riadi-
telstva cestnej bezpecnosti a zZivotného prostredia ¢. 45007/
4795 z 28. jila 2004, umiestiiovanie na sklach vozidiel f6li
na skld, ktoré st legdlne vyrobené alebo preddvané na
trhoch v inych ¢lenskych Stitoch Eurdpskej tnie, nesplnila
povinnosti, ktoré jej vyplyvaja z ¢lankov 28 ES a 30 ES,

— zaviazat Helénsku republiku na ndhradu trov konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

1. V nadviznosti na staznost preskimala Komisia grécku
pravnu tpravu zakazujicu umiestiiovanie folif na skld najma
na predné skld, ako aj vSeobecne na v3etky skla vozidiel.

2. Komisia sa domnieva, Ze na tento zdkaz sa nevztahuje
posobnost smernice 92/22[EHS, zmenenej a doplnenej smer-
nicou 2001/92[ES, a kedZe neexistuje harmonizicia na
drovni Spolocenstva, treba ho posudzovat v rdmci ¢lankov
28 ES a 30 ES.

3. Tento zdkaz predstavuje opatrenie s rovnakym tc¢inkom ako
mnozZstevné obmedzenie volného pohybu tovaru, ktoré
porusuje c¢lanok 28 ES, kedZe v skuto¢nosti predstavuje
prekdzku uvddzania na trh v Grécku takych f6lii, ktoré sa
legélne vyrobené alebo uvedené na trh v inych ¢lenskych
§tatoch.

4. Komisia tiez poznamendva, Ze grécke orgdny nepredlozili
dostatoéné dokazy odovodiiujice opatrenie a zdroven
potvrdzujice dodrzanie zdsady proporcionality.

5. Predovietkym sa nepreukdzalo, Ze existuji, ako to tvrdia
grécke orgdny, kritérid umoziujice overit kontrolami, &
uvedené félie spliajii urcité minimalne podmienky.

6. Komisia sa teda domnieva, Ze uvedené legislativne ustano-
venie predstavuje porusenie ¢lanku 28 ES, ktoré nemozno
odovodnit ani podla ¢lanku 30 ES a ani naliehavymi
dovodmi vSeobecného zdujmu v zmysle judikatdry Stidneho
dvora.

Zaloba podand 10. decembra 2007 - Komisia Eurépskych
spolocenstiev/Helénska republika

(Vec C-548/07)
(2008/C 22/68)

Jazyk konania: gréctina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Komisia Eurépskych spolocenstiev (v zastipent:
M. Patakia a M. van Beek, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovand: Helénska republika

Néavrhy Zalobkyne

— urdit, Ze Helénska republika si nesplnila povinnosti, ktoré jej
vyplyvaji zo smernice Rady 96/34/ES z 3. jina 1996
o ramcovej dohode o rodi¢ovskej dovolenke uzavretej medzi
UNICE, CEEP a ETUC () a najmi z dolozky 1 ods. 2,
dolozky 2 ods. 1 a ods. 3 pism. b), dolozky 2 ods. 3
pism. e) a f) a dolozky 2 ods. 4 a 6 dohody pripojenej
k predmetnej smernici,

— zaviazat Helénsku republiku na ndhradu trov konania.



