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Nivrh na zacatie prejudiciilneho konania, ktory podal

Handelsgericht Wien (Rakdsko) 25. oktébra 2007 -

Budé&jovicky Budvar, ndrodni podnik/Rudolf Ammersin
GmbH

(Vec C-478/07)
(2008/C 22/45)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal nidvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Handelsgericht Wien

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Zalobca: Bud&jovicky Budvar, ndrodni podnik

Zalovany: Rudolf Ammersin GmbH

Prejudicidlne otizky

1. Sadny dvor v rozsudku z 18. novembra 2003, C-216/01,
Zb. s. I-13617 v savislosti so zlucite[nostou ochrany ozna-
Cenia ako zemepisného oznacenia, ktoré v krajine povodu
nie je ani ndzvom miesta, ani ndzvom oblasti, s ¢linkom 28
Zmluvy ES formuloval poZiadavky, v zmysle ktorych takéto
oznacenie

— podla skutkovych okolnosti a

— pojmového chdpania prevlddajiceho v krajine povodu
musi oznacovat oblast alebo miesto v tomto $tite

— a jeho ochrana musi byt oprévnend v zmysle kritérii
¢lanku 30 ES.

Znamenaj tieto poZziadavky,

1.1 Ze oznacenie ako také spifa funkciu konkrétneho zeme-
pisného odkazu na ur¢ité miesto alebo urcitd oblast
alebo postacuje, ak oznalenie v spojeni s vyrobkom
oznacenym takymto spdsobom je schopné spotrebite-
lovi naznacit, Ze takto oznaCeny vyrobok pochddza
z ur¢itého miesta alebo urcitej oblasti v krajine povodu;

1.2 ze u tychto troch poziadaviek musi ist o osobitne
preskiimatelné a kumulativne splnitelné poziadavky;

1.3 Ze pri skimani pojmového chdpania v krajine pévodu sa
musi uskutonif anketa medzi spotrebitelmi a -
v pripade, Ze d4no — je pre ochranu potrebny nizky,
stredny alebo vysoky stupefl znadmosti a spojitosti;

1.4 ze v skutocnosti oznacenie ako zemepisné oznacenie
pouzivaji viaceré podniky v krajine povodu, a nie iba
jeden podnik a pouzivanie ako ochrannej zndmky
zo strany jediného podniku je v rozpore s ochranou?

2. Skutocnost, Ze oznacenie nebolo zapisané alebo prihldsené
ani v rdmci lehoty Sest mesiacov, stanovenej v nariadeni

Komisie (ES) ¢. 918/2004 z 29. aprila 2004, ktorym sa
uvadzaji prechodné opatrenia o ochrane zemepisnych ozna-
¢eni a oznaeni povodu polnohospodirskych vyrobkov
a potravin v stvislosti s pristapenim Ceskej republiky,
Estonska, Cypru, Loty$ska, Litvy, Madarska, Malty, Polska,
Slovinska a Slovenska (') alebo zapisané a prihldsené inym
sposobom v rdmci nariadenia Rady (ES) ¢ 510/2006
z 20. marca 2006 o ochrane zemepisnych oznaceni
a oznaleni povodu polnohospodirskych  vyrobkov
a potravin () mé za ndsledok, Ze existujlica vnitrodtitna
ochrana, respektive v kazdom pripade bilaterdlna ochrana
roz§irend v inom Clenskom $tdte, je netcinnd, ak pri ozna-
Ceni ide o kvalifikované zemepisné oznacenie podla vniitro-
§tatneho prava $titu povodu?

3. Skuto¢nost, Ze v rdmci Zmluvy o pristipeni medzi ¢lenskymi
§taitmi Eurdpskej dnie a novym clenskym $titom bola
zo strany tohto ¢lenského $tdtu pozadovand ochrana viace-
rych kvalifikovanych zemepisnych oznaleni pre potraviny
podla nariadenia (ES) ¢. 510/2006 mi za ndsledok, Ze
vnatrostatnu, respektive v kazdom pripade bilaterdlnu,
ochranu iného oznalenia toho istého vyrobku, rozsirend
v inom ¢lenskom §tite, uZz nemozno povazovat za platni
a nariadenie (ES) ¢. 510/2006 md v tomto rozsahu vylu¢ny
ucinok?
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Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal

Centrale Raad van Beroep (Holandsko) 5. novembra 2007 -

Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut werknemer-
sverzekeringen/H. Akdas a i.

(Vec C-485/07)
(2008/C 22/46)

Jazyk konania: holandcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zalatie prejudicidl-
neho konania

Centrale Raad van Beroep

Ucastnici konania pred vndtro$titnym sddom

Odvolatel: Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut werk-
nemersverzekeringen

Odporca v odvolacom konani: H. Akdas a i.



