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ABSTRAKT — VEC C-555/07 

1. Právo Európskej únie a predovšetkým 
zásada zákazu diskriminácie na základe 
veku konkretizovaná v smernici 2000/78,
ktorá ustanovuje všeobecný rámec pre 
rovnaké zaobchádzanie v zamestnaní 
a povolaní, sa má vykladať v tom zmysle, 
že mu odporuje vnútroštátna právna 
úprava, ktorá na účely výpočtu dĺžky 
výpovednej doby nezohľadňuje dobu 
zamestnania odpracovanú zamestnancom
pred dovŕšením 25. roku života. 

(pozri bod 43, bod 1 výroku) 

2. Je úlohou vnútroštátneho súdu, ktorý
rozhoduje v spore medzi súkromnopráv-
nymi subjektmi, zabezpečiť dodržiavanie 

zásady zákazu diskriminácie na základe 
veku konkretizovanej v smernici 2000/78,
ktorá ustanovuje všeobecný rámec pre 
rovnaké zaobchádzanie v zamestnaní 
a povolaní, tým, že v prípade potreby 
neuplatní akékoľvek ustanovenie vnútro-
štátnej právnej úpravy, ktoré je v rozpore 
s touto zásadou, bez ohľadu na to, či 
v prípadoch uvedených v článku 267 
druhom odseku ZFEÚ využije svoju 
možnosť položiť Súdnemu dvoru Európ-
skej únie prejudiciálnu otázku týkajúcu sa
výkladu tejto zásady. Fakultatívny 
charakter položenia prejudiciálnej otázky 
totiž nezávisí od procesných postupov, 
ktoré musí vnútroštátny súd podľa vnútro-
štátneho práva dodržať, aby mohol vylúčiť
použitie vnútroštátneho ustanovenia, 
ktoré považuje za nezlučiteľné s ústavou. 

(pozri body 55, 56, bod 2 výroku) 
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