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ABSTRAKT — VEC C-538/07

Clanok 29 prvy odsek smernice 92/50 o koor-
dindcii postupov verejného obstardvania
sluzieb sa md vykladat v zmysle, Ze nebrani
tomu, aby clensky §tit stanovil okrem
dovodov vylucenia obsiahnutych v tomto
ustanoveni aj iné dovody vylacenia, ktorych
cielom je zabezpelit dodrziavanie zasad
rovnosti zaobchddzania a transparentnosti
pod podmienkou, Ze takéto opatrenia nepre-
siahnu to, ¢o je potrebné na dosiahnutie tohto
ciela.

V rozpore s pravom Spolocenstva je vsak
vnutro$titne ustanovenie, ktoré hoci sleduje
legitimne ciele rovnosti zaobchddzania s ucha-
dza¢mi a transparentnosti v radmci verejného
obstardvania, stanovuje absolutny zdkaz
v pripade podnikov, medzi ktorymi existuje
vztah ovlddania alebo ktoré st medzi sebou
prepojené, zacastnit sa subezne a navzdjom si
konkurujicim sposobom na tom istom
verejnom obstardvani bez toho, aby mali
moznost preukézat, Ze uvedeny vztah neov-
plyvnil ich spravanie v rdmci tohto verejného
obstaravania.
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Bolo by totiz v rozpore s ucinnym uplat-
novanim prava SpolocCenstva systematicky
vylacit navzajom prepojené podniky z prava
Ucasti na tom istom verejnom obstardvani.
Takéto riesenie by totiz podstatne znizovalo
hospodarsku sutaz na trovni Spolocenstva.
Z toho vyplyva, Ze vnitro$tatna pravna iprava
v rozsahu, v akom rozsiruje zdkaz ti¢asti na
tom istom verejnom obstaravani na situdcie,
ked vztah ovlddania medzi dotknutymi
podnikmi nemda vplyv na ich spravanie sa
v ramci takychto verejnych obstardvani,
presahuje to, ¢o je potrebné na dosiahnutie
ciela spocivajuceho v zabezpeceni uplat-
novania zdsad rovnosti zaobchadzania a trans-
parentnosti. Takdto prdvna dprava, ktord sa
zaklad4 na nevyvrétitelnej domnienke, podla
ktorej by prislusné ponuky prepojenych
podnikov v tom istom obstardvani boli
nevyhnutne ovplyvnené zo strany jedného
voci druhému, porusuje zasadu proporciona-
lity, pretoze nenechdva tymto podnikom
moznost preukazat, ze v ich pripade neexi-
stuje skutocné riziko vyskytu praxe, ktord by
mohla ohrozit transparentnost a narusit
hospodarsku stutaz medzi uchadza¢mi.

(pozri body 23, 28 — 30 a vyrok)



