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Abstrakt rozsudku

Aproximdcia pravnych predpisov — Elektronické komunikacné siete a sluzby — Regulacny rdmec

— Smernice 2002/19, 2002/21 a 2002/22

(Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2002/19, cldnok 8 ods. 4, smernica Eurdpskeho
parlamentu a Rady 2002/21, cldnky 6, 7 a ¢ldnok 8 ods. 1 a 2, cldnok 15 ods. 3 a cldnok 16,
a smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2002/22, cldnok 17 ods. 2)
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Clensky $tét, ktory prijme pravne ustanovenia
obmedzujice diskre¢nd pravomoc nérod-
ného regula¢ného organu (NRO), ktoré
nedodrziavaji postupy prerokovania a konso-
liddcie uvedené v c¢lankoch 6 a 7 smer
nice 2002/21, si nesplni povinnosti, ktoré mu
vyplyvajt z ¢lanku 8 ods. 4 smernice 2002/19
o pristupe a prepojeni elektronickych komu-
nika¢nych sieti a prislusnych zariadeni,
z clankov 6, 7 a clanku 8 ods. 1 a 2,
¢lanku 15 ods. 3 a clanku 16 smer-
nice 2002/21 o spolo¢nom regula¢cnom
rdmci pre elektronické komunikacné siete
a sluzby, ako aj z ¢lanku 17 ods. 2 smernice
2002/22 o univerzilnej sluzbe a pravach
uzivatelov  tykajacich sa elektronickych
komunikacnych sieti a sluzieb.

Pri vykone svojich regula¢nych funkcii maja
totiz NRO sirokd pravomoc, aby posudili
potrebu regulacie trhu elektronickych komu-
nikdcii v zavislosti od situdcie v jednotlivych
pripadoch. V stlade s ¢lankom 15 smer-
nice 2002/21 a najmd s odsekom 3 tohto
¢lanku st NRO povinné v tzkej spolupraci
s Komisiou definovat relevantné trhy v tomto
odvetvi. V sulade s c¢lankom 16 tej istej
smernice NRO nasledne vykonaja analyzu
takto definovanych trhov a posudia, ¢i tieto
trhy st naozaj konkurencné. Ak to tak nie je,
prislusny NRO stanovi regula¢né povinnosti
ex ante podnikom s vyznamnym vplyvom na
tomto trhu. Tieto ¢lanky sa vztahujd na
odvetvie elektronickych komunikécii vo v§eo-
becnosti a zo svojej posobnosti nevylucuju
nové trhy, ani ziadny iny trh.
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Vndtrostitne ustanovenie, ktoré vyslovne
stanovuje, Ze nové trhy nemaji byt regulo-
vané, iba ze by urcité prvky, ako neexistencia
dlhodobo udrzatelnej hospodarskej sutaze na
trhu, preukdzali tito potrebu, zasahuje do
$irokych pravomoci priznanych NRO a brani
mu prijat opatrenia primerané kazdému
jednotlivému pripadu a nie je tak v stlade
s ¢lankom 16 smernice 2002/21. Obmedzenie
diskre¢nej pravomoci NRO, ktoré vyplyva
z takéhoto ustanovenia, tak nevyhnutne
ovplyviiuje jeho pravomoc definovania trhu.
NRO nebude schopny vykonat definovanie
relevantnych trhov v stlade s ¢lankom 15
ods. 3 uvedenej smernice, kedze trhy identi-
fikované v prilohe k odporicaniu Komisie
o prislusnych trhoch vyrobkov a sluzieb
v sektore elektronickej komunikicie umoz-
nujicich regulaciu ex ante v sulade so
smernicou 2002/21 patria uz pod definiciu
nového trhu stanovend vnitrostitnou
préavnou dpravou.

Z clanku 8 ods. 4 smernice 2002/19
a ¢lanku 17 ods. 2 smernice 2002/22 takisto
vyplyva, Ze povinnosti ulozené v stlade
s tymito ¢lankami vychddzaja z povahy ziste-
ného problému, si primerané a odévodnené
vzhladom na ciele stanovené v ¢lanku 8 smer-
nice 2002/21 a ze prindlezi NRO podporovat
regulacné ciele uvedené v uvedenom ¢lanku 8
a teda, aby pri definovani a analyze relevant-
ného trhu, ktory by mohol byt regulovany,
vykonal zoradenie podla véznosti tychto
cielov. Vnutro$titne ustanovenie, ktoré
uprednostiiuje iba jeden z tychto cielov,
akym je ciel podpory efektivnych investicii
do infrastruktiry a podpory inovdcii, pri
analyze potreby reguldcie nového trhu zo
strany NRO tak porusuje clanok 8 ods. 4
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smernice 2002/19, ¢lanok 8 ods. 1 a 2
smernice 2002/21, ako aj ¢ldanok 17 ods. 2
smernice 2002/22 a obmedzuje diskre¢nu
pravomoc NRO sposobom, ktory nie je
v stlade s uvedenymi smernicami.

Rovnako je v rozpore s ¢lankom 16 smer-
nice 2002/21 vnutro$tatne ustanovenie, ktoré
stanovuje obmedzujucejsie podmienky, ako
su tie, ktoré stanovuje uvedend smernica na
analyzu relevantnych trhov, ktoré by mohli
podliehat reguldcii, akym je vnutrostatne
ustanovenie, ktoré stanovuje ako kritérium
na to, aby novy trh mohol byt vynimoc¢ne
podrobeny regulécii ex ante, riziko dlhodobej
prekdzky rozvoja trvalo udrzatelného sutaz-
ného trhu na tychto trhoch.

Napokon vnutrostitne ustanovenie, ktoré
stanovuje zdsadu nereguldcie novych trhov,
obmedzuje pravomoc NRO podriadit nové
trhy definovaniu a analyze trhu. To nevyh-
nutne implikuje za uréitych okolnosti nedodr-
Zanie postupov stanovenych v ¢lankoch 6 a 7
smernice 2002/21, na ktoré odkazuja
¢lanok 15 ods. 3 a ¢lanok 16 ods. 6 tej istej
smernice, pokial ide o definovanie a analyzu
trhu.

(pozribody 55, 56, 61, 64, 66, 78, 82, 83, 86, 90,
91, 93, 94, 98, 99, 105, 106, 108 a vyrok)
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