ROZSUDOK Z 20. 11. 2008 — VEC C-209/07
ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (tretia komora)
z 20. novembra 2008 *

Vo veci C-209/07,

ktorej predmetom je ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢linku 234 ES,
podany rozhodnutim Supreme Court (Irsko) z 8. marca 2007 a doruc¢eny Sidnemu
dvoru 20. aprila 2007, ktory suvisi s konanim:

Competition Authority

proti

Beef Industry Development Society Ltd,

Barry Brothers (Carrigmore) Meats Ltd,

SUDNY DVOR (tretia komora),

v zloZeni: predseda tretej komory A. Rosas, sudcovia A. O Caoimh, J. N. Cunha
Rodrigues, U. Lohmus a P. Lindh (spravodajkyna),

* Jazyk konania: angli¢tina.
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generdlna advokatka: V. Trstenjak,
tajomnik: C. Stromholm, referentka,

so zretelom na pisomnt ¢ast konania a po pojedndvani zo 4. juna 2008,

so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— Competition Authority, v zastupeni: V. Balaguer, splnomocnend zdstupkyria,
D. McDonald a A. Collins, SC, a U. Tighe, BL, ktorych splnomocnil D. McFadden,
solicitor,

— Beef Industry Development Society Ltd, v zastipeni: D. O’'Donnell, M. Collins
a D. Barniville, SC, a I. McGrath, BL,

— belgicka vlada, v zastipeni: C. Pochet, splnomocnena zastupkyna,

— Komisia Eurépskych spolocenstiev, v zastupeni: X. Lewis a J. Samnadda, splno-
mocneni zastupcovia,

po vypocuti navrhov generélnej advokatky na pojednévani 4. septembra 2008,
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vyhlasil tento

Rozsudok

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ¢lanku 81 ods. 1 ES.

Tento navrh bol podany v rdmci sporu medzi Competition Authority na jednej strane
a Beef Industry Development Society Ltd (dalej len ,BIDS*) a Barry Brothers
(Carrigmore) Meats Ltd (dalej len ,Barry Brothers“) na strane druhej v stvislosti
s rozhodnutiami BIDS tykajicimi sa organizacie racionalizicie sektora hovadzieho
a telacieho misa v rsku.

Spor vo veci samej a prejudicialna otazka

Z rozhodnutia vnutrostatneho sidu vyplyva, ze spor, ktory bol predlozeny Supreme
Court, spada do kontextu nadbyto¢nych kapacit odvetvia hovddzieho dobytka v Irsku,
konkrétnejsie do sektora spracovania mésa (pordzka a odkostovanie misa).
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Stddia uskuto¢nena v roku 1998 na spolo¢nu ziadost irskej vlady a zastupcov odvetvia
hovédzieho dobytku dospela k zdveru o nevyhnutnosti zniZenia po¢tu spracovatelov
z 20 na pocet medzi 4 a 6. Tto sprava tiez odporucala, aby podniky urcené na to, aby
ostali na trhu (dalej len ,zostévajice podniky“) od$kodnili tie podniky, ktoré budd
nutené odist (dalej len ,,odchddzajice podniky®).

V roku 1999 pracovna skupina vytvorend ministerstvom polnohospodarstva a potra-
vindrstva dospela k rovnakym zaverom a odporucila, aby spracovatelia vytvorili fond
odskodnenia.

Podla tychto névrhov desiati najdolezitejsi spracovatelia mésa vytvorili 2. mdja 2002
BIDS. BIDS pripravila navrh planu racionalizicie predpokladajiici najméi znizenie
spracovatelskych kapacit 0 25 %, ¢o predstavovalo ekvivalent ro¢ného objemu priblizne
420000 kusov dobytka.

BIDS zampyslala uskuto¢nit tento ciel prostrednictvom uzavretia dohdd medzi
zostavajucimi podnikmi a odchadzajicimi podnikmi, na zdklade typizovanych
ustanoventi, ktorych najdolezitejsi obsah je zhrnuty v nasledujicom bode.

Této typizovana dohoda stanovuje, Ze zostavajuce podniky odskodnia odchadzajice
podniky, pricom vysku tohto odskodnenia urcia strany dohody. BIDS vyplati tieto
odskodnenia odchddzajicim podnikom. Zostavajice podniky poskytna BIDS ndhradu
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tak, ze zaplatia prispevok 2 eurd za kus dobytka do dosiahnutia bezného objemu
spracovania mésa a 11 eur po jeho dosiahnuti. Za to sa odchddzajice podniky zavézuji:

— znicit alebo vyradit z pouZivania svoje zariadenia na spracovanie dobytka, alebo ich
predat, ale len osobdam usadenym mimo irskeho ostrova alebo pripadne
zostavajicim podnikom za podmienky, Ze tieto zariadenia pouzija ako zalozné
zariadenia alebo na ndhradné diely,

— nepouzivat na spracovanie hovidzieho a telacieho mésa pozemky, na ktorych sa
toto zariadenie nachddzalo, pocas obdobia piatich rokov, a

— nekonkurovat zostdvajicim podnikom na trhu spracovania hovidzieho a telacieho
mdsa v Irsku pocas dvoch rokov.

Barry Brothers je spolo¢nostou spractivajicou hovédzie a telacie méso. Tato spolo¢nost
uzavrela s BIDS dohodu s obsahom opisanym v predchddzajicom bode.

BIDS ozndmila tato dohodu a typizovani dohodu (dalej len ,dohody BIDS)
Competition Authority.

Potom, ako Competition Authority 5. a 26. jina 2003 oznamila BIDS, Ze sa domnieva,
ze dohody BIDS su v rozpore s ¢ldnkom 81 ods. 1 ES, 30. jina 2003 navrhla High Court,
aby BIDS a Barry Brothers nariadil, aby sa zdrzali ich vykonania.
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Rozsudkom z 27. jila 2006 High Court tento navrh zamietol. Rozhodol, Ze dohoda
uzavretd medzi BIDS a Barry Brothers nespadd pod zdkaz upraveny v ¢lanku 81
ods. 1 ES, a teda ani nesplna podmienky pre priznanie vynimky stanovené v odseku 3
tohto ¢lanku.

Competition Authority podala proti tomuto rozhodnutiu odvolanie na Supreme Court,
ktory rozhodol o preruseni konania a polozil Sidnemu dvoru tito prejudicidlnu otazku:

»Ak vnutrostatny sud povazuje po pravnej stranke za dostatocne preukazané, ze:

a) vodvetvi spracovdvania hovidzieho a telacieho mésa existuje nadbyto¢nd kapacita,
ktora sa na zaklade maximaélnej moznej irovne vyroby odhaduje na priblizne 32 %;

b) ucinky tychto nadbyto¢nych kapacit budit mat v strednodobom horizonte velmi
vazne nasledky pre vynosnost odvetvia ako celku;

¢) hoci... G¢inky tychto nadbytoénych kapacit sa zatial nepocitujd vo vyznamnej
miere, nezdvisli poradcovia uviedli, ze v kratkodobom horizonte nie je
pravdepodobné, ze tieto nadbytoc¢né kapacity bude mozné odstranit pomocou
beznych trhovych opatreni, casom v$ak povedu k vyraznym stratdm a v kone¢nom
dosledku k tomu, Ze spracovavatelia a podniky opustia odvetvie;
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d) spracovavatelia hovidzieho a telacieho mésa majuci priblizne 93 % podiel na trhu
dodévok hovidzieho a telacieho mésa v tomto odvetvi sa dohodli na prijati opatreni
s ciefom odstranit nadbyto¢né kapacity a si ochotni platit poplatky urc¢ené na
financovanie od$kodnenia spracovdvatelov, ktori sthlasia s ukoncenim svojej
vyroby, a ze

tito spracovavatelia, ktori predstavuji desat spolo¢nosti, zalozili pravnickd osobu
(;spolo¢nost’) s cielom vykonat dohodu s nasledujicim obsahom:

— [odchédzajuce podniky]..., ktoré pordzaji a spracovavaju 420000 zvierat
rocne, ¢o predstavuje priblizne 25 % aktivnych kapacit uzavri dohodu so
[zostdvajuicimi podnikmi] o tom, Ze odvetvie opustia za tychto podmienok,

— odchdadzajtce podniky podpisu ustanovenie o zdkaze konkurencie platné pocas
obdobia dvoch rokov, ktoré sa tyka spracovania hoviddzieho dobytku v celom
frsku,

— vyrobné zariadenia odchddzajticich podnikov sa zatvoria,

— pozemky zavretych vyrobnych zariadeni sa nepouzijii na spracovavanie
hovidzieho misa po dobu piatich rokov,

— odchadzajicim podnikom sa zaplati odskodnenie vo viacerych splatkach
prostrednictvom poziciek poskytnutych dotknutej spolo¢nosti zostavajicimi
podnikmi,
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— vSetky zostdvajice podniky budud platit dotknutej spolo¢nosti dobrovolné
poplatky vo vyske dvoch eur za kazdy kus porazeného dobytka v ramci bezného
objemu a jedendst eur za kazdy kus porazeného dobytka z objemu
prevysujuceho bezny objem,

— poplatky sa pouziji na splatenie pdziciek a... prestant sa vyberat po Gplnom
splateni poziciek,

— zariadenia odchéadzajicich podnikov slGziace na primirne spracovavanie
hovédzieho a telacieho misa sa predaji zostdvajicim podnikom len na ucely
pouzitia ako zdlozné zariadenia alebo ndhradné diely, alebo sa predaji mimo
Irska,

— neddjde k ovplyvneniu slobodného rozhodovania zostavajicich podnikov
v otdzkach vyroby, cien, predajnych podmienok, dovozu a vyvozu, zvy$enia
kapacit a inych otazkach, a

ak mozno pripustit, Ze takidto dohoda by mohla mat na tcely uplatnenia ¢lanku 81
ods. 1 ES citelny vplyv na obchod medzi ¢lenskymi $titmi, m4 sa takdto dohoda
povazovat za dohodu, ktorej cielom je, na rozdiel od jej nasledku, vylu¢ovanie,
obmedzovanie alebo skreslovanie hospodirskej sitaze na spoloénom trhu,
a z tohto dovodu aj za nezlucitelnt s ¢lankom 81 ods. 1 Zmluvy o zaloZeni
Eurépskeho spolocenstva?”
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O prejudicialnej otazke

Vnitrostatny sid sa svojou otazkou v podstate pyta, ¢i sa dohody s takym obsahom, ako
maji dohody BIDS, musia povaZzovat za obmedzujiice hospodarsku stitaz a zakdzané
podla ¢ldnku 81 ods. 1 ES len z dovodu ich ciela, alebo naopak je na to, aby sa dospelo
k tomuto zveru, nevyhnutné najskor preukdzat existenciu protisitaznych nasledkov

tychto dohod.

Je potrebné pripomenut, Ze na to, aby sa na dohodu vztahoval zdkaz uvedeny
v ¢ldnku 81 ods. 1 ES, musi mat ,za ciel alebo nésledok vylu¢ovanie, obmedzovanie
alebo skreslovanie hospodarskej sttaze v rdmci spolo¢ného trhu“. Podla ustilenej
judikatary od vyhldsenia rozsudku z 30. juna 1966, LTM (56/65, Zb. s. 337, 359),
alternativna povaha tejto podmienky oznacend spojkou ,alebo“ vedie najskor
k nevyhnutnosti preskimat samotny ciel tejto dohody vzhladom na hospodarsky
kontext, v ktorom sa uplatiiuje. V pripade, ze analyza ustanoveni tejto dohody neodhali
dostatocny stupen $kodlivosti vo vztahu k hospodarskej sutazi, bude potrebné skiimat
jej nasledky, a aby sa mohla zakdzat, pozadovat zhromazdenie ddkazov preukazujuicich,
Ze hospodérska sttaz bola skutoéne citelnym sposobom vyli¢end, obmedzena alebo
skreslend.

Na postdenie toho, ¢i je dohoda zakdzana ¢lankom 81 ods. 1 ES, je teda zbyto¢né
zohladnovat konkrétne nésledky, pokial sa preukdze, ze jej cielom je vylucovanie,
obmedzovanie alebo skreslovanie hospodarskej sttaze v rdmci spolo¢ného trhu
(rozsudky z 13. jula 1966, Consten a Grundig/Komisia, 56/64 a 58/64, Zb. s. 429, 496,
ako aj z 21. septembra 2006, Nederlandse Federatieve Vereniging voor de Groothandel
op Elektrotechnisch Gebied/Komisia, C-105/04 P, Zb. s. 1-8725, bod 125). Toto
preskiimanie sa musi uskuto¢nit v duchu obsahu dohody a hospodarskeho kontextu,
v ktorom doslo k jej uzavretiu (rozsudky z 28. marca 1984, Compagnie royale
asturienne des mines a Rheinzink/Komisia, 29/83 a 30/83, Zb. s. 1679, bod 26, ako aj zo
6. aprila 2006, General Motors/Komisia, C-551/03 P, Zb. s. I-3173, bod 66).
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Rozlisovanie medzi ,poru$eniami na zdklade ciela“ a ,poruSeniami na zdklade
nésledku” spociva v tom, Ze urcité formy dohod medzi podnikmi mozno povazovat
za $kodlivé pre dobré fungovanie hospodarskej sutaze uz z dévodu ich povahy.

Vo svojich pripomienkach predlozenych Sidnemu dvoru sa Competition Authority,
ako aj belgicka vlada a Komisia Eurépskych spolocenstiev domnievajt, Ze dohody BIDS
zjavne sleduju protistutazny ciel, v ddsledku ¢oho je analyza ich konkrétnych nésledkov
zbytocn4, a tiez sa domnievaju, Ze tieto dohody boli uzavreté v rozpore so zdkazom
uvedenym v ¢lanku 81 ods. 1 ES.

BIDS na druhej strane tvrdi, Zze uvedené dohody nepatria do kategdrie poruseni na
zéklade ciela, ale mali by sa naopak analyzovat v duchu ich konkrétnych ué¢inkov na
trhu. Tvrdi, Ze dohody BIDS jednak nesleduju protisutazny ciel, nespésobuju skodlivé
nasledky pre spotrebitelov a ani v§eobecne pre hospodarsku sutaz. Upresnuje, Ze ciefom
tychto dohod nie je poskodit hospoddrsku sttaz alebo spotrebitelov, ale uskuto¢nit
racionalizdciu odvetvia hoviddzieho dobytka s ciefom zvysit jeho konkurencieschopnost
znizenim nadbytoc¢nych vyrobnych kapacit bez ich zru$enia.

Tuto poslednti uvedend argumentdaciu véak nemozno prijat.

Na tcely stanovenia, ¢i dohoda spadd pod zikaz uvedeny v ¢lanku 81 ods. 1 ES, je
potrebné sustredit sa na obsah jej ustanoveni a na objektivne ciele, ktoré ma dosiahnut.
V tomto ohlade, aj za predpokladu, Ze by sa preukdzalo, ze strany tejto dohody konali
bez akéhokolvek subjektivneho dmyslu obmedzit hospodérsku sutaz, ale s ciefom
ndpravy Gcinkov sektorovej krizy, nie st takéto skutocnosti relevantné na tucely
uplatnenia dotknutého ustanovenia. Dohodu totiZ mozno povazovat za obmedzujtcu
aj vtedy, ak jej jedinym cielom nebolo obmedzit hospodérsku sttaz, ale sledovala aj iné,
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legitimne ciele (rozsudok General Motors/Komisia, uz citovany, bod 64 a tam citovana
judikatira). Skuto¢nosti, ktoré uvddza BIDS, by bolo pripadne mozné zohladnit len
v ramci ¢ldnku 81 ods. 3 ES s cielom ziskat vynimky zo zdkazu uvedeného v odseku 1
tohto ¢lanku.

BIDS okrem toho tvrdi, Ze pojem porusenie na zéklade ciela sa musi vykladat zuzujicim
spdsobom. Do tejto kategérie patria len dohody, ktorych cielom je horizontdlne urcenie
cien, obmedzenie vyroby alebo rozdelenie trhov, dohody, ktorych protistitazné acinky
st natolko zjavné, Ze si nevyzaduja ziadnu hospodérsku analyzu. Dohody BIDS
nemozno povazovat za tento typ dohdd ani za iné formy komplexnych kartelov. BIDS
tvrdi, Zze dohoda o znizeni nadbytoc¢nych sektorovych kapacit neméze byt povazovana
za dohodu s cielom ,,obmedzenia vyroby“ v zmysle ¢ldnku 81 ods. 1 pism. b) ES. Tento
pojem sa totiz musi chapat skor ako obmedzenie celkovej vyroby trhu, ako vyroby
urditych subjektov, ktori dobrovolne odidu z trhu bez toho, aby to spdsobilo znizenie

vyroby.

Ako vsak zdéraznila generdlna advokétka v bode 48 svojich navrhov, druhy dohdd
predpokladané v ¢lanku 81 ods. 1 pism. a) az e) ES nie st taxativhym vypoctom
zakazanych dohod.

Preto je potrebné skimat, ¢i dohody s takym obsahom, ako maji dohody opisané
vnutro$titnym sidom, maju za ciel obmedzenie hospodarskej stutaze.
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Podla BIDS, ak dohoda nemd vplyv na celkovd vyrobu na trhu a nebrdni slobode
subjektov konat samostatne, mozno vylacit akykolvek jej protisutazny dopad. Vo veci
samej nie je odchod niektorych subjektov z trhu relevantny, pretoze zostdvajiice
podniky budd schopné vyhoviet dopytu.

BIDS dalej uvddza, Ze $truktdra trhu neumoziuje spracovatelom ovplyviiovat ho, kedze
do 90 % dopytu pochadza z Gzemi mimo Irska. Na irskom trhu proti sile spracovatelov
v $irokej miere stoji kipna sila $tyroch velkych distribitorov. Taktiez je potrebné
zohladnit hospodérsku sttaz, ktort by mohli vyvijat nové subjekty prichidzajiice na
dotknuty trh.

BIDS zdéraznuje, ze pripady, v ktorych sa rozhodlo, Ze obmedzenie ponuky je
porusenim na zéklade ciela, sa tykali vedlajsich dohod k dohoddm a horizontdlnom
urceni cien alebo objemu vyroby [rozhodnutie Komisie 80/1334/EHS zo 17. decembra
1980, o konani o uplatneni ¢lanku [81] Zmluvy EHS (IV/29.869 — Liatinové sklo
v Taliansku) [neoficidlny preklad) (U. v. ES L 383, s. 19), a rozhodnutie Komisie
94/601/ES z 13. jula 1994 o konani o uplatneni ¢lanku [81] Zmluvy ES (IV/C/33.833
— Kartén) [neoficidlny preklad] (U. v. ES L 243, s. 1)], s ktorymi sa dohody BIDS
nemozu porovndvat.

Podla BIDS rozhodovacia prax Komisie a judikatira neumoznuja dospiet k zdveru
o existencii obmedzenia na zdklade ciela [pozri najmd rozhodnutie Komisie
84/380/EHS zo 4. jula 1984 o konani o uplatneni ¢lanku [81] Zmluvy EHS (IV/
30.810 — Syntetické vlikna) [neoficidlny preklad] (U.v. ES L 207, s. 17), a rozhodnutie
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Komisie 94/296/ES z 29. aprila 1994 o konani o uplatneni ¢lanku [81] Zmluvy ES (IV/
34.456 — Stichting Baksteen) [neoficidlny preklad) (U. v. ES L 131, s. 15), ako aj
rozsudok Sudu prvého stupna z 31. janudra 2001, Weyl Beef Products a i./Komisia,
T-197/97 a'T-198/97, Zb. s. 11-303].

Dohody BIDS nemozno porovnavat so zmrazenim kapacit zamys$lanych lodnymi
zdruzeniami v rozhodnuti Komisie 94/980/ES z 19. oktébra 1994 o konani o uplatneni
¢lanku [81] Zmluvy ES (IV/34.446 — Trans Atlantic Agreement) [neoficidlny preklad)]
(U. v. ES L 376, s. 1), pretoze zmrazenie nebolo dostato¢né na odstranenie
nadbytoc¢nych sektorovych kapacit.

Nakoniec dohody BIDS neupravovali ani zmrazenie, ani nepouzivanie kapacit, ani
vymenu informdcii, ani kvéty, ani iné opatrenia s cielom zachovat trhové podiely
zostavajucich podnikov.

V tomto ohlade zo spisu a z informdcii poskytnutych vnatrostatnym sidom vyplyva, ze
ciefom dohod BIDS je citelne zmenit $truktdru trhu vdaka mechanizmu uréenému na
podporu odchodu konkuren¢nych podnikov z trhu.

Skutocnosti, s ktorymi bol Siidny dvor oboznameny, preukazuji, Ze dohody BIDS
smeruju k zlepseniu celkovej vynosnosti podnikov ponukajicich viac ako 90 % sluzieb
spracovania hovidzieho a telacieho mésa na irskom trhu tym, Ze im umoznia priblizit
sa, respektive dosiahnut ich minimdlnu mieru efektivnosti. Na tento acel sledujd
dohody dva hlavné ciele. Na jednej strane ide o zvySenie stupna koncentricie
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dotknutého trhu citelnym zniZenim poc¢tu podnikov ponikajucich sluzby spracovania
mésa a na druhej strane o odstranenie priblizne 75 % nadbyto¢nych vyrobnych kapacit.

Cielom dohdd BIDS je teda predovsetkym umoznit viacerym podnikom uskutocnovat
spolo¢nu politiku, ktorej cielom je podporit odchod niektorych z nich z trhua v dosledku
toho znizit nadbytoc¢né kapacity, ktoré maji dopad na vynosnost, pretoze im brania
v dosiahnuti Gspor z rozsahu.

Tento druh dohod zjavnym sposobom nardza na koncepciu vlastnii ustanoveniam
Zmluvy ES tykajicim sa hospoddrskej sitaze, podla ktorej si kazdy hospodarsky subjekt
musi sam urcit politiku, ktord zamysla uskuto¢novat na trhu. Cielom ¢lanku 81
ods. 1 ES je totiz zakdzat akdkolvek formu koordinicie, ktord vedome nahrddza
praktickd spolupracu medzi podnikmi na dkor hospodarskej sutaze.

V ramci hospodarskej sitaze by podniky, ktoré uzavreli dohody BIDS, nemali v pripade
ich neexistencie iné prostriedky na zlep$enie svojej vynosnosti ako zintenzivnenie
obchodnej rivality alebo uskutoénenie koncentrécii. Vdaka tymto dohoddm sa mozu
vyhnit takémuto postupu a spolo¢ne znasat vyznamnu ¢ast ndkladov nevyhnutnych na
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zvy$enie stupna koncentricie trhu najmé na zdklade platby prispevku 2 eurd za kus
dobytka spracovany kazdym zo zostévajicich podnikov.

Navyse prostriedky pouzité na dosiahnutie ciela dohod BIDS zahfiaju tieZ obmedzenia,
ktorych ciel m4 protisttazna povahu.

Po prvé, ¢o sa tyka prispevku 11 eur na kus dobytka porazeny v rdmci objemu
presahujtceho bezny objem vyroby kazdého zo zostévajtcich podnikov, ten podla BIDS
predstavuje protihodnotu vypldcand zostavajicimi podnikmi za ziskanie zakaznikov
odchédzajicich podnikov. Je vSak nutné zdéraznit, ako to urobila generdlna advokatka
v bode 85 svojich navrhov, Ze takéto opatrenie je taktiez prekdzkou prirodzeného
rozvoja trhovych podielov vo vztahu k urcitym zostdvajucim podnikom, ktoré st
z dovodu odstrasujiicej povahy tohto prispevku podnecované nepresahovat bezny
objem svojej vyroby. Toto opatrenie by teda mohlo niektorych spracovatelov viest
k zmrazeniu ich vyroby.

Po druhé, ¢o sa tyka obmedzeni ulozenych odchadzajicim podnikom v stvislosti
s nakladanim s ich vyrobnymi zariadeniami a s ich pouzitim, dohody BIDS taktiez
obsahujti, z dévodu ich samotného ciela, obmedzenia hospodarskej sutaze v tom, zZe
smeruju k zabrianeniu pouzivania uvedenych vyrobnych zariadeni novymi subjektmi
prichddzajticimi na trh s ciefom konkurovat zostdvajiicim podnikom. Ako to vo svojich
pisomnych pripomienkach zdo6raznila Competition Authority, kedZe nevyhnutné
investicie pre vystavbu novych vyrobnych zariadeni stt omnoho vyssie ako niklady na
prebratie uz existujiceho zariadenia, ciefom tychto obmedzeni je zjavne odstrasit
novych konkurentov od prichodu na celé tzemie irskeho ostrova.
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Nakoniec skutoc¢nost, ze uvedené obmedzenia, ako aj zdkaz konkurencie ulozeny
odchédzajtcim podnikom st ¢asovo obmedzené, nemoze spochybnit zistenie proti-
sutaznej povahy ciela dohdd BIDS. Ako uviedla generédlna advokdtka v bode 86 svojich
navrhov, takéto skuto¢nosti mozu byt relevantné len na tcely preskiimania $tyroch
podmienok, ktorych splnenie vyzaduje ¢lanok 81 ods. 3 ES na to, aby bolo mozné
vyhntt sa zdkazu uvedenému v odseku 1 tohto ¢lanku.

Vzhladom na predchddzajice Gvahy je potrebné odpovedat na poloZenu otézku tak, Ze
ciefom dohody s takym obsahom, ako m4 typizovand dohoda uzavretd medzi desiatimi
hlavnymi spracovatelmi hovidzieho dobytka v Irsku, ¢lenmi BIDS, ktora upravuje
najmé znizenie spracovatelskych kapacit o 25 %, je vylu¢ovanie, obmedzovanie alebo
skreslovanie hospodarskej sutaze v zmysle ¢lanku 81 ods. 1 ES.

O trovach

Vzhladom na to, ze konanie pred Sidnym dvorom m4 vo vztahu k ti¢astnikom konania
vo veci samej incidenény charakter a bolo zacaté v savislosti s prekdzkou postupu
v konani pred vnitro$taitnym sidom, o trovach konania rozhodne tento vnutrostatny
sud. Iné trovy konania, ktoré vznikli v sivislosti s predlozenim pripomienok Stiidnemu
dvoru a nie st trovami uvedenych ucastnikov konania, nemo6zu byt nahradené.
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Z tychto dovodov Sidny dvor (tretia komora) rozhodol takto:

Cielom dohody s takym obsahom, ako ma typizovani dohoda uzavretd medzi
desiatimi hlavnymi spracovatelmi hovidzieho dobytka v Irsku, ¢lenmi Beef
Industry Development Society Ltd, ktora upravuje najmi znizenie spracovatel-
skych kapacit o 25 %, je vyluCovanie, obmedzovanie alebo skreslovanie
hospodarskej sutaze v zmysle ¢lanku 81 ods. 1 ES.

Podpisy
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