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NAVRHY GENERALNE] ADVOKATKY
ELEANOR SHARPSTON

prednesené 24. janudra 2008 !

1. Tento névrh na zacatie prejudicidlneho
konania od franctzskej Conseil d’Etat (Statna
rada) sa tyka vykladu clanku 4 a ¢lanku 7
ods. 2 smernice o materskych a dcérskych
v . 2 3 . NS
spolo¢nostiach “ (dalej len ,,smernica®).

2. Smernicu mozno najlepsie pochopit
na pozadi SirSej problematiky, ktord ma
upravovat.

Zdanovanie  dividend
v ramci skupiny

rozdelovanych

3. Dcérska spolo¢nost vyplica dividendy
svojej materskej spoloc¢nosti. Dividendy sa
vyplacaju zo zisku. Ak st vsetky spolo¢nosti
skupiny danovymi rezidentmi v rovnakom
Clenskom state, dcérska spolo¢nost bude
podliehat dani zo zisku, z ktorého vypldca
dividendu, a materskd spolo¢nost (ako kazdy

1 — Jazyk prednesu: angli¢tina.

2 — Smernica Rady 90/435/EHS z 23. jula 1990 o spolo¢nom
systéme zdariovania uplatiiovanom v pripade materskych
spolo¢nosti a dcérskych spolocnosti v rozli¢nych ¢lenskych
statoch (U. v. ES L 225, s. 6; Mim. vyd. 09/001, s. 147).
Smernica bola neskér zmenen4, ale konanie vo veci samej sa
(podla zalobcu) tyka iba pévodného znenia.
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iny akcionar) bude podliehat dani z dividendy
ako svojho prijmu. Rovnaky prijem sa tak
zdanuje dva razy v rukach odlisnych danov-
nikov. To je hospodarske dvojité zdanenie.

4. Na zmiernenie tohto dvojitého zdanenia
niektoré clenské staty prijali ,systémy zapoci-
tania“, podla ktorych sa akciondrom poskytne
danovy kredit zodpovedajuci celej dani alebo
Casti dane z prijmov pravnickych oséb zapla-
tenej zo zisku, z ktorého bola vyplatend divi-
denda. Danovy kredit sa zapocita na dan,
ktoru by akcionér bol povinny zaplatit z divi-
dendy, ¢im sa odstrdni alebo znizi dvojité
zdanenie. Francdizsko v minulosti uplatio-
valo tento typ tuzemského danového kreditu,
ktory sa nazyva avoir fiscal 3.

5. Clenské taty, ktoré poskytuju také danové
kredity na dividendy, si budu chciet byt isté,
Ze naozaj doslo k zaplateniu dane z prijmov

3 — Upraveny v ¢lanku 158a code général des impots (VSeobecny
danovy zdkonnik).
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pravnickych o0séb zo zisku, z ktorého boli
vyplatené dividendy. Systémy zapocitania
preto stanovujd, ze pravnické osoby vypla-
cajuce dividendy, na ktoré je poskytnuty
danovy kredit, platia osobitnd dan z prijmov,
ktord sa zvycajne vyberd zrazkou. Fran-
cuzsko v minulosti malo takt zrazkovu dan,
précompte mobilier *.

6. Ak sa skupina spolo¢nosti skladd z mater-
skej spoloc¢nosti usadenej v jednom clen-
skom $tite a jednej alebo viacerych dcér-
skych spolo¢nosti usadenych v jednom alebo
viacerych inych clenskych statoch, cezhra-
ni¢né vyplacanie dividend dcérskou spoloc-
nostou materskej spolo¢nosti zjavne vedie
k roznym danovym otazkam.

7. Vacsina ¢lenskych statov vybera od prav-
nickych osob, ktoré sd rezidentmi na ich
uzemi, dan z ich zahrani¢nych prijmov,
ktoré historicky zahrnali dividendy vypla-
tené zahrani¢nymi dcérskymi spolo¢nostami.
Védsina clenskych Statov takisto zdanuje
prijem nerezidentov pochadzajaci z ich
Uzemia a historicky vyberala zrazkou dan
z cezhranic¢nych dividend. Takd zrazkova dan
zabezpecuje, ze Clensky $tat dcérskej spoloc-
nosti dostane dan, ktora maju zaplatit akcio-
néri, ktorych nemoze priamo zdanit.

4 — Upravena v ¢lanku 223e code général des impots.

8. Ak materska spolo¢nost ma prijem z divi-
dend od zahrani¢nej dcérskej spolocnosti,
tento prijem bol teda uz zvycajne dvakrat
zdaneny — po prvé bol predmetom zahra-
ni¢nej dane z prijmov pravnickych osob
zo zisku, z ktorého sa vyplacala dividenda,
platenej dcérskou spolo¢nostou a po druhé
bol predmetom zahrani¢nej zrdzkovej dane
zo samotnej dividendy, ktord zodpoveda
dani platenej materskou spolo¢nostou (ale
v skutocnosti si ju zrazila a zahrani¢nym
danovym tradom odviedla dcérska spolo¢-
nost). To je opat hospodéarske dvojité
zdanenie. Ak je dividenda predmetom tak
zrazkovej dane v clenskom $téte dcérskej
spolocnosti, ako aj dane z prijmov pravnic-
kych o0s6b v ¢lenskom state materskej spoloc¢-
nosti, tito spolo¢nost zaplati dan z rovna-
kého prijmu v dvoch ¢lenskych statoch. To je
pravne dvojité zdanenie.

9. S cielom znizit alebo odstranit také
hospodérske alebo pravne dvojité zdanenie
dividend vécsina clenskych $tiatov histo-
ricky oslobodila prijemcov dividend, ktori
boli danovymi rezidentmi na jej tzemi, od
dane, a to bud jednostranne, alebo na zéklade
zmluvy o zamedzeni dvojitého zdanenia,
pri¢om pouzila bud metédu oslobodenia od
dane, alebo metdédu zapocitania.

10. Podla metédy oslobodenia od dane je
zodpovedajuci zahrani¢ny prijem Gplne
oslobodeny od tuzemskej dane z prijmov
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pravnickych osob. Podla metédy zapocitania
krajina nadalej zdanuje zahrani¢ny prijem,
ale umozni, aby sa na urcité zahrani¢né dane
z prijmov (teda dan zo zisku, z ktorého bola
vypldcana dividenda, alebo zrazkova dan
z dividendy) poskytol kredit, ktory potom
mozno zapoditat na tuzemskd danova
povinnost.

11. Podla danovych dohdd, ktoré Francuzsko
uzavrelo s inymi ¢lenskymi $tatmi, sa taky
zahrani¢ny danovy kredit (credit d'impot
étranger) poskytuje materskej spoloc¢nosti
usadenej vo Francizsku pri rozdeleni zisku
dcérskou spolo¢nostou usadenou v inom
¢lenskom §tate, ak toto rozdelenie bolo pred-
metom zrazkovej dane ulozenej inym clen-
skym s$titom. Zahrani¢ny danovy kredit sa
rovnd sume zrazkovej dane.

Smernica

12. Smernica mé odstranit danové znevy-
hodnenie, ktoré zasahuje spolocnosti
z roznych clenskych statov v porovnani so
spolo¢nostami rovnakého c¢lenského $tétu,
ked sa usiluyji o spolupriacu vytvdranim
skupin z materskej spolo¢nosti a dcérskych
spolo¢nosti.”

5 — Druhé a tretie odovodnenie.
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13. Clanok 3 ods. 1 pism. a) vyzaduje, aby
Clenské staty priznali postavenie materskej
spolocnosti prinajmensom kazdej spoloc-
nosti®, ktoré je rezidentom na danové téely
v niektorom c¢lenskom $tite a ma podiel
minimélne 25 %’ na imani spolo¢nosti iného
¢lenského statu [definovanej v ¢lanku 3 ods. 1
pism. b) ako ,dcérska spolo¢nost”].

14. Clanok 4 ods. 1 stanovuje, ze pokial
materskd spoloc¢nost rezident v jednom
¢lenskom stite dostane dividendu od dcér-
skej spolo¢nosti rezidenta v inom ¢lenskom
state, clensky s$tit materskej spolocnosti
bud upusti od zdanenia dividendy (metéda
oslobodenia od dane), alebo ju zdani, ale
opravni matersku spolo¢nost, aby si odpoci-
tala zo sumy danovej povinnosti tu ¢ast dane
z prijmov pravnickych osdb zaplatent dcér-
skou spolo¢nostou, ktord sa vztahuje na zisk
rozdeleny prostrednictvom tejto dividendy
(metdda zapocitania).

15. Podla ¢lanku 4 ods. 2 vsak c¢lenské
§taty mozu stanovit, ze akékolvek vydavky
vztahujuce sa na podiel a akékolvek straty
pochédzajuce z rozdelenia zisku dcérskej

6 — Presnejsie kazdej spolo¢nosti, ktord ma jednu z foriem
vymenovanych v prilohe smernice a ktord podlieha jednej
z dani vymenovanych v ¢lanku 2 pism. c).

7 — Toto minimum bolo znizené na 20 % s ucinnostou od
2. februdra 2004 a na 15 % s uc¢innostou od 1. janudra 2007
a bude znizené na 10 % s uc¢innostou od 1. januara 2009:
Smernica Rady 2003/123/ES z 22. decembra 2003, ktorou
sa meni a doplna smernica 90/435/EHS (U. v. EU L 7, 2004,
s. 41; Mim. vyd. 09/002, s. 3).
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spolo¢nosti nemozno odpocitat zo zdani-
telného zisku materskej spoloc¢nosti. Ak su
v takom pripade naklady na riadenie tykajice
sa podielu urcené pausilne, pausdlna suma
»nemoze presiahnut 5 % ziskov rozdelenych
dcérskou spolo¢nostou*.

16. Clanok 5 ods. 1 vyzaduje, aby ¢lenské
Staty oslobodili od zrazkovej dane zisk, ktory
dcérska spoloc¢nost rozdeluje svojej mater-
skej spoloc¢nosti. Pre Grécko, Nemecko
a Portugalsko vs$ak platia vynimky, ktoré im
pocas roznych prechodnych obdobi dovoluja
ukladat zrazkova dan zo ,zisku rozdeleného”
dcérskymi spolo¢nostami materskym spolo¢-
nostiam v inych ¢lenskych $tétoch. ®

17. Clanok 7 ods. 2 stanovuje:

»Tato smernica sa nedotyka uplatnovania
vnutrostatnych alebo z dohod vyplyvaja-
cich ustanoveni, ktorych t¢elom je zame-
dzit alebo obmedzit dvojité hospodarske
zdanenie dividend, najmé ustanoveni tyka-
jucich sa prepldcania danovych dobropisov

8 — Clanok 5 ods. 2, 3 a 4. Prechodné ustanovenia boli zrugené
smernicou 2003/123, uz citovanou v poznamke pod ¢iarou 7.

[kreditov — neoficidlny preklad] prijemcom
dividend.”

18. Podla ¢lanku 1 ods. 2 smernica ,nebrani
uplatiiovaniu vnatrostatnych alebo z dohod
vyplyvajucich  ustanoveni nevyhnutnych
k zamedzeniu danovych unikov a zneuzi-
vaniu danového rezimu®.

19. Smernica mala byt prebrata do 1. januara
1992, s vyhradou prechodnych ustanoveni
v ¢lanku 5.

o %es ‘ , 9
Relevantna vnttrostitna pravna dprava

20. Franctzsko si zvolilo metédu oslobo-
denia od dane podla ¢lanku 4 ods. 1 smer-
nice. Clanok 216 code général des impots '
(dalej len ,¢lanok 216 CGI*) preto stanovuje,

9 — Ako ju opisal vnutrostatny sud, ktory prejednaval zalobu
o neplatnost podani 22. decembra 2003. Avoir fiscal
a précompte mobilier boli medzitym zrusené (s G¢innostou
od 1. janudra 2005).
10 — Vo verzii vyplyvajicej z ¢ldnku 43 ods. 1 zékona o rozpocte
na rok 1999 (¢. 98-1266 z 30. decembra 1998, JORF 20050)
v zneni ¢lanku 20 zékona o rozpocte na rok 2000 (¢. 99-1172
z 30. decembra 1999, JORF 19914).
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Ze Cisté vynosy z podielov, pri ktorych vznika
narok na u})latnenie rezimu materskych
spolo¢nosti,!’ ktoré tito materska spolo¢-
nost dosahuje v priebehu hospodarskeho
roka, mozno odratat z celkového Ccistého
zisku materskej spolo¢nosti po odpocitani
podielu nikladov a vydavkov stanoveného
na 5% celkového vynosu podielov vratane
danovych kreditov.'* Toto ustanovenie mé
za nasledok, ze predmetnych 5 % sa opdtovne
zahfia do zdanitelného prijmu materskej
spolo¢nosti; budem to oznacovat ,,opdtovné
zahrnutie 5 %".

21. Metodicky pokyn" (dalej len ,pokyn®)
uvadza, Ze danovy kredit v zmysle clan-
ku 216 CGI zodpovedd bud tuzemskému
danovému kreditu (avoir fiscal) pre prijmy zo
zdrojov vo Francuzsku, alebo zahrani¢nému
danovému kreditu (credit d'impot étranger)
pre prijmy z dcérskych spoloc¢nosti, ktoré
maju sidlo v krajine, s ktorou ma Franctuzsko
uzavretd danovi dohodu.

22. Podla ¢ldnku 146 ods. 2 code général des
impots (dalej len ,¢ldnok 146 ods. 2 CGI¥)

11 — Cldnok 145 code général des impéts, ktory v rozhodnom
¢ase stanovoval, Ze rezim materskych spolo¢nosti je
uplatnitelny na spolo¢nosti podliehajice dani z prijmov
pravnickych osob v beznej sadzbe, ktorych podiel na imani
predmetnej spolocnosti je prinajmensom 5 %.

12 — S hornou hranicou: nemdze za kazdé zdanitelné obdobie
prekrodit celkovi vysku nakladov a vydavkov akejkolvek
povahy vzniknutych holdingovej spolo¢nosti v priebehu
toho istého obdobia.

13 — Z 25. juna 1999, uverejneny v Bulletin officiel des impdts
4 H-4-99; pozri najmi bod 15.
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v pripade, ak rozdelenie dividend, ktoré jej
vyplatila zahrani¢cnd dcérska spolocnost,
materskou spolo¢nostou svojim vlastnym
akciondrom vedie k uplatneniu précompte
mobilier, st danové kredity zapocitatelné
s précompte mobilier iba vtedy, ak st spojené
s dividendami vyplatenymi pocas poslednych
piatich rokov. Na zdklade administrativneho
usmernenia su tieto danové kredity v pripade
potreby takisto zapocitatelné so zrdzkovou
daiou splatnou pri prerozdelovani dividend
materskou spolo¢nostou osobdm, ktoré
nemaju svoj danovy domicil alebo sidlo vo
Francuzsku.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania
v tejto veci

23. Banque Fédérative du Crédit Mutuel
(dalej len ,Banque Fédérative“) podala na
Conseil d’Etat zalobu o neplatnost pokynu.
Tvrdila, ze zahrnutim zahrani¢nych dano-
vych kreditov zaplatenych podla danovych
dohdd, ktoré Franctuizsko uzavrelo s inymi
statmi, do zdkladu na vypocet opitovného
zahrnutia 5% tento pokyn nie je v stlade
s ¢lankom 4 smernice obmedzujicim sumu
vydavkov, ktoré nie st odpocitatelné zo
zdanitelného prijmu materskej spolo¢-
nosti, pokial je stanovend pausilne, na 5%
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samotnych ,ziskov rozdelenych dcérskou
v ’ 14
spoloc¢nostou”.

24. Conseil d’Ftat poznamenava, Ze podla
danovych dohdd, ktoré Francizsko uzavrelo
s inymi ¢lenskymi $tatmi, sa danovy kredit
poskytuje materskej spolocnosti usadenej
vo Franctzsku pri rozdeleni zisku dcér-
skou spolo¢nostou usadenou v inom c¢len-
skom $tdte, ak toto rozdelenie zisku bolo
predmetom zrazkovej dane ulozenej inym
¢lenskym $tatom.'® Tento danovy kredit sa
rovnd sume takto vybratej zrazkovej dane.
Opitovné zahrnutie 5% uvadza materska
spolo¢nost do situdcie, ktord je zhodnd so
situdciou, v akej by sa nachddzala, keby
neexistovala ziadna zrdzkova dan a danovy
kredit by bolo mozné uplne zapocitat
s danou, ktortt md uhradit materskd spolo¢-
nost. Z ¢lanku 146 ods. 2 a ¢lanku 216 CGI
a z pokynu vyplyva, ze danové kredity poskyt-
nuté pri prilezitosti vyplatenia dividend dcér-

14 — Banque Fédérative aj pred Conseil d’Etat tvrdila, Zze:
i) ¢lanok 216 CGI porusuje ¢lanok 4 ods. 2 smernice tym,
Ze stanovuje, Ze opatovné zahrnutie 5 % nemoze za kazdé
zdanitelné obdobie prekrocit celkovit vysku ndkladov
a vydavkov akejkolvek povahy vzniknutych holdingovej
spolo¢nosti v priebehu tohto obdobia; a ii) zahrnutie avoir
fiscal (v pripade dcérskych spoloc¢nosti usadenych vo
Francizsku) a credit d'impot étranger (v pripade dcérskych
spolo¢nosti usadenych v tretich krajinach) do zakladu
na vypocet opitovného zahrnutia 5% je diskrimindciou
v neprospech materskych spolo¢nosti usadenych vo
Franctizsku, ktord je v rozpore s ¢linkami 43 a 56 ES.
Conseil d’Etat odmietla obidve tieto tvrdenia a nepolozZila
Ziadne otazky, ktoré by sa ich tykali.

15 — Téato situdcia uz zjavne nemoéze nastat, kedZze clénok 5
ods. 1 smernice vyzaduje, aby zisk, ktory dcérska spolo¢nost
rozdeli svojej materskej spolo¢nosti v inom ¢lenskom $téte,
bol oslobodeny od zrézkovej dane. Tento névrh na zacatie
prejudicidlneho konania ma poévod v zalobe o neplatnost
vnuatro$titnej pravnej dpravy, a nie v spore tykajucom sa
konkrétneho vymerania dane. Je preto mozné, ze rozsudok
Stdneho dvora ovplyvni vymeranie dane v predchadzajicich
rokoch, ked este boli uplatnitelné prechodné ustanovenia
¢ldnku 5 ods. 2, 3 a 4.

skou spolo¢nostou jej materskej spolo¢nosti
usadenej v inom ¢lenskom $tate mozno zapo-
¢itat s danou, ktort ma uhradit materska
spolo¢nost, iba vtedy, ak su tieto dividendy
prerozdelené v nasledujtcich piatich rokoch.
V takom pripade nie je opdtovnym zahr-
nutim 5 % dotknutd zdsada danovej neutra-
lity cezhrani¢ného rozdelovania ziskov.

25. Na druhej strane, ak materskd spolo¢nost
neprerozdeli svoje dividendy pocas tohto
obdobia, Conseil d’Etat sdhlasi, Ze opatovné
zahrnutie 5% md za nasledok zvysenie jej
zdanitelnych prijmov nad hranicu stano-
venu ¢lankom 4 smernice a v tomto rozsahu
ovplyvnenie danovej neutrality cezhranic-
ného rozdelovania ziskov. Usudzuje, ze je
otdzne, ¢i podla ¢lanku 7 ods. 2 smernice
mozno v tomto pripade pripustit vyplyvajtice
zvy$enie dane z prijmov pravnickych osob,
ktoru plati materska spolo¢nost.

26. Conseil d’Etat preto polozila Stiidnemu
dvoru tdto prejudicidlnu otazku:

»,Opitovné zahrnutie 5 % danovych kreditov
poskytnutych pri rozdelovani ziskov zo
strany dcérskej spolo¢nosti usadenej v inom
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Clenskom $tdte Eurdpskej tnie nez vo
Francizsku do zdanitelného zisku mater-
skej spolo¢nosti usadenej vo Francuzsku
v pripade, ak tieto rozdelované zisky podlie-
haju v tomto inom S§tate zrazkovej dani,
nema vplyv na droven zdanovania materskej
spolo¢nosti, ak tdto materskd spolo¢nost
moze v celom rozsahu zapocitat uvedené
danové kredity s danou, ktord ma zaplatit.
Mozno v pripade, ak sa materskd spolo¢nost
nerozhodla prerozdelit tieto zisky svojim
vlastnym akciondrom v lehote piatich rokov
a nemoze vyuzit danové vyhody, ktoré tieto
danové kredity predstavuji, povazovat doda-
to¢né zdanenie danou z prijmov pravnickych
osob, ktoré vyplyva z opdtovného zahrnutia
5% danovych kreditov do jej zdanitelného
zisku, za povolené ustanoveniami c¢lanku 7
ods. 2 smernice 90/435/EHS z 23. jula 1990
z dovodu nizkej sumy takéhoto zdanenia
a okolnosti, ze bolo zavedené v priamom
spojeni s danovymi kreditmi zavedenymi
preto, aby sa obmedzilo hospodarske dvojité
zdanenie dividend, alebo sa mé povazovat za
porusujuce ciele vyplyvajice z ¢lanku 4 smer-
nice 90/435?“

27. Pisomné pripomienky predlozili Banque
Fédérative, franctzska a nemeckd vlada
a Komisia, pricom sa vsetky, s vynimkou
nemeckej vlddy, zacastnili na pojednavani.

28. Otdzka vnutrostitneho siadu predpo-
klada, Ze pokial vnutro$tdtnu pravnu Gpravuy,
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ako je vykladand pokynom, nepovoluje
¢ldnok 7 ods. 2, bude v rozpore s ¢lankom 4
ods. 2 smernice v rozsahu, v akom nemozno
danové kredity pouzit, pretoze materskd
spolo¢nost neprerozdeli zisk pocas piatich
rokov od vyplatenia. Franctizska a nemecka
vlada v$ak tvrdia, Ze prdvna Uprava je zluci-
telnd s ¢lankom 4 ods. 2 bez poukdzania na
¢lanok 7 ods. 2. Preto navrhujem po prvé
logicky postdit predchadzajucu otazku, ¢i
predmetnd vnuatro$titna privna uprava je
v zésade v rozpore s ¢lankom 4 ods. 2 smer-
nice, a potom sa po druhé venovat otdzke,
¢i v pripade kladnej odpovede nie je napriek
tomu v stlade s pravom na zdklade vynimky
stanovenej v ¢ldanku 7 ods. 2 smernice (alebo,
ako tvrdi francuzska vlida, na zaklade
¢lanku 1 ods. 2).

Clanok 4 ods. 2 smernice

29. Banque Fédérative a Komisia tvrdia, Ze
vnutro$tatna pravna Uprava, ako je vykladana
pokynom, je v rozpore s ¢lankom 4 ods. 2
smernice. Dve vlady zastavaju opac¢ny nazor.
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30. Clanok 4 ods. 2 smernice stanovuje, ze
pokial ¢lensky $tat stanovi pausdlnou sadzbou
naklady na riadenie tykajice sa podielu,
ktoré nemozno odpocitat zo zdanitelného
zisku materskej spolo¢nosti, tito pausdlna
suma nesmie prekrocit 5% ,ziskov rozde-
lenych dcérskou spolo¢nostou. Uéastnici
konania, ktori predlozili pripomienky, maja
odli$ny ndzor na otazku, ¢i ,zisky rozdelené
dcérskou spolo¢nostou” znamenajui za okol-
nosti, ked dividenda podlieha zrazkovej dani,
¢istd sumu dividendy, ktort naozaj dostala
materskd spolo¢nost (po odpocitani zrdz-
kovej dane), alebo hrubti sumu dividendy,
¢ize naozaj prijatd sumu zvySend o sumu
danového kreditu, ktory bol poskytnuty vo
Franctzsku na kompenzdciu zrazkovej dane.

31. Conseil d’Etat a vSetci ucastnici konania,
ktori predlozili pripomienky, obsirne odka-
zujt na vec Océ van der Grinten '®, v ktorej
bola Sidnemu dvoru okrem iného polozena
otdzka, ¢i 5%-nd dan ulozenid na celkova
sumu dividend vyplatenych dcérskou spolo¢-
nostou, ktora bola rezidentom v Spojenom
kralovstve, svojej materskej spoloc¢nosti,
ktora bola rezidentom v Holandsku, a danovy
kredit, na ktory toto rozdelenie zisku oprav-
novalo, predstavuja zrdzkovd dan v rozpore
s ¢lankom 5 ods. 1 smernice.

16 — Rozsudok z 25. septembra 2003, C-58/01, Zb. s. [-9809.

32. V tej veci sa vyslovne tvrdilo, Ze danovy
kredit by sa mal povazovat za cast zisku
rozdelovaného  dcérskou  spolo¢nostou. '’
Stdny dvor toto tvrdenie odmietol, pricom
uviedol:

,Cast 5%-nej dane uplatiovana na danovy
kredit, na ktory toto rozdelenie dividendy
opravnuje, nema vlastnosti zrazkovej dane
z rozdelovaného zisku, ktord je v zédsade
zakdzand ¢lankom 5 ods. 1 smernice, pretoze
sa neuklad4d na zisk rozdelovany dcérskou
spolo¢nostou.

Danovy kredit je danovym ndstrojom, ktory
smeruje k zamedzeniu dvojitého zdanenia
ziskov rozdelovanych vo forme dividend
z hospodarskeho hladiska, najprv v rukich
dcérskej spolo¢nosti a potom v rukdch mater-
skej spolo¢nosti, ktord je prijemcom divi-
dend. Nepredstavuje teda prijem z cennych
papierov.“ '8

33. Treba mat na pamiti, Ze danovy kredit,
o ktory islo vo veci Océ van der Grinten,

17 — Pozribody 38 a 42.
18 — Body 55 a 56.
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bol poskytnuty na sumu preddavku na
dan z prijmov pravnickych oséb zaplatend
spolo¢nostou rozdelujacou dividendy vo
vztahu k tymto dividenddm. Bol teda (ako
vysvetlil Sudny dvor) urc¢eny na zamedzeme
hospodérskeho dvojitého zdanenia *°. Dafiovy
kredit, o ktory ide v tejto veci, md poskytnut
akciondrovi kompenzdiciu za zrazkovad dan
z dividendy, a teda je urceny na zamedzenie
prévneho dvojitého zdanenia*’. Preto nest-
hlasim s Komisiou, 1<t0ra vo sv0)1ch velmi
stru¢nych pripomienkach *' uvédza iba to, e
z rozsudku Océ van der Grinten vyplyva, ze
danovy kredit nemozno povazovat za rozde-
lovanie zisku.

34. Pri gramatickom vyklade nevidim
dovod, preco by sa ,zisky rozdelené dcérskou
spolo¢nostou” nemali rovnat sume skutoc¢ne
prijatej dividendy zvysenej o sumu danového
kreditu, ktory bol poskytnuty vo Franctazsku
na kompenzéiciu dane vybratej zrazkou. Ak
dcérska spoloc¢nost stanovi vysku dividendy
povedzme na 100 eur, rozdeli zo svojho uhla
pohladu zisk vo vyske 100 eur. Ak by neexis-
tovala ziadna zrdzkova dan, tito suma by

19 — Zdanenie rovnakého prijmu dva razy v rukich dvoch
odlisnych danovnikov: pozri bod 3 vyssie.

20 — Zdanenie rovnakého prijmu dva razy v rukdch rovnakého
danovnika: pozri bod 8 vyssie.
21 — Komisia venuje $tyri kratke odseky tomu, ¢i vnutrostatna

prdvna tprava, ako je vykladana metodickym pokynom, je
zlucitelna s ¢lankom 4 ods. 2 smernice.

I-2078

opustila dcérsku spolo¢nost a dosla by priamo
materskej spolo¢nosti. Nevidim dévod, preco
by tuto analyzu mala ovplyvnit skuto¢nost, ze
Clensky stat dcérskej spolo¢nosti od nej vyza-
duje, aby z tejto platby zrazila sumu zodpo-
vedajucu dani, ktord ma uhradit materska
spolo¢nost, a vydctovala uvedend sumu
priamo danovym orgdnom tohto ¢lenského
statu. Ako Stdny dvor uviedol v rozsudku
Athinaiki Zythopoua %, v pripade zrdzkovej
dane ,musi spolo¢nost rozdelujuca dividendy
zrazit Cast dividend, ktora zaplati danovym
organom®. Navy$e zastdvam ndzor, ze tento
vyklad potvrdzuje ¢lanok 5 smernice, ktory
opraviiuje Nemecko, Grécko a Portugalsko
na ukladanie zrdzkovej dane z ,rozdelenych
ziskov*.

35. Podla mra, a ako uviedla franctzska
vlada, francizska pravna tGprava vedie len
k tomu, ze opatovné zahrnutie 5 % sa vypo-
¢ita na zéklade celkovej sumy stanovenej
dividendy; odkaz na danovy kredit je iba
prostriedkom na zabezpecenie, Ze sa toto Cislo
dosiahne. Preto nesthlasim s tvrdenim, ktoré
uviedla Banque Fédérative, Ze vzhladom na
to, ze danovy kredit, ktory stanovila zmluva
o zamedzeni dvojitého zdanenia na kompen-
zdaciu zniZzenia sumy dividendy z doévodu
zrazkovej dane, md formu kreditu od statu,
nemoze mat povahu dividendy, a teda ani

22 — Rozsudok zo 4. oktébra 2001, C-294/99, Zb. s. 1-6797, bod 7.
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rozdeleného zisku v zmysle smernice. Okrem
toho poznamendvam, ze v kontexte tvrdenia,
ku ktorému sa nevyjadrim, pretoze vyslovne
smeruje k spochybneniu vykladu vnutrostat-
neho préva, na ktorom Conseil d’Etat zalozila
svoj navrh na zacatie konania pred Stdnym
dvorom, Banque Fédérative uvadza, zZe aj
ked zrdzkovu dan formalne plati spolo¢nost,
ktord rozdeluje zisk, v skuto¢nosti ju zndsaji
prijemcovia dividend. Toto tvrdenie podla
mna podporuje vyklad, ktory navrhujem.

36. Takisto sthlasim s nemeckou vladou
v tom, Ze ciel smernice tuto analyzu nena-
rusa. Na zabezpecenie danovej neutrality
¢lanok 5 ods. 1 smernice zakazuje ¢lenskym
$tatom, aby ukladali zrdzkovd dan na zisk,
ktory dcérska spolo¢nost rozdeluje svojej
materskej spolo¢nosti. V tejto veci nedo-
chadza k danovej neutralite vzhladom na
zrazkovai dan v stite dcérskej spoloCnosti.
Uplnt danovii neutralitu nemozno dosiahnut
dovtedy, kym sa bude mozné dovolavat
prechodnych ustanoveni. To neznamend, Ze
vyklad, ktorého désledkom bude nedokonald
alebo netplnd danovd neutralita, je z tohto
dovodu nespravny. Pre prechodné vynimky je

typické, ze pocas ich uc¢innosti nemozno plne
dosiahnut ciele pravnej tpravy, od ktorej sa
odchylujd. Vyzadovat, aby Franctzsko plne
zapocitalo zrazkové dane ulozené pocas
prechodného obdobia, hoci si zvolilo metédu
oslobodenia od dane, a nie metédu zapo-
¢itania, by okrem toho znamenalo od neho
vyzadovat, aby pouzilo obidve met6dy, aj ked
smernica od ¢lenskych statov vyzaduje, aby si
zvolili bud jednu metd6du, alebo druhu.

37. Preto zastdvam ndzor, Ze pokial sa
¢lensky $tat podla ¢lanku 4 ods. 2 smernice
rozhodol, zZe stanovi, ze akékolvek vydavky
vztahujice sa na podiel materskej spoloc-
nosti v dcérskej spolo¢nosti v inom c¢len-
skom $tite a akékolvek straty pochddza-
juce z rozdelenia zisku dcérskej spolo¢nosti
nemozno odpocitat zo zdanitelného zisku
materskej spolo¢nosti, nie je s tymto ustano-
venim v rozpore, ak st ndklady na riadenie
tykajuce sa podielu urcené na 5 % celkového
vynosu podielov vratane danovych kreditov,
ktoré kompenzuju zrazkovd dan ulozenu na
dividendy v sdlade s ¢lankom 5 ods. 2, 3 alebo
4 smernice.

38. Z tychto ddévodov nie je nevyhnutné
posudit, ¢i prdvnu Gpravu mozno oddvodnit
prostrednictvom inych ustanoveni smernice.
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Napriek tomu v kratkosti posidim relevant-
nost tychto ustanoveni.

Clanok 7 ods. 2 smernice

39. Ak vnutrostdtna prdvna Gprava, ako je
vykladand pokynom, je v rozpore s clan-
kom 4 ods. 2 smernice, vnutrostatny sud sa
pyta, ¢i ju mozno povolit podla jej ¢lanku 7
ods. 2 z toho dovodu, ze jedinym dosledkom
opiatovného zahrnutia 5% je Cciastocné
znizenie danového kreditu poskytnutého
materskej spoloc¢nosti pri prilezitosti rozde-
lenia dividend, a vzhladom na to ho mozno
povazovat za sucast pravnych predpisov,
ktoré sa tykaji vyplatenia danovych kreditov
poberatelom dividlend a tym smerujd
k zmierneniu dvojitého zdanenia.

40. Clénok 7 ods. 2 uvidza, Ze smernica ,sa
nedotyka uplatiovania vnutrostatnych alebo
z dohdd vyplyvajacich ustanoveni, ktorych
ucelom je zamedzit alebo obmedzit dvojité
hospodarske zdanenie dividend, najma
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ustanoveni tykajtcich sa prepldcania dano-
vych dobropisov [kreditov — neoficidlny
preklad] prijemcom dividend*“.

41. Banque Fédérative a Komisia usudzuju,
ze vynimka v ¢lanku 7 ods. 2 smernice je
neuplatnitelnd. Francdzska vldda zastéva vo
svojich pisomnych pripomienkach opacny
nézor, hoci na pojedndvani tvrdila, Ze pravna
uprava je zlucitelnd s ¢lankom 4 ods. 2, takze
¢lanok 7 ods. 2 je irelevantny. Nemecka vlada
sa k clanku 7 ods. 2 nevyjadruje.

42. Podla mna je zrejmé, Ze ¢ldnok 7 ods. 2
nemoze byt v tejto veci relevantny, lebo
predmetnd vnutro$titna pravna Uprava
nie je urcend na odstrdnenie alebo zmier-
nenie hospoddrskeho dvojitého zdanenia. Aj
ked prejudicidlna otdzka spomina skuto¢-
nost, ze dodato¢né zdanenie, ktoré vyplyva
z opdtovného zahrnutia 5 %, ,bolo zavedené
v priamom spojeni s danovymi kreditmi
zavedenymi preto, aby sa obmedzilo hospo-
dérske dvojité zdanenie dividend*, z ndvrhu
na zacatie prejudicidlneho konania ako celku
je zrejmé, ze predmetné danové kredity
(crédits d’'impo6t étranger) smeruja k zmier-
neniu pravneho dvojitého zdanenia rovnakej
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dividendy v rukdch materskej spoloc¢nosti tak
v ¢lenskom $tate dcérskej spoloc¢nosti, ako aj
v ¢lenskom $tate materskej spolo¢nosti.

Clanok 1 ods. 2 smernice

43. Francutzska vlada uviedla, ze Sidny dvor
by mal okrem c¢lanku 4 ods. 2 a clanku 7
ods. 2 smernice, ktoré vyslovne spomina
vnutrostatny sud, posadit aj ¢lanok 1 ods. 2,
v ktorom sa uvadza, Ze smernica nemd branit
uplatiiovaniu vnuatrostatnych alebo z dohod
vyplyvajucich ustanoveni nevyhnutnych na
zamedzenie danovych tnikov a zneuzivania
danového rezimu. Francuzska vldda pozna-
mendva, ze vnutrostitny predpis, ktory
viedol ku konaniu vo veci samej, stanovuje, Ze
materskd spolo¢nost moze zapocitat danové
kredity ziskané od dcérskych spolo¢nosti,
ktoré su rezidentmi v inom c¢lenskom State,
s précompte mobilier splatnou vo vztahu
k dividenddm, ktoré prerozdelila svojim ak-
ciondrom, iba vtedy, ak k tomuto rozdeleniu
dojde pocas piatich rokov. Toto obmedzenie
na pat rokov odraza snahu franctzskej vlady
bojovat proti daniovym tnikom. Riziko daro-
vych dnikov a tazkosti pri danovej kontrole
by sa zvysili, ak by podniky mohli zapocitat
danové kredity spojené s dividendami, ktoré
dostali pred 10 alebo 20 rokmi. Spravne
organy by neboli schopné overit, ¢i kredity
boli pravé, a tym branit riziku danovych

unikov spojenych so zapocitanim fiktivnych
danovych kreditov.

44. Toto tvrdenie nemoézem prijat. Ako
Sudny dvor uviedol v rozsudku Leur-Bloem,
véeobecnda domnienka nemdze odo6vodnit
danové ogatrenie, ktoré je na ujmu cielom
smernice. > Mozno poznamenat, Zze této
vec sa tykala ustanovenia vo vnutrostitnej
pravnej uprave, ktoré malo podla ¢lanku 11
smernice o fazidch® zamedzit tomu, aby
danové vyhody, ktoré tdto smernica upravo-
vala, neboli poskytnuté na operacie, ktorych
hlavnym cielom boli dafové uniky alebo
vyhybanie sa danovej povinnosti. Rovnakd
zdsada by sa zjavne mala uplatnit tam,
kde — ako v prejedndvanej veci — smernica
umoznuje ¢lenskému statu odchylit sa od jej
ustanoveni z dovodu danovych dnikov alebo
zneuzivania. Ak francizske orginy chcu
overit, ¢i dané danové kredity st pravé, mozu
sa dovol4vat smernice o vzjomnej pomoci >,
aby od prislusnych orgéanov iného ¢lenského
statu ziskali vSetky informadcie, ktoré su
potrebné na spravne urcenie dane z prijmov
pravnickych oséb.

23 — Rozsudok zo 17. jula 1997, C-28/95, Zb. s. 1-4161, bod 44.

24 — Smernica Rady 90/434/EHS z 23. jila 1990 o spolo¢nom
systéme zdanovania pri  zldceniach, rozdeleniach,
prevodoch majetku a vymene akcii tykajtcich sa spolo¢nosti
roznych ¢lenskych statov (U. v. ES L 225, s. 1; Mim. vyd.
09/001, s. 142).

25 — Smernica Rady 77/799/EHS =z 19. decembra 1977
o vzajomnej pomoci prislusnych tradov ¢lenskych $titov
v oblasti priamych dani (U. v. ES L 336, s. 15; Mim. vyd.
09/001, s. 63).
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Navrh

45. Z vyssie uvedenych dovodov prichddzam k zaveru, Ze odpoved na prejudicidlnu
otdzku, ktord polozila Conseil d’Etat, Francizsko, by mala zniet takto:

Pokial sa ¢lensky $tat (podla ¢lanku 4 ods. 2 smernice Rady 90/435/EHS z 23. jila
1990 o spolo¢nom systéme zdanovania uplatnovanom v pripade materskych spolo¢-
nosti a dcérskych spolo¢nosti v rozli¢nych ¢lenskych statoch) rozhodol, Ze stanovi, ze
akékolvek vydavky vztahujice sa na podiel materskej spolo¢nosti v dcérskej spoloc-
nosti vinom ¢lenskom $tate a akékolvek straty pochddzajuce z rozdelenia zisku dcér-
skej spolo¢nosti nemozno odpocitat zo zdanitelného zisku materskej spolo¢nosti,
nie je s tymto ustanovenim v rozpore, ak st naklady na riadenie tykajtice sa podielu
urcené na 5 % celkového vynosu podielov vratane danovych kreditov, ktoré kompen-
zuju zrazkova dan ulozent na dividendy v stlade s ¢lankom 5 ods. 2, 3 alebo 4 tejto
smernice.
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