XENTRAL/UHVT — PAGES JAUNES (PAGESJAUNES.COM)

ROZSUDOK SUDU PRVEHO STUPNA (tretia komora)
z 13. decembra 2007

Vo veci T-134/06,

Xentral LLC, so sidlom v Miami, Florida (Spojené staty), v zastipeni: A. Bertrand,
advokat,

zalobkyna,

proti

Uradu pre harmoniziciu vnitorného trhu (ochranné znamky a vzory) (UHVT),
v zastupeni: A. Folliard-Monguiral, splnomocneny zastupca,

zalovanému,

dalsi dc¢astnik konania pred odvolacim sendtom UHVT a vedlajsi tic¢astnik v konani
pred Sidom prvého stupna:

* Jazyk konania: francuzstina.
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Pages jaunes SA, so sidlom v Sévres (Franctuzsko), v zastipeni: C. Bertheux Scotte,
B. Potot a B. Corne, advokati,

ktorej predmetom je zaloba podand proti rozhodnutiu prvého odvolacieho sendtu
UHVT z 15. februédra 2006 (vec R 708/2005-1), tykajicemu sa namietkového konania
medzi Pages jaunes SA a Xentral LLC,

) SUD PRVEHO STUPNA
EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV (tretia komora),

v zlozeni: predseda komory M. Jaeger, sudcovia V. Tiili a T. Tchipeyv,

tajomnik: K. Poche¢, referentka,

so zretelom na zalobu podanu do kanceldrie Stidu prvého stupna 11. maja 2006,

so zretelom na vyjadrenie UHVT k Zalobe podané do kanceldrie Stidu prvého stupiia
24. novembra 2006,

so zretelom na vyjadrenie vedlajsieho dcastnika konania k Zalobe podané do kance-
larie Stdu prvého stupna 22. novembra 2006,

po pojedndvani zo 7. juna 2007,

II - 5216



XENTRAL/UHVT — PAGES JAUNES (PAGESJAUNES.COM)

vyhlasil tento

Rozsudok

Okolnosti predchadzajtce sporu

Prodis Inc. podala 21. septembra 2000 na Urad pre harmoniziciu vnttorného trhu
(ochranné zndmky a vzory) (UHVT) prihlasku ochrannej zndmky Spolo¢enstva podla
nariadenia Rady (ES) ¢. 40/94 z 20. decembra 1993 o ochrannej zndmke spolocenstva
(U.v.ESL 11, 1994, s. 1; Mim. vyd. 17/001, s. 146) v zneni zmien a doplneni.

Prihlaska ochrannej zndmky bola podand na zapis slovného oznacenia PAGES-
JAUNES.COM.

Vyrobky uvedené v prihldske, patria do triedy 16 v zmysle Niceskej dohody o medzi-
ndrodnom triedeni vyrobkov a sluzieb pre zdpis zndmok z 15. juna 1957 v revido-
vanom a doplnenom zneni a zodpovedaji tomuto opisu: ,Tlacoviny, noviny, peri-
odikd, zoznamy*.
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Listom z 21. februdra 2002 prieskumovy pracovnik informoval Prodis, ze dotknuté
oznacenie nemozno zapisat na zdklade ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 40/94
z dovodu, Ze nemd rozliSovaciu sposobilost. Podla prieskumového pracovnika by
totiz prislusnd skupina verejnosti vnimala toto oznacenie ako elektronickil adresu
ktoréhokolvek podnikatela predévajiceho profesijné zoznamy.

Kedze k namietke prieskumového pracovnika neboli predlozené pripomienky,
rozhodnutim zo 4. juna 2002 zamietol prihldsku ochrannej zndmy na zdklade
¢lanku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 40/94.

Dna 3. jila 2002 podala Prodis proti zamietnutiu zépisu ochrannej zndmky PAGES-
JAUNES.COM odvolanie na UHVT na zdklade ¢lankov 57 az 62 nariadenia ¢. 40/94.

Listom zo 4. oktébra 2002 informoval prieskumovy pracovnik spolo¢nost Prodis
v nadvéznosti na predbezné preskiimanie podla ¢lanku 60 nariadenia ¢. 40/94, Ze po
preskiimani bola jej prihlaska prijatd na ticely zverejnenia.

Uvedena prihlaska bola zverejnena 14. oktébra 2002 vo Vestniku ochrannych zndmok
Spolocenstva ¢. 81/2002.

Vedlajsi ucastnik konania, Pages jaunes SA, podal 6. janudra 2003 proti zdpisu prihla-
sovanej ochrannej zndmky ndmietku podla ¢ldanku 42 nariadenia ¢. 40/94. Namietka
bola na jednej strane zalozend na obchodnom mene a obchodnej znacke Pages jaunes
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a na druhej strane na francizskom zdpise ¢. 99800903 z 2. aprila 1999 obrazovej
ochrannej zndmky LES PAGES JAUNES oznacujtcej vyrobky a sluzby patriace do
triedy 9, 16, 35, 38, 41 a 42, ktord je zndzornend takto:

Namietka bola podand proti vSetkym vyrobkom oznac¢enym v prihldske ochrannej
znamky PAGESJAUNES.COM. Bola zalozend na vSetkych vyrobkoch a sluzbich
chranenych skorsou ochrannou znamkou, predovsetkym na ,tlacovinach, novinach,
periodikdch, zoznamoch” patriacich do triedy 16.

Na podporu ndmietky boli uplatnené dovody uvedené v ¢lanku 8 ods. 1 pism. b)
a ¢ldnku 8 ods. 4 nariadenia ¢. 40/94. Tiez sa uplatnila vSeobecnd zndmost skorsej
ochrannej zndmky, obchodného mena a obchodnej znacky, ktora sa zaklad4 na ich
intenzivnom a dlhodobom vyuzivani najmé na oznacenie zoznamov a publikacii.

Rozhodnutim z 28. aprila 2005 ndmietkové oddelenie vyhovelo namietke na zaklade
¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 40/94. Domnievalo sa, ze existuje pravdepo-
dobnost zdmeny vzhladom na zhodnost dotknutych vyrobkov, silnt foneticka
a koncep¢ntt podobnost medzi kolidujicimi ochrannymi zndmkami a vSeobecnt
znamost skor$ej ochrannej zndmky vo Francuzsku. Tiez zastavalo ndzor, Ze ak by aj
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vyraz ,pages jaunes“ mohol byt povazovany vo viacerych krajindch, a v urcitej miere
aj vo Francuzsku, za bezny, Prodis nepredlozila dokaz, ze skorsia ochrannd zndmka
sa stala beznou ,,v ddsledku konania“ vedlajsieho dcastnika konania.

Dna 16. jina 2005 podala Prodis na UHVT odvolanie proti rozhodnutiu ndmietko-
vého oddelenia na zéklade ¢lankov 57 az 62 nariadenia ¢. 40/94.

Rozhodnutim z 15. februdra 2006 (dalej len ,napadnuté rozhodnutie*) prvy odvolaci
senat UHVT odvolanie zamietol. Domnieval sa, Ze pripadné skorsie pravo Prodis,
konkrétne nazov domény ,pagesjaunes.com*, by sa nemalo brat do dvahy, ze UHVT
neprindlezi rozhodovat o neplatnosti ndirodnych ochrannych znamok a Ze nic v spise
nepodporuje tvrdenie, podla ktorého vyraz ,pages jaunes“ pre francizskeho spot-
rebitela nemd rozliSovaciu sposobilost alebo je opisny pre publikdcie, najmi pre
telefénne zoznamy. Podla odvolacieho sendtu ma naopak tento vyraz ,beznd rozli-
Sovaciu spdsobilost”, pretoze farba, v ktorej sa tento vyraz prezentuje, je fubovolna
a uvedeny vyraz sa nestal druhovym. Odvolaci sendt zdoraznil, Ze dominantny
prvok dvoch kolidujucich ochrannych zndmok predstavuje rovnaky vyraz ,pages
jaunes” a Ze podobnost medzi tymito ochrannymi zndmkami je markantna. Na zdver
sa domnieval, Ze vzhladom na zhodnost dotknutych vyrobkov existuje pravdepo-
dobnost zameny vo Franctzsku z dévodu, ze prihlasovand ochrannd zndmka bude
vnimand ako internetova verzia papierového zoznamu nesticeho ochrannd zndmku
LES PAGES JAUNES, a ze dotknuté vyrobky budd preto povazované za vyrobky
ponukané tym istym podnikom.

Prdva z prihlasky ochrannej znamy PAGESJAUNES.COM boli prevedené na Zzalob-
kynu, Xentral LLC. Tento prevod bol zapisany do registra ochrannych znidmok
Spolocenstva 2. mdja 2006.
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Navrhy acastnikov konania

Zalobkyna navrhuje, aby Stid prvého stupna:

— zrus$il napadnuté rozhodnutie,

— potvrdil ochrannd zndmku PAGESJAUNES.COM,

— zaviazal odvolaci sendt UHVT na nihradu trov konania.

UHVT navrhuje, aby Sud prvého stupna:

— zamietol druhy zalobny navrh ako nepripustny,

— zamietol zalobu v zostavajicej Casti,

— zaviazal zalobkynu na ndhradu trov konania.

Vedlajsi ucastnik konania navrhuje, aby Sud prvého stupna:

— potvrdil napadnuté rozhodnutie,
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— zamietol ndvrh na zdpis ochrannej znamky PAGESJAUNES.COM v celom
rozsahu,

— zaviazal zalobkynu na ndhradu trov konania.

Na pojednavani zalobkyna vzala spét svoj druhy zalobny névrh, ¢o Sid prvého stupna
vzal na vedomie. Okrem iného upresnila, Ze jej treti zalobny navrh treba povazovat za
navrh smerujuci k zaviazaniu UHVT na nahradu trov konania, ¢o Sid prvého stupiia
tiez vzal na vedomie.

Na pojedndvani vedlaj$i Gc¢astnik konania vzal spit svoj druhy zalobny néavrh, ¢o Sud
prvého stupnia vzal na vedomie.

O pripustnosti dokumentov predlozenych po prvykrat Stidu prvého stupna

Vedlajsi dcastnik konania tvrdi, Ze prilohy Zaloby 51 az 53, 77 a 78 st novymi doku-
mentmi, kedZe neboli predlozené UHVT. Z toho dévodu st nepripustné.

Prilohy Zaloby 51 az 53 a 77, pricom priloha 52 je identicka s prilohou 77, st vynatky
z Annuaire — Almanach du commerce, de Uindustrie, de la magistrature et de l'admi-
nistration (Didot-Bottin) z rokov 1887, 1886 a 1891, ktoré neboli sicastou spravneho
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spisu pred UHVT. Priloha 78 obsahuje vyiatky z registra Institut national de la
propriété industrielle (INPI), ktoré sa tykaju zépisu ochrannych zndmok obsahuju-
cich slovny prvok ,pages jaunes” vo Francdzsku, ktoré tiez neboli predlozené UHVT.

Preto tieto dokumenty, predlozené po prvykrat Sidu prvého stupna, nemozno zobrat
do tvahy. Podanie zaloby na Stid prvého stupna totiz smeruje k preskimaniu zakon-
nosti rozhodnuti odvolacich senatov UHVT v zmysle ¢lanku 63 nariadenia ¢. 40/94
v tom zmysle, ze ulohou Sudu prvého stupna nie je znovu skimat skutkové okol-
nosti so zretelom na dokumenty predlozené po prvykrat pred Sidom prvého stupna.
Vyssie uvedené dokumenty teda treba odmietnut bez toho, aby bolo potrebné skimat
ich dokaznu silu [pozri rozsudok Sidu prvého stupna z 24. novembra 2005, Sadas/
UHVT — LT]J Diffusion (ARTHUR ET FELICIE), T-346/04, Zb. s. 11-4891, bod 19
a tam citovanu judikatdru].

O pripustnosti niektorych tvrdeni predlozenych zalobkynou

UHVT sa domnieva, ze tvrdenia zalobkyne tykajice sa ¢lanku 8 ods. 4 nariadenia
¢. 40/94 st nepripustné a v kazdom pripade nie st relevantné, pretoze namietkové
oddelenie vyhovelo ndmietke na zdklade ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 40/94
bez toho, aby skiimalo podmienky uplatnenia ¢lanku 8 ods. 4 toho istého nariadenia.
Kedze uvedeny pravny zdklad nebol preskiimany ani odvolacim senatom, zékonnost
napadnutého rozhodnutia moze podliehat preskimaniu Stidu prvého stupna iba na
zéklade ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) tohto nariadenia.

Treba zdoraznit, Ze Zalobkyna uvddza tvrdenia tykajice sa uplatnenia clanku 8
ods. 1 pism. b) a ¢lanku 8 ods. 4 nariadenia ¢. 40/94. Ndamietkové oddelenie a odvo-
laci senat vsak vyhoveli ndmietke na zaklade ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) tohto naria-
denia a vyvodili zaver, Ze existuje pravdepodobnost zdmeny medzi prihlasovanou
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ochrannou zndmkou a skor$ou ochrannou zndmkou, ¢o viedlo k zamietnutiu
prihlasky ochrannej zndmky PAGESJAUNES.COM. Ani ndmietkové oddelenie, ani
odvolaci sendat nevykonali porovnanie prihlasovanej ochrannej znamky s obchodnym
menom a obchodnou znackou vedlajsieho ucastnika konania, ktoré tento uvadza na
podporu svojej namietky zalozenej na ¢lanku 8 ods. 4 nariadenia ¢. 40/94, pretoze
existencia jedného relativneho dévodu zamietnutia je dostato¢na nato, aby sa vyho-
velo ndmietke.

V tomto ohlade je potrebné pripomendt, ze cielom zaloby podanej na Sud prvého
stupna je preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia prijatého odvolacim sendtom. Toto
preskimanie treba teda uskutoéiiovat so zretelom na prdvne otdzky, ktoré boli
uplatnené pred odvolacim sendtom [rozsudky Sidu prvého stupna zo 7. septembra
2006, Meric/UHVT — Arbora & Ausonia (PAM-PIM’S BABY-PROP), T-133/05,
Zb. s. 11-2737, bod 22, a z 22. marca 2007, Saint-Gobain Pam/UHVT — Propamsa
(PAM PLUVIAL), T-364/05, Zb. s. I1-757, bod 83].

Preto je potrebné preskimat, ¢i odvolaci sendt spravne vyvodil zéver, Ze medzi
prihlasovanou ochrannou zndmkou a skor$ou ochrannou znamkou existuje pravde-
podobnost zdmeny na zdklade ¢ldanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 40/94 bez toho,
aby bolo potrebné, aby Sud prvého stupiia, ktory nesmie nahrddzat UHVT, pokial
ide o posudenie relativneho dévodu zamietnutia uvedeného v ¢lanku 8 ods. 4 tohto
nariadenia, zohladnil obchodné meno a obchodnu znacku uvedend vedlajsim ucast-
nikom konania na podporu jeho ndmietky. Preto treba preskumat jedine Zalobny
dovod vyvodeny z porusenia clanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 40/94.

UHVT okrem iného tvrdi, Ze tvrdenia Zalobkyne smerujice k popieraniu existencie
vSeobecnej znamosti skorsej ochrannej zndmky nie st v rdmci tejto zaloby rele-
vantné. Vzhladom na skuto¢nost, Ze odvolaci senét potvrdil existenciu pravdepodob-
nosti zdmeny tym, zZe sa oprel o ,beznu rozliSovaciu sposobilost” skorsej ochrannej
znamky, ani neskimal jej vSeobecnt znamost ziskand pouzivanim, ktord uplatioval
vedlajsi t¢astnik konania poc¢as konania pred UHVT, ani svoje rozhodnutie nezalozil
na takejto vSeobecnej zndmosti.
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Treba zdoraznit, ze vzhladom na skuto¢nost, Ze ndmietkové oddelenie skonstato-
valo vo svojom rozhodnuti, Ze vedlaj$i ucastnik konania preukézal, Ze jeho ochrannd
znambka je vo Franctizsku vSeobecne zndma, ¢o Zalobkyna spochybnila vo svojom
odvolani pred odvolacim sendtom, otdzka vSeobecnej znidmosti bola predmetom
sporu pred odvolacim sendtom. Tvrdenia zalobkyne predloZené v tejto stvislosti st
preto pripustné.

O veci samej

Podla zalobkyne nizov domény ,pagesjaunes.com*, ktorej je majitelkou, treba pova-
zovat za skorsie pravo, ktorého sa mozno dovolavat vo vztahu k skorsej ochrannej
znamke. Skorsia ochrannd zndmka mé okrem iného nizku rozliSovaciu sposobilost
a dokonca je druhovd. Prihlasovand ochrannd zndmka nepredstavuje nezdkonnu

imitdciu skorsej ochrannej zndmky. Nakoniec vedlaj$i ucastnik konania sa nemoze
dovolavat vseobecnej zndmosti spojenej so skorSou ochrannou znamkou.

UHVT a vedlajsi icastnik konania tvrdia, Ze odvolaci senét sprévne vyvodil zaver, Ze
existuje pravdepodobnost zdmeny.

Na tvod treba preskumat tvrdenie Zalobkyne, podla ktorého by sa mal ndzov domény
»pagesjaunes.com” povazovat za skorsie pravo, ktorého sa mozno dovolédvat vo
vztahu k skorsej ochrannej zndmbke vedlajsieho tc¢astnika konania.

II - 5225



33

34

35

36

ROZSUDOK Z 13. 12. 2007 — VEC T-134/06

O pripadnych tic¢inkoch skorsieho prdva zalozZeného na ndzve domény ,pagesjaunes.
“«
com

Zalobkyna tvrdi, ze ndzov domény predstavuje rozliovacie oznacenie z rovnakého
dovodu ako ochranna zndmka a je povodcom skorsieho prava. Nazov domény ,,pages-
jaunes.com“ bol zapisany 9. aprila 1996, teda skor ako skorsia ochrannid znamka,

exs s Y

zapisand 2. aprila 1999, na ktorej vedlajsi ic¢astnik konania zaloZil svoju namietku.

Podla Zalobkyne sprdvna komisia Svetovej organizicie dusevného vlastnictva (WIPO)
rozhodnutim z 21. augusta 2000 potvrdila prava zalobkyne na ndzov domény ,pages-
jaunes.com” a odmietla vyhoviet navrhom spoloc¢nosti France Télécom, v tom case
majitelky francuzskych obrazovych ochrannych zndmok PAGES JAUNES, podanym
v roku 1977.

V tejto stvislosti odvolaci senat v bode 10 napadnutého rozhodnutia uviedol, ze
uvedené tvrdenie musi byt odmietnuté, pretoze ,preskimanie, ktoré musi [UHVT]
vykonat na zdklade ¢ldanku 8 ods. 1 [nariadenia ¢. 40/94] sa obmedzuje na rozpor
medzi prihlasovanou ochrannou zndmkou Spolocenstva a uplatinovanym skorsim
pravom®.

Uvedeny zaver treba potvrdit bez toho, aby bolo potrebné rozhodnut o otazke, ¢i
ndzov domény mozno povazovat za pravo, ktorého sa mozno dovoldvat. Platnost
nérodnej ochrannej zndmky, v tomto pripade ochrannej zndmky vedlajsieho tcast-
nika konania, totiZ nemozno spochybnit v rdmci konania o zapise ochrannej zndmky
Spolocenstva, ale iba v rdmci konania o neplatnost zacatom v dotknutom c¢len-
skom $tite [rozsudok Sudu prvého stupna z 23. oktébra 2002, Matratzen Concord/
UHVT — Hukla Germany (MATRATZEN), T-6/01, Zb. s. 11-4335, bod 55]. Okrem
toho prinalezi UHVT, aby preskimal na zaklade dokazov, ktoré predkladd namie-
tatel, existenciu narodnej ochrannej zndmky dovoldvanej na podporu ndmietok, nie
vsak rozpor medzi touto ochrannou zndmkou a inou narodnou ochrannou zndmkou;
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skimanie tohto rozporu je vecou vnitrostatnych orgédnov [rozsudok Sudu prvého
stupiia z 21. aprila 2005, PepsiCo/UHVT — Intersnack Knabber-Gebick (RUFFLES),
T-269/02, Zb. s. 11-1341, bod 26; pozri tiez v tomto zmysle rozsudok Sudu prvého
stupha z 25. méja 2005, TeleTech Holdings/UHVT — Teletech International
(TELETECH GLOBAL VENTURES), T-288/03, Zb. s. II-1767, bod 29].

Z uvedeného vyplyva, Ze pokial je ndrodnd ochrannd zndmka ucinne chrénend,
existencia skorsieho narodného zipisu alebo prava predchadzajticeho tejto skorsej
ochrannej zndmbke nie je v ramci nimietky podanej proti prihlaske ochrannej znamky
Spolocenstva relevantnd, hoci je prihlasovand ochrannd zndmka Spolocenstva
zhodna so skorsou narodnou ochrannou zndmkou Zalobkyne alebo s pravom pred-
chadzajucim ndrodnd ochrannd zndmku, ktoré zakladd namietku [pozri v tomto
zmysle rozsudok Sidu prvého stupna z 1. marca 2005, Fusco/UHVT — Fusco Inter-
national (ENZO FUSCO), T-185/03, Zb. s. II-715, bod 63]. Teda aj za predpokladu,
ze by skorsie prava na ndzov domény mohli byt prirovnané k skorsiemu narodnému
zapisu, Sudu prvého stupna v kazdom pripade neprindlezi rozhodovat o rozpore
medzi skor$ou narodnou ochrannou znamkou a skorsimi pravami na nazov domény,
takyto rozpor nepatri do pravomoci Stidu prvého stupna.

V prejedndvanej veci treba zddraznit, ze Zalobkyna sa predovsetkym na zaklade
svojho nazvu domény ,pagesjaunes.com” snazila dovolat pred prislusnymi vnutro-
$tatnymi organmi urcenia neplatnosti jednotlivych ochrannych znamok PAGES
JAUNES, ktorych majitefom je vedlaj$i Gcastnik konania. Jej ndvrh na vyhldsenie
neplatnosti v§ak bol zamietnuty rozhodnutiami Tribunal de grande instance de Paris
(Francuzsko) zo 14. méja 2003 a Cour d’appel de Paris (Franctzsko) z 30. marca 2005.
Okrem toho, kedZe tieto dve rozhodnutia nepreskiimavali platnost skorsej ochrannej
znamky uplatiiovanej v prejedndvanej veci, ale platnost inych ochrannych zndmok
PAGES JAUNES, ktorych majitelom je vedlajsi ucastnik konania, nemaja na prejed-
navanu vec nijaky vplyv, pricom skor$ia ochranna znamka je stale platna.
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Navyse, pokial ide o rozhodnutie sprdvnej komisie WIPO, treba zdoraznit, Ze sa
zaoberala iba otdzkou pripadného prevodu ndzvov domén ,pagesjaunes.com”
a ,pagesjaunes.net‘ na France Télécom a nie otdzkou pravdepodobnosti zdmeny
medzi ,pagesjaunes.com” a LES PAGES JAUNES, a teda nema vplyv na toto konanie.
WIPO sa navyse tiez nevyjadril k platnosti skorsej ochrannej znamky.

V dosledku toho sa zalobkyna v tomto konani nemdéze dovoldvat svojho tdajného
skorsieho prava zalozeného na nizve domény ,pagesjaunes.com”.

Treba teda preskuimat, ¢i odvolaci senét spravne uplatnil ¢ldanok 8 ods. 1 pism. b)
nariadenia ¢. 40/94 v prejednévanej veci.

O uplatneni élanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢ 40/94

Podla ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 40/94 na zdklade ndmietky majitela
skorsej ochrannej znamky, ochranna zndmbka, o zapis ktorej sa Ziada, nebude zapi-
sand, ak kvoli jej zhodnosti alebo podobnosti so skorsou ochrannou zndmkou a zhod-
nosti alebo podobnosti tovarov alebo sluzieb, na ktoré sa vztahuju tieto ochranné
znamky, existuje pravdepodobnost zdmeny zo strany verejnosti, pokial ide o izemie,
na ktorom je skors$ia ochrannd zndmka chrinend. Pravdepodobnost zdmeny zahfna
aj pravdepodobnost asocidcie so skor§ou ochrannou zndmkou. Okrem toho podla
¢lanku 8 ods. 2 pism. a) bodu ii) nariadenia ¢. 40/94 pod pojmom skorsie ochranné
zndmky sa rozumeji ochranné znadmky zapisané v clenskom S$tite s datumom
podania prihlasky, ktory je skorsi ako ddtum podania prihlasky ochrannej zndmky
Spolocenstva.

II - 5228



43

45

46

47

XENTRAL/UHVT — PAGES JAUNES (PAGESJAUNES.COM)

Podla ustélenej judikatary pravdepodobnost zdmeny predstavuje pravdepodobnost,
ked sa verejnost moze domnievat, Ze predmetné tovary alebo sluzby pochddzaji od
jedného podniku alebo pripadne od podnikov, ktoré st ekonomicky prepojené.

Podla tejto judikatury musi byt pravdepodobnost zdmeny posudzovana celkovo
podla toho, ako prislu$nd skupina verejnosti vnima oznacenia a predmetné tovary
a sluzby, so zohladnenim vsetkych rozhodujicich okolnosti prejednavanej veci,
najmé vzdjomnej zavislosti medzi podobnostou oznac¢eni a podobnostou oznacenych
tovarov alebo sluzieb [pozri rozsudok Sudu prvého stupna z 9. jala 2003, Laborato-
rios RTB/UHVT — Giorgio Beverly Hills (GIORGIO BEVERLY HILLS), T-162/01,
Zb. s. 11-2821, body 30 az 33 a tam citovand judikataru].

V prejednavanej veci je ochrannd znamka, na ktorej bola zalozend namietka,
narodnou ochrannou zndmkou zapisanou vo Francizsku. Relevantnym tzemim pre
analyzu pravdepodobnosti zdmeny je preto francizske uzemie.

KedZze predmetné vyrobky sa vyrobkami beznej spotreby, za cielovi verejnost sa
povazuje priemerny francizsky spotrebitel, o ktorom sa predpokladd, ze je riadne
informovany a primerane pozorny a obozretny.

Nebolo spochybnené, ze vyrobky, na ktoré sa vztahuja dve kolidujace ochranné
znambky, st zhodné. Obidve ochranné znamky totiz oznacuju ,tlacoviny, noviny, peri-
odikd, zoznamy“ patriace do triedy 16 v zmysle Niceskej dohody. Hoci je ndmietka
zalozend aj na vyrobkoch a sluzbdch patriacich do inych tried (triedy 9, 35, 38, 41
a 42), pre ktoré bola skorsia ochrannd zndmka zapisand, netreba ich preskimavat,
pretoze napadnuté rozhodnutie sa opiera vylucne o vyrobky, na ktoré sa vztahuje
trieda 16.
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O porovnani oznaceni

Ako vyplyva z ustdlenej judikatiry, celkové posidenie pravdepodobnosti zameny
z hladiska vizudlnej, fonetickej alebo koncepénej podobnosti kolidujicich oznaéeni
sa md zakladat na celkovom dojme, ktory tieto oznacéenia vytvaraju, so zohladnenim
najma ich rozlisujucich a dominantnych prvkov [pozri rozsudok Sidu prvého stupna
zo 14. oktébra 2003, Phillips-Van Heusen/UHVT — Pash Textilvertrieb und Einzel-
handel (BASS), T-292/01, Zb. s. 1I-4335, bod 47 a tam citovanu judikattru].

Zalobkyna sa domnieva, Ze kolidujice oznacenia nie st podobné, zatial ¢o UHVT
a vedlajsi ucastnik konania tvrdia, Ze medzi nimi podobnost existuje.

Porovnévané oznacenia vyzeraju takto:

Skorsia ochrannd zndmbka Prihlasovand ochrannd zndmka

sh AL

#S PAGESJAUNES.COM

-

Zalobkyna zdoraziuje, Ze treba najskér vyhodnotit kolidujice ochranné znamky
v ich celku a posudit ich charakteristické alebo rozlisujtice prvky a az nasledne usku-
tocnit ich porovnanie. Skor$iu ochrannd zndmku charakterizuje osobitné grafické
vyjadrenie, z ktorého vystupuje opisny, bezny a druhovy vyraz ,pages jaunes®.
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Je potrebné pripomentt, ze podla judikatiry moze byt kombinovand ochrannd
znamka povazovand za podobnu s inou ochrannou zndmkou, ktord je zhodna alebo
vykazuje podobnost s jednou zo zloziek kombinovanej ochrannej zndmky, len vtedy,
ak tato zlozka tvori dominantny prvok v ramci celkového dojmu vyvolaného kombi-
novanou ochrannou zndmkou. Ide o pripad, ked tdto zlozka moze sama osebe domi-
novat vyobrazeniu tejto ochrannej znamky, ktoré ma prislusna skupina verejnosti
v pamiti, a to tak, Ze vSetky ostatné zlozky ochrannej znamky st v ramci celkového
dojmu vyvolaného ochrannou zndmkou zanedbatelné [rozsudky Sidu prvého stupna
MATRATZEN, uz citovany, bod 33; z 13. juna 2006, Inex/UHVT — Wiseman
(Vyobrazenie kravskej koze), T-153/03, Zb. s. I1-1677, bod 27, a PAM PLUVIAL, uz
citovany, bod 97].

V prejednéavanej veci treba zdoraznit, ze vyraz ,pages jaunes“ predstavuje v skorsej
ochrannej zndmke dominantny prvok. Vystupuje totiz viditelnym sposobom z celku
skors$ej ochrannej zndmky velkostou pismen, ktorymi je napisany, a svojimi rozmermi
v ochrannej znamke. Grafické znazornenie slov ,les pages jaunes” napisanych bielym
pismom na ¢iernom podklade sa okrem iného, ako spravne konstatuje UHVT, nevy-
znacuje ziadnou origindlnostou, a treba ho preto povazovat pri vizudlnom vnimani
tejto ochrannej zndmky za zanedbatelny prvok v rozpore s tym, ¢o tvrdi zalobkyna.
Clen ,les” je napisany mensimi pismenami, ¢o minimalizuje jeho vizudlny vyznam.
Vizualnemu dojmu skorsej ochrannej zndmky dominuje slovny prvok , pages jaunes®,
pretoze vietky ostatné komponenty tejto ochrannej zndmky st zanedbatelné.

Uvedeny zdver nemozno spochybnit tvrdenim Zalobkyne, podla ktorého vyraz ,pages
jaunes“ nemd rozliSovaciu spdsobilost, pretoze je opisny, bezny a druhovy. Pripadné
nizka rozli$ovacia spdsobilost jedného prvku kombinovanej ochrannej zndmbky totiz
nevyhnutne neznamend, Ze tento prvok nemdze byt dominantnym prvkom, kedze
predovéetkym z doévodu svojho umiestnenia v oznaceni alebo svojej velkosti ho spot-
rebitel mo6ze vnimat a uchovat si ho v pamiti [rozsudok Vyobrazenie kravskej koze,
uz citovany, bod 32; pozri tiez v tomto zmysle rozsudok Stidu prvého stupna z 13. jila
2004, AVEX/UHVT — Ahlers (a), T-115/02, Zb. s. 11-2907, bod 20].
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V tomto $tadiu preskiimania sa preto netreba vyjadrit k pripadnej nizkej rozlisovacej
spdsobilosti vyrazu ,pages jaunes”, pretoze vzhladom na tvahy uvedené v bode 53
vyssie je zrejmé, Ze tento vyraz spotrebitel moze vnimat a uchovat si ho v pamati.

Pokial ide o prihlasovant ochrannd zndmku PAGESJAUNES.COM, ktoré je Cisto
slovnou ochrannou zndmkou, treba zddraznit, Ze pozostéva z dvoch casti. Prvok
»pagesjaunes” predstavuje v dosledku svojho umiestenia a dlzky dominantny prvok.
Koncovka ,.com“ m4 iba druhorady vyznam, pretoze iba odkazuje na elektronicka
adresu na internete.

Pokial ide o vizudlne porovnanie kolidujucich oznaceni, Zalobkyna tvrdi, Ze skorsia
ochrannd znambka sa skladd z troch slov s celkovo piatimi slabikami, zatial ¢o prihla-
sovand ochrannd znadmka obsahuje iba jedno $estslabi¢né slovo. Podla zalobkyne
treba relativizovat podobnosti vyplyvajuce z mélo rozlisujuceho slovného prvku
»pages jaunes”, aby bolo mozné upriamit pozornost na prvky umoznujuce rozlisenie,
konkrétne na pravopis ochrannych zndmok a tiez na existenciu ¢lena ,les“ v jednom
pripade a koncovky ,.com“ v druhom pripade. Z vizudlneho hladiska teda existuju
znac¢né rozdiely.

Tuto argumentaciu nemozno prijat. Hoci st slovd , pages” a ,jaunes” v prihlasovanej
ochrannej zndmbke spojené, zatial ¢o sa zd3, Ze v skor$ej ochrannej zndmke je medzi
tymto dvoma slovami tazko postrehnutelnd medzera, treba zdoéraznit, ze domi-
nantné prvky tychto dvoch ochrannych znamok sa prekryvaji. Okrem iného, slovné
prvky ,les“ skorsej ochrannej zndmky a ,.com”“ prihlasovanej ochrannej znamky
neumoziuju rozliSit tieto ochranné znamky, pretoze si vylu¢ne druhoradé, ako
vyplyva z vyssie uvedenych bodov 53 a 56. Grafické zndzornenie skor$ej ochrannej
znambky tiez nie je takej povahy, aby umoznilo ochranné znamky rozlisit z vizualneho
hladiska.
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Treba preto skonstatovat, ze z vizudlneho hladiska st si kolidujice ochranné znamky
podobné.

Pokial ide o fonetické porovnanie kolidujucich oznaceni, zalobkyna tvrdi, ze medzi
tymito ochrannymi zndmkami existuje tiez vyrazny rozdiel, pretoze skorsia ochrannd
zndmka sa vyslovuje ,paj-jo-ne“, zatial ¢o prihlasovand ochrannd znamka sa vyslo-
vuje ,paj-jo-ne-point-com®.

Takuto argumenticie nemozno prijat. Staci zdoraznit, ze samotné rozdiely medzi
prvkami ,les“ a ,.com®, ktoré si druhoradé, nestacia na odstranenie fonetickej
podobnosti zalozenej na opakovani slov ,pages” a ,jaunes, teda dominujiceho
prvku skorsej ochrannej zndmky v prihlasovanej ochrannej zndmke. Navys$e treba
zdoraznit, ze ¢len sa nemusi nevyhnutne vyslovit, ¢o zalobkyna sama nepriamo
pripasta, pretoze ho vo svojich tvrdeniach tykajicich sa fonetického porovnania
dotknutych ochrannych zndmok vébec nespomina.

Pokial ide o koncep¢éné porovnanie kolidujucich oznaceni, podla zalobkyne medzi
nimi neexistuje ziadna podobnost, pretoze skorsia ochrannd zndmka bezpochyby
evokuje papierové zoznamy, ktorych stranky su 7Ité, zatial ¢o prihlasovand ochranna
znamka evokuje internet a sposob vyhladavania adries na internete.

Aj tdto argumenticiu zalobkyne treba zamietnut. Obidve ochranné znamky sa
totiz odvoldvaji na strénky Zltej farby. Pritomnost slovného prvku ,les” v skor3ej
ochrannej zndmke nijakym sposobom nemeni jej koncepény obsah, pretoZze naplha
jedine funkciu ¢lena. Jediny rozdiel sa tyka koncovky ,.com” prihlasovanej ochrannej
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znamky. Tato koncovka v$ak nemeni zmysel vyrazu ,pages jaunes®, lebo sa obme-
dzuje na naznacenie myslienky, Ze vyrobky, na ktoré sa vztahuje prihlasovand
ochrannd zndmka, mézu byt konzultované alebo kiipené na internete.

V désledku toho treba vyvodit zaver, zZe dotknuté ochranné zndmky st si podobné
a odvolaci senat spravne skonstatoval v bode 20 napadnutého rozhodnutia, ze podob-
nost medzi ochrannymi zndmkami je markantnd tak po stranke vizudlnej a fone-
tickej, ako aj koncepcne;j.

Treba este celkovo posudit, ¢i existuje pravdepodobnost zdmeny medzi kolidujacimi
ochrannymi zndmkami.

O pravdepodobnosti zdmeny

Stanovisko odvolacieho senétu, pokial ide o existenciu pravdepodobnosti zdmeny, je
vyjadrené v bode 21 napadnutého rozhodnutia takto:

»Ak sa pridd k [markantnej podobnosti kolidujucich ochrannych zndmok] skutoc-
nost, Ze sa pouzivaja pre zhodné vyrobky, pontkané tej istej verejnosti Zijicej na tom
istom uzemi, pravdepodobnost zdmeny nie je iba pravdepodobn, ale je istd. Fran-
cuzski uzivatelia sa totiz budd domnievat, ze PAGESJAUNES.COM je internetova
verzia papierového zoznamu [nestuceho ochrannti zndmku] LES PAGES JAUNES
a Ze tieto dva vyrobky samozrejme ponuka ten isty podnik.”
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Zalobkyna tvrdi, Ze s prihliadnutim na nizku rozliovaciu spésobilost méze skorsia
ochrannd zndmka pozivat vzhladom na jej samotnd povahu iba zniZend ochranu,
pozostavajucu vylucne zo zdkazu jej doslovnej reprodukcie bez toho, aby bolo mozné
zverit vedlaj$iemu dcastnikovi konania vyluéné pravo na vyraz ,pages jaunes”. Podla
Zalobkyne odvolaci sendt opomenul zohladnit pri porovnani tychto dotknutych
ochrannych zndmok tdto velmi nizku rozli$ujicu sposobilost.

V tejto suvislosti treba zdoraznit, ze z napadnutého rozhodnutia vyplyva, Ze odvolaci
sendt priznal skorsej ochrannej znamke ,beznu rozliovaciu sposobilost”.

Bez toho, aby bolo potrebné presktimat jednotlivé tvrdenia Zalobkyne tykajice sa
udajne nizkej rozliSovacej spdsobilosti skorsej ochrannej zndmbky, staci skonstatovat,
ze ak by sme sa aj domnievali, Ze odvolaci sendt nespravne priznal skorsej ochrannej
znamke ,beznd rozliSovaciu sposobilost”, takéto pochybenie nemdze viest k zruseniu
napadnutého rozhodnutia.

Priznanie nizkej rozliSovacej sposobilosti skor$ej ochrannej znamky nebrani skon-
$tatovaniu existencie pravdepodobnosti zameny v prejedndvanej veci. Hoci je totiz
pri posudzovani pravdepodobnosti zimeny nutné zohladnit rozlisovaciu sposobilost
skorsej ochrannej zndmky (pozri analogicky rozsudok Stidneho dvora z 29. septembra
1998, Canon, C-39/97, Zb. s. 1-5507, bod 24), pri takom posudzovani ide len o jeden
z viacerych intervenujtcich prvkov. Dokonca aj v pripade, ked ma skor$ia ochranna
znamka nizku rozlisovaciu sposobilost, moze existovat pravdepodobnost zdmeny
predovsetkym pre podobnost dotknutych oznaceni a podobnost dotknutych tovarov
alebo sluzieb [pozri v tejto suvislosti rozsudok Sudu prvého stupna zo 16. marca
2005, L’Oréal/UHVT — Revlon (FLEXI AIR), T-112/03, Zb. s. 11-949, bod 61].
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Okrem iného, téza obhajovand Zzalobkynou v tejto suvislosti by mala za u¢inok
potlacenie faktora zalozeného na podobnosti ochrannych znamok v prospech faktora
zalozeného na rozliSovacej sposobilosti skorsej narodnej ochrannej zndmbky, ktorému
by bol pripisany neprimerany vyznam. Z uvedeného by vyplyvalo, Ze ak by skorsia
narodnd ochrannd zndmka mala iba nizku rozliSovaciu spdsobilost, pravdepodobnost
zameny by existovala iba v pripade jej Gplnej reprodukcie ochrannou znamkou, ktorej
zépis sa pozaduje, a to bez ohladu na stupen podobnosti medzi dotknutymi ozna-
¢eniami (uznesenie Sidneho dvora z 27. aprila 2006, L’Oréal/UHVT, C-235/05 P,
neuverejnené v Zbierke — Zb. 2006, s. I-57%, bod 45). Takyto vysledok by v$ak nebol
v sulade so samotnou podstatou celkového postdenia, ktoré su prislusné organy
povinné vykonat na zéklade ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 40/94 (rozsudok
Sudneho dvora z 15. marca 2007, T.I.M.E. ART/Devinlec a UHVT, C-171/06 P,
neuverejnené v Zbierke — Zb. 2007, p. I-41%, bod 41).

Treba preto zddraznit, Ze v prejedndvanej veci existuje pravdepodobnost zameny
vzhladom na zhodnost dotknutych vyrobkov a podobnost kolidujicich oznaceni.
Ako totiz spravne skonstatoval odvolaci sendt v bode 21 napadnutého rozhod-
nutia, francizski spotrebitelia by sa mohli domnievat, Ze prihlasovana ochranna
znamka PAGESJAUNES.COM je internetovd verzia papierového zoznamu nesiceho
ochrannu znamku LES PAGES JAUNES, a teda Ze tieto dva vyrobky pontka ten isty
podnik.

Za tychto okolnosti musi byt tiez zamietnuté tvrdenie o neexistencii vseobecnej
zndmosti skorej ochrannej znamky. Vzhladom na skuto¢nost, Ze odvolaci senat
nezalozil svoje rozhodnutie na vSeobecnej znamosti skorsej ochrannej znamky
a ze spravne vyvodil existenciu pravdepodobnosti zdmeny, pripadnd neexistencia
vSeobecnej zndmosti nema nijaky vplyv na zdkonnost napadnutého rozhodnutia.
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Z vyssie uvedeného vyplyva, Ze zalobu treba zamietnut.

O trovach

Podla ¢ldnku 87 ods. 2 Rokovacieho poriadku Stdu prvého stupna ti¢astnik konania,
ktory vo veci nemal Gspech, je povinny nahradit trovy konania, ak to bolo v tomto
zmysle navrhnuté. KedZe zalobkyna nemala vo veci uspech, je opodstatnené zaviazat
ju na néhradu trov konania v stlade s ndvrhmi UHVT a vedlajsicho déastnika
konania.

Z tychto dovodov

SUD PRVEHO STUPNA (tretia komora)

rozhodol a vyhlésil:

1. Zaloba sa zamieta.
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2. Xentral LLC je povinny nahradit trovy konania.

Jaeger Tiili Tchipev

Rozsudok bol vyhldseny na verejnom pojednavani v Luxemburgu 13. decembra 2007.

Tajomnik Predseda komory

E. Coulon M. Jaeger

II - 5238



