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Abstrakt rozsudku

Hospoddrska sutaz — Pravidld Spolocenstva — Podnik — Pojem — Hospoddrska jednotka
(Cldnok 81 ods. 1 ES)

Hospoddrska siitaz — Pravidld Spolodenstva — Porusenia — Pripisanie — Materskd spo-
lo¢nost a dcérske spolocnosti — Hospoddrska jednotka — Kritérid posiidenia

(Cldnok 81 ods. 1 ES)

Hospoddrska siitaz — Pravidld Spolocdenstva — Porusenia — Pripisanie — Materskd spo-
loénost a dcérske spoloénosti — Hospoddrska jednotka — Kritérid posidenia

(Cldnok 81 ods. 1 ES)
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4. Hospoddrska siitaz — Pravidld Spolocenstva — Porusenia — Pripisanie — Materskd spo-

loénost a dcérske spolocnosti — Podnik, ktory podlieha spoloénej kontrole viacerych inych

podnikov alebo 0séb
(Cldnok 81 ods. 1 ES)

Akty institucii — Odévodnenie — Povinnost — Rozsah — Rozhodnutie o uplatneni pravi-

diel hospoddrskej stitaze
(Cldnky 81 ES a 253 ES)

Hospoddrska sutaz — Pravidld Spolodenstva — Porusenia — Pripisanie — Materskd spo-
locnost a dcérske spolocénosti — Hospoddrska jednotka — Kritérid posiidenia

(Cldnok 81 ods. 1 ES; nariadenie Rady ¢. 1/2003, éldnok 23 ods. 2)

Pravo Spolocenstva v oblasti hospodar-
skej stutaze sa tyka cinnosti podnikov.
Pojem podnik zahfna kazdy subjekt vy-
konévajuci hospodarsku ¢innost bez
ohladu na jeho pravne postavenie a sp6-
sob financovania. Judikattira spresnila, Ze
pod pojmom podnik v tomto kontexte
treba rozumiet hospoddrsku jednotkuy, aj
ked je tato hospodarska jednotka z prav-
neho hladiska zlozena z viacerych fyzic-
kych alebo pravnickych osob. Ak takyto
hospodarsky subjekt porusuje pravidla
hospodarskej sutaze, podla zdsady osob-
nej zodpovednosti zodpovedd za toto
porusovanie.

(pozri body 122 —124)

II - 5330

Poru$enie prava Spolocenstva v oblasti
hospodarskej sutaze treba jednoznacne
pripisat pravnickej osobe, ktorej moz-
no ulozit pokutu. Na dcely uplatnenia
a vykonu rozhodnutia Komisie v oblasti
hospodarskej stutaze je potrebné ako oso-
bu, ktorej je rozhodnutie uré¢ené, oznacit
subjekt, ktory md pravnu subjektivitu.

Spravanie dcérskej spolocnosti moze
byt pripisané materskej spolo¢nosti naj-
mé vtedy, ak dcérska spolo¢nost napriek
tomu, Ze ma vlastnil pravnu subjektivitu,
neurcuje svoje spravanie na trhu samo-
statne, ale v podstate uplatiiuje pokyny,
ktoré jej dala materska spolo¢nost, najma
vzhladom na hospodarske, organiza¢né
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a pravne vidzby medzi tymito dvoma
pravnymi subjektmi. V takej situdcii
si materskd spoloc¢nost a dcérska spo-
lo¢nost sucastou tej istej hospoddrskej
jednotky a tvoria jeden podnik. Skutoc¢-
nostou, ktord opraviuje Komisiu urcit
rozhodnutie ukladajice pokuty mater-
skej spolo¢nosti, teda nie je podnecova-
nie dcérskej spolo¢nosti materskou spo-
lo¢nostou, aby sa dopustila porusenia,
a tym menej Gc¢ast materskej spolo¢nosti
na poruseni, ale to, Ze tvoria jeden pod-
nik v zmysle ¢lanku 81 ES.

Komisia sa nemdze uspokojit konstatova-
nim, Ze materskd spolo¢nost mé moznost
vykonavat rozhodujtci vplyv na sprava-
nie svojej dcérskej spolo¢nosti, ale musi
tiez preverit, ¢i bol tento rozhodujici
vplyv skuto¢ne vykondvany. V osobitnom
pripade, ked materskd spolo¢nost vlastni
100% podiel na zdkladnom imani dcér-
skej spolo¢nosti, ktord sa dopustila po-
ru$enia pravidiel Spolocenstva v oblasti
hospodarskej sutaze, jednak tato mater-
skd spolo¢nost moze vykondvat rozho-
dujuci vplyv na sprdvanie tejto dcérskej
spolo¢nosti a jednak existuje vyvrétitelna
domnienka, Ze tito materska spolo¢nost
skuto¢ne vykonava rozhodujici vplyv na
spréavanie svojej dcérskej spolo¢nosti. Na
domnienku, ze materska spolo¢nost vy-
konava rozhodujici vplyv na obchodnt
politiku dcérskej spolocnosti, za tychto
podmienok postacuje, ak Komisia preu-
kéze, ze materska spoloc¢nost vlastni po-
diel zodpovedajtci celému zikladnému
imaniu dcérskej spolo¢nosti. V désledku
toho modze Komisia vo¢i materskej spo-
lo¢nosti vyvodit soliddrnu zodpovednost
za zaplatenie pokuty, ktora bola uloze-
nd dcérskej spolo¢nosti, ibaze by tato
materskd spolo¢nost, ktorej prindlezi
vyvratenie tejto domnienky, predlozila

dostato¢né dokazy, ktoré preukazuju, ze
sa jej dcérska spolo¢nost na trhu spra-
va samostatne. Domnienka zaloZend na
vlastnictve podielu zodpovedajticeho
celému zdkladnému imaniu sa uplatiuje
nielen v pripade, ak je medzi materskou
spolo¢nostou a jej dcérskou spolo¢nos-
tou priamy vztah, ale aj v pripade, ked je
tento vztah nepriamy, prostrednictvom
dalsej dcérskej spolo¢nosti.

Komisia sa vSak moze rozhodnut, Zze
sa neoprie len o taki domnienku, ale aj
o skutkové okolnosti, ktoré preukazujq,
Ze materské spolo¢nosti skuto¢ne vyko-
ndvajd rozhodujuci vplyv vo svojej dcér-
skej spolo¢nosti, a tak potvrdzuji uvede-
nd domnienku.

(pozri body 125 —130, 132, 141)

Rozhodujicou okolnostou, z ktorej vy-
chiddza Komisia pri zévere, Ze materska
spolo¢nost a jej dcérska spoloc¢nost su
sucastou tej istej hospodarskej jednotky,
je chybajica samostatnost dcérskej spo-
lo¢nosti pri jej spravani na trhu, pricom
tdto chybajica samostatnost je dosled-
kom vykonévania rozhodujiceho vplyvu
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materskej spolo¢nosti na spravanie svojej
dcérskej spolo¢nosti.

Rozhodujtci vplyv, ktory musi vykonavat
materskd spolo¢nost, aby bola uznana
za zodpovednd za porusenie, ktorého sa
dopustila jej dcérska spoloc¢nost, sa ne-
moze obmedzit na ¢innosti vychadzajtice
z obchodnej politiky dcérskej spolo¢nosti
v prisnom zmysle slova a navy$e priamo
spojené s tymto porusenim. Pri posudzo-
vani, ¢i dcérska spolo¢nost urcuje svo-
je spravanie na trhu samostatne, treba
zohladnit v§etky podstatné okolnosti ty-
kajuce sa hospodarskych, organiza¢nych
a pravnych vézieb, ktoré spajaji dcérsku
spolo¢nost s materskou spolo¢nostou
a ktoré sa mézu menit v zavislosti od kon-
krétneho pripadu, a preto nemdzu byt
predmetom vycerpavajiceho vypoctu.

(pozri body 135, 170, 171)

Ak je urcity podnik pod spolo¢nou kon-
trolou dvoch alebo viacerych podnikov
alebo osob, tieto podniky alebo osoby
majui z povahy veci moznost vykonavat
nad tymto podnikom rozhodujtci vplyv.
To vsak nepostacuje na to, aby im bola
pripisand zodpovednost za porusenie
pravidiel hospodarskej sutaze, ktorého sa
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dopustil podnik, ktory spolo¢ne kontro-
luju, pretoze takéto pripisanie vyzaduje
okrem iného splnenie podmienky tyka-
jucej sa skuto¢ného vykonavania rozho-
dujticeho vplyvu. V takom pripade moze
byt vyvodend zodpovednost jednotlivych
podnikov alebo osdb, ktoré vykonavaji
spolo¢nt kontrolu nad svojou dcérskou
spolo¢nostou. Ak by sa vsak ukazalo, ze
v skutoc¢nosti rozhodujuici vplyv na spra-
vanie dcérskej spolo¢nosti skutocne vy-
kondva iba jeden z podnikov alebo 0s6b,
ktoré maju spolo¢nu kontrolu, alebo ak
by to oddvodnovali iné osobitné okol-
nosti, Komisia by mohla vyvodit solidar-
nu zodpovednost za porusenie, ktorého
sa dopustila tato dcérska spolo¢nost, iba
voci takémuto podniku alebo osobe.

(pozri bod 165)

Odoévodnenie vyzadované c¢lankom 253
ES musi byt prisposobené povahe
dotknutého aktu a musia z neho jasne
a jednoznacne vyplyvat avahy institacie,
ktora akt prijala, umoznujice zucastne-
nym osobam pochopit dévody prijatia
opatrenia a prislusnému sidu preskimat
ho. Poziadavka oddvodnenia musi byt
posudzovand v zdvislosti od okolnosti
pripadu, najmé v zavislosti od obsahu
aktu, povahy uvadzanych dovodov a za-
yjmu, ktory na jeho objasneni mézu mat
osoby, ktorym je akt urceny, alebo iné
osoby, ktorych sa akt priamo a osobne
tyka. Nevyzaduje sa, aby boli v od6vod-
neni presne uvedené vsetky relevant-
né pravne a skutkové okolnosti, kedze
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otézka, ¢i od6vodnenie aktu spliia pozia-
davky ¢lanku 253 ES, sa ma posudzovat
nielen s ohladom na jeho znenie, ale aj
s ohladom na jeho kontext a na vsetky
pravne predpisy upravujuce dotknuta
oblast.

Ak sa rozhodnutie o uplatneni ¢lan-
ku 81 ES tyka viacerych subjektov a ide
o otdzku pripisatelnosti porusenia, musi
obsahovat dostato¢né oddévodnenie vo
vztahu ku kazdému zo subjektov, ktorym
je urcené, najmi vo vztahu k tym spo-
medzi nich, ktoré podla tohto rozhod-
nutia musia niest zodpovednost za toto
porusenie.

(pozri body 149, 150)

6.

Komisia je povinnd dodrziavat zdsadu
rovnosti zaobchddzania, ktord podla
ustdlenej judikatdry vyzaduje, aby sa
v porovnatelnych situdcidch nepostu-
povalo rozdielne a v rozdielnych rovna-
ko, ak takyto postup nie je objektivne
odo6vodneny.

Ak teda v pripade porusenia zahfnajice-
ho viaceré rozli¢né spolo¢nosti uplatnuje
Komisia v rdmci ur¢enom judikatirou
urcity postup na rozhodnutie, ¢i je na-
mieste vyvodzovat zodpovednost tak
voci dcérskym spolo¢nostiam, ktoré sa
fyzicky dopustili tohto porusenia, ako aj
voci ich materskym spolo¢nostiam, musi
s vynimkou osobitnych okolnosti vycha-
dzat pri rozhodovani v pripade vsetkych
spolo¢nosti z rovnakych kritérii.

(pozri body 156, 157)
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