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proti
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»Odvolanie — Ochranna znamka Spolo¢enstva — Cldnok 7 ods. 1 pism. b) a c)
nariadenia (ES) ¢. 40/94 — Prihlaska slovnej ochrannej znamky CELLTECH —
Absolitne dovody zamietnutia — Nedostatok rozlisovacej sposobilosti —
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Abstrakt rozsudku

1. Odvolanie — Dévody — Dévod uvedeny prvykrdt v konani o odvolani — Nepripustnost —
Dévod spochybrijiici len prdvne riesenie, ktoré poskytol Siid prvého stupvia v napadnutom
rozsudku — Pripustnost
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offo — Rozsah

2. Ochrannd zndmka Spololenstva — Procesné ustanovenia — Preskitmanie skutocnosti ex

(Clanok 225 ES; Statit Stidneho dvora, cldnok 58; nariadenie Rady ¢ 40/94, clanok 74)

Ochrannd zndmka Spoloéenstva — Definicia a nadobudnutie ochrannej zndmky
Spolocenstva — Absolitne dévody zamietnutia — Ochranné zndmky zloZené vylucne
z oznadeni alebo ddajov, ktoré mozu slizit na oznalenie viastnosti tovaru

[Nariadenie Rady ¢ 40/94, ldnok 7 ods. 1 pism. c)]

Ak by sa Gcastnikovi konania umoznilo
uviest dovod po prvykrit v konani pred
Sddnym dvorom, pricom ho neuviedol
v konani pred Sddom prvého stupna,
umoznilo by sa mu tym predlozit
Sadnemu dvoru, ktory md v konani
o odvolani obmedzené pravomoci, spor
so $irsim rozsahom ako ten, ktory
prejedndval a rozhodoval Sad prvého
stupna. V rdmci konania o odvolani je
pravomoc Suidneho dvora obmedzend na
posudenie pravneho riesenia Zalobnych
dovodov prejednavanych pred prvostup-
flovym sidom.

Pokial véak na jednej strane odvolaci
senat Uradu pre harmoniziciu vndtor-
ného trhu (ochranné znamky a vzory)
zamietol zdpis prihlasovanej ochrannej
zndmky vyluéne na zdklade ¢ldanku 7
ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 40/94
o ochrannej zndmke spolo¢enstva a na
druhej strane, bola Zaloba podand proti
tomuto spornému rozhodnutiu pred
Sadom prvého stupinia zaloZend na
poruseni tohto istého ustanovenia, az
v §tddiu konania o odvolani sa mohol

I- 2884

namietat vyklad uvedeného c¢lanku 7
ods. 1 pism. c), o ktory sa Sad prvého
stupnia pri zrueni sporného rozhodnutia
opieral. Za tychto podmienok a pokial sa
spochybiiuje vyluéne pravne riesenie,
ktoré Sud prvého stupna poskytol
v napadnutom rozsudku, sa odvolanie,
v ktorom sa namieta porusenie ¢lanku 7
ods. 1 pism. ¢) nariadenia ¢. 40/94, musi
vyhlasit za pripustné.

(pozri body 21 — 24)

Podla znenia ¢lanku 74 ods. 1 nariadenia
¢. 40/94 o ochrannej zndmke spolocen-
stva prieskumovi pracovnici Uradu pre
harmonizdciu vnudtorného trhu
(ochranné znamky a vzory)
a v odvolacom konani odvolacie sendty
Uradu musia pristapit k preskiimaniu
skutoénosti ex offo s ciefom urcit, ¢i sa
na ochrannd zndmku, ktorej zdpis sa
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ziada, vztahuje alebo nevztahuje jeden
z dovodov zamietnutia zépisu uvede-
nych v ¢élanku 7 toho istého nariadenia.
Z toho vyplyva, Ze prisluéné orginy
Uradu moézu byt vedené k odévodneniu
svojich rozhodnuti skuto¢nostami, ktoré
prihlasovatel neuviedol. Hoci v zésade
prislacha tymto orgdnom preukdzat
v ich rozhodnutiach sprdvnost takychto
skutoc¢nosti, neplati to, ak uvadzaja
notoricky zndme skutoénosti. Zistenie
Sadu prvého stupna, zZe ide o notoricky
zname alebo nezniame skuto¢nosti, pred-
stavuje posudenie skutkovej povahy,
ktoré sa s vynimkou skreslenia vymyka
preskiimaniu Stdnym dvorom v ramci
konania o odvolani.

(pozri body 38, 39, 45)

Nato, aby sa ochrannd znamka, ktord
tvorf jedno slovo vyplyvajiice zo spojenia
uréitych prvkov, povazovala podla
¢lanku 7 ods. 1 pism. ¢) nariadenia
¢. 40/94 o ochrannej zndmke spolocen-
stva za opisnQ, nepostacuje len zistit
pripadny opisny charakter kazdého
z tychto prvkov. Takyto charakter musi
mat samotné slovo. Jednoduché spojenie

prvkov, z ktorych kazdy opisuje charak-
teristiky tovarov a sluzieb, pre ktoré sa
zapis pozaduje, samo osebe opisuje
uvedené charakteristiky v zmysle uvede-
ného ¢lanku 7 ods. 1 pism. c).

V kazdom pripade takéto spojenie nie je
opisné v zmysle tohto ustanovenia len za
podmienky, Ze vyvoliva dojem dosta-
to¢ne vzdialeny od dojmu vytviraného
jednoduchym spojenim dotknutych prv-
kov. Preto ak ide o ochrannd znamku
zlozend zo slov, pripadny opisny cha-
rakter moéze byt ¢iasto¢ne skimany pre
kazdy z jej prvkov samostatne, v kazdom
pripade viak musi zivisiet od skdmania
celku, ktory tieto prvky vytvarajad.
V tomto ohlade nemozno tvrdit, Ze
predbeind analyza kazdého z prvkov,
z ktorych je ochranna zndmka zlozen4, je
nevyhnutnou etapou. Naopak, odvolacie
senaty Uradu pre harmonizaciu vnitor-
ného trhu (ochranné zndmky a vzory)
a na zdklade Zaloby Sad prvého stupna
st povinn{ pristipit k posadeniu opis-
ného charakteru ochrannej znamky ako
celku.

(pozri body 76 — 80)

I-2885



