SCHUTZVERBAND DER SPIRITUOSEN-INDUSTRIE

NAVRHY GENERALNEHO ADVOKATA
JAN MAZAK
prednesené 14. jtina 2007 '

1. V predmetnej veci Landgericht Wies-
baden (Nemecko) Ziada o podanie vykladu
¢lanku 5 ods. 3 pism. b) v spojeni s ¢ldnkom 5
ods. 3 pism. d) a v spojeni s prilohou III ¢islom
4 smernice Rady 75/106/EHS z 19. decembra
1974 o aproximdcii pravnych predpisov clen-
skych statov tykajucich sa plnenia urcitych
kvapalin do hotovych obalov podla objemu
(dalej len ,smernica 75/106“ alebo ,smer-
nica“)%. Této vec sa tyka najmi uvadzania
ndpoja Baileys v malych flagiach s objemom
0,071 I nazyvaného ,Baileys Minis“ na trh
v Nemecku.

1 — Jazyk prednesu: angli¢tina.
2 — U.v.ESL42,s.1; Mim. vyd. 13/002, s. 156.

I — Pravny ramec

A — Prdvna uprava Spololenstva

2. Smernica 75/106 bola viackrat zmenena
a doplnena.” Clanok 1 stanovuje, Ze smer-
nica sa vztahuje na hotové obaly obsahu-
juce kvapalné vyrobky uvedené v prilohe
III, merané podla objemu na ucel predaja
v individualnych mnozstvach od 5 ml do 10
1 vratane.

3 — Zmenend smernicou Komisie 78/891/EHS z 28. septembra
1978, ktorou sa prisposobuju prilohy smernic Rady 75/106/
EHS a 76/211/EHS o spotrebitelskych baleniach technickému
pokroku (U. v. ES L 311, s. 21; Mim. vyd. 13/005, s. 195),
smernicou Rady 79/1005/EHS z 23. novembra 1979 (U. v. ES
L 308, s. 25; Mim. vyd. 13/005, s. 432), smernicou Rady 85/10/
EHS z 18. decembra 1984 (U. v. ES L 4, 1985, s. 20; Mim. vyd.
13/008, s. 3), smernicou Rady 88/316/EHS zo 7. jina 1988
(U. v. ES L 143, s. 26; Mim. vyd. 13/009, s. 217), smernicou
Rady 89/676/EHS z 21. decembra 1989 (U. v. ES L 398, s. 18;
Mim. vyd. 13/010, s. 85) a Aktom o podmienkach pristtipenia
Ceskej republiky, Estonskej republiky, Cyperskej republiky,
Lotysskej  republiky, Litovskej republiky, ~Madarskej
republiky, Maltskej republiky, Polskej republiky, Slovinskej
republiky a Slovenskej republiky a o tupravich zmliv, na
ktorych je zalozena Eurépska tnia (U. v. EU L 236, s. 33).
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3. Prvé odovodnenie smernice 75/106
uvadza, Ze ,vo vicSine clenskych stitov
podmienky predkladania na predaj kvapalin
v spotrebitelskom  baleni  podliehaja
zavaznym predpisom, ktoré sa v jednotlivych
¢lenskych statoch lisia, ¢im sa brani obchodu
s tymito spotrebitelskymi baleniami;
tieto ustanovenia musia byt preto navzdjom
zosuladené”.

4. Stvrté odovodnenie smernice 75/106
stanovuje, Ze ,je potrebné Co najviac znizit
pocet objemov obsahov, prili§ blizkych inym
(objemom) toho istého vyrobku a ktoré
mozu preto uviest spotrebitela do omyly; ...
vzhladom na velmi velké zdsoby spotrebi-
telskych baleni v spolocenstve toto znizenie
moze byt vykonané len postupne®.

5. Sieste odévodnenie smernice 75/106
uvddza, ze ,nakolko prirychla zmena
prostriedkov na zistovanie mnozstva, urce-
nych ich vnutrostitnou legislativou, a orga-
nizdcia novych systémov kontroly, ako gj
prijatie nového meracieho systému by pred-
stavovali problémy pre niektoré clenské
$tdty, je potrebné poskytnut prechodné
obdobie tymto ¢lenskym $titom; ... poskyt-
nutie prechodného obdobia by v$ak nemalo
dalej branit obchodu s prislusnymi vyrob-
kami v radmci spolo¢enstva a nemalo by nega-
tivne ovplyviiovat vykondvanie smernice
v ostatnych clenskych $tatoch”.
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6. Clanok 5 smernice 75/106 v zneni prislus-
nych zmien a doplneni stanovuje:

,1. Clenské stity nesmu branit, obmedzovat
alebo zakazovat uviest na trh vyrobky v spot-
rebitelskom baleni, ktoré spliiajii podmienky
tejto smernice na zdklade urcenia ich
objemov, skisobnych metéd alebo menovi-
tych objemov, ak st tieto uvedené v pri-
lohe III, stipec L.

3. b) Také hotové balenia, ktoré su
uvedené v prilohe III ¢islo 4, mozu
byt uvddzané na trh po 31. decembri
1991 iba vtedy, ak maji nomindlne

objemy stanovené v stipci L.
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d) Bez dopadu na pododsek b), vyrobky
uvedené v prilohe III ¢islo 4, ktoré maja
objem 0,071 litra, m6zu byt uvadzané na
trh v Irsku a v Spojenom kralovstve.“ *

7. Napokon, priloha III ¢islo 4 smernice
75/106 stanovuje pre vyrobky uvedené ako
»destilaty (okrem tych, ktoré st uvedené
v polozke SCS ¢. 22.08); likéry a ostatné
alkoholické ndpoje; zlozené alkoholické
pripravky (zndme pod ndzvom ,koncentro-
vané extrakty’) na vyrobu népojov (polozka
SCS ¢. 22.09)“ nasledujiice menovité objemy
obsahov v litroch, v stlpci I ako trvalo povo-
lené: ,0,02 — 0,03 — 0,04 — 0,05 — 0,10 —
0,20 — 0,35 — 0,50 — 0,70 — 1 — 1,125 —
15—2—25—3—45—5—10."

II — Skutkové a procesné okolnosti

a prejudicialne otazky

8. Navrh na zacatie prejudicidlneho konania
bol podany v rdmci konania tykajiceho sa
nekalej sutaze na Landgericht Wiesbaden

4 — Co sa tyka zmien a doplneni smernice 75/106, ¢lanok 5 ods. 1
je uvedeny v zneni zmenenom a doplnenom smernicou
85/10, zatial ¢o ¢lénok 5 ods. 3 pism. b) a ¢lénok 5 ods. 3
pism. d) boli neskor zmenené a doplnené smernicou 88/316.

medzi Schutzverband der Spirituosen-Indus-
trie e.V. (dalej len ,Schutzverband®) a Diageo
Deutschland GmbH (dalej len , Diageo®).

9. Schutzverband je zdruzenie zoskupu-
juce podniky a zdruzenia v odvetvi desti-
létov, ktorého cielom je monitorovat a tam,
kde je to mozné, zabezpecit stlad s pravnou
upravou platnou v odvetvi destilatov
v Nemecku.

10. Diageo je nemecka dcérska spolo¢nost
vyrobcu napojov Diageo North America Inc.
V Nemecku uvaddza na trh okrem iného pivo,
whisky, gin a vodku réznych znaciek.

11. Od oktébra 2004 spolo¢nost Diageo
uvadzala v Nemecku na trh ndpoj Baileys
nazvany ,Baileys Minis“ v malych flasiach
s objemom 0,071 1 (dalej len ,vyrobok®).
Baileys sa vyraba z whisky, obilného liehu,

I - 8081



NAVRHY GENERALNEHO ADVOKATA — J. MAZAK — VEC C-457/05

cukru a smotany a jeho objem alkoholu je
17 %. Vyrobky Baileys spolo¢nosti Diageo st
vyrabané a balené v Irsku.

12. Vnutrostatny sad uvadza, Ze Baileys
Minis su tiez predavané bez akejkolvek staz-
nosti od septembra 2003 vo Franctizsku
a Holandsku a od jina 2004 v Belgicku. ®

13. Spor ducastnikov konania je zalozeny
na tom, ¢i predaj vyrobku (konkrétne vo
flasiach s objemom 0,071 1) moZzno povolit
v Nemecku.

14. Vnatrostatny sud tiez tvrdi, Ze vyrobok
Baileys Minis patri do poOsobnosti pri-
lohy III ¢isla 4 smernice 75/106. Vzhladom
na skutocnost, ze vsetky vyrobky uvedené
v prilohe III ¢isle 4 s nominalnym objemom
od 0,05 do 10 1”7 mozno uvadzat na trh
len v nomindlnych objemoch uvedenych

5 — Pri uvadzani na trh v Nemecku je vyrobok oznaceny na
nélepke ako ,Original Irish Cream". Pojem ,likér” je dodany
ako opis na ucely predaja. Spolo¢nost Diageo vysvetlila, Ze od
roku 2002/2003 bol vyrobok vyrabany a baleny v Spojenom
kralovstve.

6 — Okrem toho, grécka vlada na pojedndvani uviedla, ze Baileys
Minis sa od septembra 2003 preddva aj v Grécku.

7 — Clanok 1 ods. 1 smernice.
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v prilohe III stipci I, zastdva ndzor, Ze spotre-
bitelské balenie s objemom 0,071 1 v podstate
nie je povolené.

15. Vynimka podla ¢ldnku 5 ods. 3 pism. d)
smernice 75/106 vsak stanovuje, Ze vyrobky
uvedené v prilohe III ¢isle 4 moézu byt
uvadzané na trh v frsku a v Spojenom kralov-
stve v baleniach s objemom 0,071 1.

16. Preto Landgericht Wiesbaden (krajsky
sud vo Wiesbadene, desiaty obcianskopravny
senat) uznesenim z 23. novembra 2005
prerusil konanie a polozil Sidnemu dvoru
nasledujuce prejudicidlne otazky:

»,1. M4 sa ¢lanok 5 ods. 3 pism. b) druhy
pododsek druha veta v spojeni s ¢lan-
kom 5 ods. 3 pism. d) a v spojeni
s prilohou III ¢islom 4 smernice Rady
75/106/EHS z 19. decembra 1974 o apro-
ximdcii pravnych predpisov ¢lenskych
statov tykajucich sa plnenia urcitych
kvapalin do hotovych obalov podla
objemu..., naposledy zmenenej a dopl-
nenej aktom o pristdpeni z 23. septem-
bra 2003, vykladat v tom zmysle, Ze
vyrobky v spotrebitelskom baleni s obje-
mom 0,071 1, ktoré sd vyrabané a/alebo
uvadzané do obehu v frsku alebo v Spoje-
nom krélovstve v sdlade so zdkonom,
mozno uvadzat do obehu aj vo vsetkych
ostatnych ¢lenskych statoch ES?
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2.V pripade ak odpoved na prvd otizku
bude zéporn4, je ¢lanok 5 ods. 3 pism. b)
druhy pododsek druha veta v spojeni
s ¢lankom 5 ods. 3 pism. d) a v spojeni
s prilohou III ¢islom 4 smernice 75/106/
EHS v stlade so zdsadou volného pohybu
tovaru zakotvenou v ¢lankoch 28 ES
a 30 ES?*

17. Pisomné pripomienky podali Schutzver-
band, spolo¢nost Diageo, grécka a belgicka
vlada, Rada a Komisia. Na pojednavani, ktoré
sa uskutocnilo 15. marca 2007, francuzska
vlada pristupila k tymto ucastnikom konania,
okrem belgickej vlady.

III — Posutdenie

A — Hlavné tvrdenia ticastnikov konania

18. Schutzverband v podstate uvddza, zZe
na prva otazku treba odpovedat zdporne.
Toto vyplyva zo vztahu ,pravidla a vynimky*“
medzi ¢lankom 5 ods. 3 pism. b) druhym
pododsekom  druhou vetou, in fine,
a ¢lankom 5 ods. 3 pism. d) smernice 75/106,
ako aj z podstaty a t¢elu tychto ustanoveni.

Pravidlom je, Ze vyrobky uvedené v prilohe
I1I ¢isle 4 st Gplne harmonizované a vynimku
podla ¢lanku 5 ods. 3 pism. d) predstavuje
len Irsko a Spojené kralovstvo. Navyse sa
tato vynimka uplatnuje ,bez dopadu na pod-
odsek b)“.

19. Podla Schutzverband treba na druhu
otdzku odpovedat kladne, kedze obme-
dzenie uvddzania na trh podla ¢ldnku 5 ods. 3
pism. b) smernice je odoévodnené tivahami
tykajucimi sa ochrany spotrebitela. Pokial
ide o harmoniza¢né opatrenia, prislusnym
institicidm Spolocenstva sa vo vseobecnosti
prizndva $irokd miera volnej Gvahy, a preto
mozno vo¢i nim uplatnit len obmedzené
preskiimanie proporcionality.

20. Schutzverband tvrdi, ze zdkaz nie je
zjavne neprimerany. Ochrana spotrebitela
je prijatelnym odovodnenim, kedze cielom
smernice je podla jej $tvrtého od6vodnenia
¢o najviac znizit pocet objemov obsahov
prili§ blizkym inym objemom toho istého
vyrobku, ktoré preto mézu uviest spotrebi-
tela do omylu.
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21. Spolo¢nost Diageo v podstate uvadza,
ze na dosiahnutie stladu s primarnym
pravom a so zasadami, ktoré Studny dvor
uviedol v rozsudku Cidrerie Ruwet ®, ¢lanok 5
ods. 3 pism. b) v spojeni s ¢lankom 5 ods. 3
pism. d) a s prilohou III ¢islom 4 smernice
75/106, je potrebné vykladat v tom zmysle,
Ze umozhuje vyrobkom v spotrebitelskom
baleni s objemom 0,071 1, ktoré su vyra-
bané a/alebo uvddzané na trh v Irsku alebo
v Spojenom kralovstve v stlade so zdkonom,
ich uvadzanie na trh aj vo vsetkych ostatnych
¢lenskych $tatoch. Toto tvrdenie v podstate
uvadza aj grécka vlada. Okrem toho vynimka,
ktora nie je ¢asovo obmedzen4, by navzdjom
oddelila vnutrostatne trhy a bola by v rozpore
s harmoniza¢nym ucelom smernice a tiez
s cielmi vndtorného trhu. Navyse, akykolvek
iny vyklad by porusoval ¢lanok 28 ES a nebol
by odévodneny ochranou spotrebitela.

22. Belgickd vldda v podstate tvrdi, ze
uvadzanie Baileys na trh v spotrebitel-
skom baleni s objemom 0,071 1 nie je povo-
lené mimo tzemia Irska alebo Spojeného
kralovstva. Uvedené ustanovenie treba ako
vynimku vykladat restriktivne. Belgick4 vlada
v kazdom pripade uvadza, ze hoci by zdkaz
podla ¢ldnku 5 ods. 3 pism. b) bol povazo-

8 — Rozsudok z 12. oktébra 2000, Cidrerie Ruwet, C-3/99, Zb.
s. 1-8749.
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vany za prekdzku obchodu v ramci Spolocen-
stva, je odovodneny tvahami tykajicimi sa
ochrany spotrebitela.

23. Franctzska vlada sa v podstate zhoduje
so stanoviskom belgickej vlady.

24. Komisia uvadza, Ze v stcasnej pravnej
situdcii, s vynimkou Irska a Spojeného
kralovstva, vyrobok v podstate nemozno
uviest na trh v Spolocenstve. Po uvedeni na
trh v Irsku a Spojenom kralovstve by komer-
cializacia vyrobku v inych ¢lenskych statoch
nemala byt obmedzena. Inak by toto obme-
dzenie prekracovalo ciel vynimky a bolo by
v rozpore so zasadou volného pohybu tovaru.

25. Komisia uvadza, zZe tato zdsada, uvedend
v ¢lanku 28 ES, sa uplatni nielen pri neexis-
tencii harmonizdcie vnutro$tatnej pravnej
upravy, ale aj v pripade, ak je nevyhnutné
vykladat ustanovenia Spolocenstva uvadza-
juce vynimku v rdmci harmonizicie. Tvrdi,
ze podla ¢lanku 5 ods. 1 smernice ¢lenské
staty nemo6zu — okrem iného z doévodu
nomindlnych objemov uvedenych v pri-
lohe III stlpci I — odmietnut uvedenie na trh
spotrebitelskych baleni, ktoré zodpovedaju
ustanoveniam smernice (to znamena vyrobky
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uvadzané na trh v Irsku a v Spojenom kralov-
stve v stulade so zdkonom). Podla Komisie
to zohladnuje skuto¢nost, Ze ¢lanok 5 ods. 3
pism. d) je vynimkou zo zdsady stanovenej
v ¢lanku 5 ods. 3 pism. b). Taky vyklad spiia
poziadavky volného pohybu tovaru a je
v stlade s icelom pravnej upravy Spolocen-
stva. Preto nie je potrebné odpovedat na
druht otazku.

26. Rada sthlasi s vykladom, ktory predlozila
Komisia.

B — Posiidenie

27. Predbeznou poznamkou by som chcel
podotkndt, Zze hoci pravidld o spotrebitel-
skom baleni maju zjavne za ciel podporit

pristup na trh, mézu vsak — ako dokazuje
tato vec — paradoxne viest k prekazkam
v tomto pristupe.

28. Navyse, hoci ratione temporis v tejto veci
nie je rozhodné, 25. oktébra 2004 Komisia
predlozila navrh smernice Eurépskeho parla-
mentu a Rady, stanovujicej pravidld nomi-
nélnych objemov vyrobkov v spotrebitelskom
baleni, ktorou sa zru$uji smernice Rady
75/106/EHS a 80/232/EHS a meni a doplha
smernica Rady 76/211/EHS.” Sama Komisia
vo svojich vyjadreniach uvaddza, ze dovodom
predlozenia uvedeného néavrhu bola na
jednej strane zlozitost existujacich pravi-
diel, pokryvajtca siroké spektrum vyrobkov,
a zdujem o ,Ciastocne parcidlnu“ a ,Ciasto¢ne
uplni harmoniziciu®, a na druhej strane
rozhodnutie Sudneho dvora vo veci Cidrerie
Ruwet. Navrhované ustanovenia maju za ciel
rozsiahlu deregulaciu nomindlnych objemov,
vratane objemov Baileys Minis.

1. Prva otdzka

29. Svojou prvou otdzkou sa vndtrostitny
sud pyta Stdneho dvora, ¢i sa mad smernica
75/106 vykladat v tom zmysle, ze vyrobky

9 — KOM(2004) 708, kone¢né znenie. Pozri tiez zmeneny
a doplneny ndvrh z 12. aprila 2006 KOM(2006) 171, kone¢né
znenie.
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v spotrebitelskom baleni s objemom 0,071 1,
ktoré si podla vynimky uvedenej v tejto
smernici vyrabané a/alebo uvddzané na trh
v Irsku alebo v Spojenom krélovstve v stilade
so zakonom, mozno uvadzat na trh aj v ostat-
nych ¢lenskych statoch.

30. Podla ¢ldnku 234 ES poskytuje Sudny
dvor vnutro$titnym sddom vyklad prava
Spolocenstva, ktory potrebuju pre rozhod-
nutie sporov, ktoré im boli predlozené. ' Je
ulohou vnutrostatneho sudu vo svetle osobit-
nych okolnosti veci posidit potrebu navrhu
na zacatie prejudicidlneho konania na dcely
vydania rozhodnutia a relevantnost otdzok,
ktoré predklada Sudnemu dvoru.'' Je vsak
ulohou Sudneho dvora skdmat, pokial je to
nevyhnutné, podmienky, za akych sa vnitro-
$tatny sud na neho obritil s cielom preverit
svoju vlastni pradvomoc a najmi urcit, ¢i
pozadovany vyklad prava Spolocenstva
suvisi so skutkovymi okolnostami a pred-
metom sporu vo veci samej. > Pokial sa zd4,
ze zodpovedanie polozenej otdzky zjavne nie
je potrebné na vyrie$enie tohto sporu, Sudny
dvor rozhodne o zastaveni konania.

10 — Pozri okrem iného uznesenie Sudneho dvora z 25. méja
1998, Nour/Burgenlindische Gebietskrankenkasse,
C-361/97, Zb. s.1-3101, bod 10.

11 — Nasledne, pokial sa otazky predlozené vnutrostitnym
sudom tykaju vykladu préva Spolocenstva, Sudny dvor
je v podstate povinny vydat rozhodnutie (pozri najmi
rozsudok z 13. janudra 2000, Schutzverband gegen
unlauteren Wettbewerb/TK-Heimdienst Sass, C-254/98,
Zb.s.1-151, bod 13.

12 — Je to tak preto, aby Stidny dvor nebol vedeny k podavaniu
poradnych stanovisk k vseobecnym alebo hypotetickym
otdzkam.

13 — Pozri rozsudok z 21. februiara 2006, Ritter-Coulais,
C-152/03, Zb. 5. 1-1711, bod 15.
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31. Podla mojho ndzoru nie je na ucely
rozhodnutia predmetnej veci potrebné
skumat otdzku vyroby predmetného vyrobku.
Zo spisu Stdneho dvora vyplyva, ze v pred-
metnej veci je sporné, ¢i vyrobok, uvddzany
na trh v Irsku a v Spojenom kralovstve
v stlade so zdkonom, mozno uvadzat na trh
aj v ostatnych clenskych statoch.

32. Clanok 5 ods. 1 smernice 75/106 predsta-
vuje lex generalis, ktory stanovuje, ze Clenské
$taty nesmu brénit, obmedzovat alebo zaka-
zovat uviest na trh vyrobky v spotrebitelskom
balent, ktoré spinaji okrem iného podmienky
nominalnych objemov uvedené v prilohe III
stlpci I. V désledku toho, ak spotrebitelské
balenie vyrobkov je v silade s nominalnym
objemom uvedenym v predmetnej prilohe,
nomindlny objem dotknutych vyrobkov
nemoze byt prekazkou ich uvddzania na trh.
Clénok 5 ods. 1 smernice 75/106 viak nevyza-
duje, aby boli vyrobky na tcely uvddzania na
trh balené v spotrebitelskom baleni v tychto
nomindalnych objemoch.

33. Cldnok 5 ods. 3 pism. b) druhy podo-
dsek druhd veta [dalej len ,¢lanok 5 ods. 3
pism. b)“] smernice Rady 75/106/EHS
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zmenenej a doplnenej smernicou 88/316
predstavuje lex specialis pre destilaty, likéry
a ostatné alkoholické napoje'* a uvadza, ze
tieto modézu byt uvddzané na trh iba vtedy,
ak majd nomindlne objemy stanovené v pri-
lohe III ¢isle 4 stipci I. Podla méjho nézoru
toto ustanovenie zabezpecuje, aby na tcely
zakonného uvadzania na trh v Spolocenstve
spotrebitelské balenie likérov a ostatnych
alkoholickych napojov zodpovedalo jednému
z nominalnych objemov vyslovne uvedenych
v prilohe III ¢isle 4 stipci I smernice.

34. Clanok 5 ods. 3 pism. d) smernice, ktory
bol doplneny smernicou 88/316, stanovuje
vynimku, ktora nie je casovo obmedzena
a okrem iného uvadza, Ze likéry a ostatné
alkoholické népoje v spotrebitelskom baleni
s nomindlnym objemom 0,071 1 mozu
byt uvéddzané na trh v Irsku a v Spojenom
kralovstve.

35. Vzhladom na to, Ze trvald vynimka
obsahujica dopliujici nomindlny objem sa

14 — Uplné znenie: ,Destildty (okrem tych, ktoré si uvedené
v polozke SCS ¢. 22.08); likéry a ostatné alkoholické
népoje; zlozené alkoholické pripravky (zndme pod ndzvom
Jkoncentrované extrakty‘) na vyrobu népojov (polozka SCS
¢.22.09)%, dalej len ,likéry a ostatné alkoholické napoje*.

vyslovne tyka Irska a Spojeného kralovstva
a nezahfna ostatné clenské Staty, otdzkou
zostava, Ci ostatné clenské staty mézu oprav-
nene namietat proti tomu, aby boli na ich
uzemi uvddzané na trh likéry a ostatné alko-
holické népoje v spotrebitelskom baleni
s nomindlnym objemom 0,071 1, ktoré boli
zakonne uvedené na trh v inom c¢lenskom
$tate, to znamena v Irsku alebo v Spojenom
krélovstve.

36. Smernica 75/106 v zneni zmien a dopl-
neni, najmé ¢lanok 5 ods. 3 pism. b) v spojeni
s clankom 5 ods. 3 pism. d) a v spojeni
s prilohou III ¢islom 4 tejto smernice, nie
je podla mojho ndzoru z pravneho hladiska
dostatoé¢ne jasnd a spdsobuje tazkosti, pokial
ide o porozumenie alebo vyklad uvedenej
trvalej vynimky. Domnievam sa, Ze zakono-
darca Spolo¢enstva mal vidiet, Ze pouzitie
takej legislativnej techniky je nachylné spdso-
bovat vykladové problémy a mal sa jej vyhnat.

37. Hoci ¢lanok 5 ods. 3 pism. d) smernice
75/106 v zneni zmien a doplneni uvaddza pre
Irsko a Spojené kralovstvo trvald vynimku,
pokial ide o uvédzanie na trh likérov a ostat-
nych alkoholickych napojov v spotrebi-
tel[skom baleni s nomindlnym objemom
0,071 1, otdzkou zostéva, ¢i ¢lanok 5 ods. 3
pism. b) v spojeni s ¢ldnkom 5 ods. 3 pism. d)
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a v spojeni s prilohou III ¢islom 4 stipcom I
smernice 75/106 predstavuje uUplna alebo
len ¢iasto¢nt harmonizdciu nomindlnych
objemov, s ktorymi mozu byt likéry a ostatné
alkoholické népoje uvddzané na trh v ES.
Podla méjho ndzoru ma této otdzka priamy
vplyv na vyklad, pripadne postdenie platnosti
¢lanku 5 ods. 3 pism. b) v spojeni s ¢lankom
5 ods. 3 pism. d) a v spojeni s prilohou III
¢islom 4 stlpcom I smernice 75/106.

38. V pripade neexistencie harmonizdcie
vnutrostatnych pravnych dprav, ¢lanok 28 ES
zakazuje najmi prekazky volného pohybu
tovaru, ktoré st désledkom uplatnovania
pravidiel stanovujicich poziadavky, ktoré
maju splnat vyrobky pochadzajice z iného
¢lenského statu, v ktorom boli zakonne vyro-
bené a uvedené na trh, napriklad poziadavky
tykajuce sa ich prezentdcie, oznaCovania
a balenia, aj ked sa uvedené pravidld uplat-
fiuju bez ohladu na to, ¢i ide o vniatrostatne
alebo im podobné dovezené vyrobky. "*

39. Pokial ide o Cdiastocnii harmonizdciu,
Stddny dvor vo veci Cidrerie Ruwet uviedol,
ze tento zdkaz sa uplatnuje voci prekazke
uvddzania na trh spotrebitelskych baleni,
na ktoré sa predmetnd harmonizicia
nevztahuje. V takom pripade by v rozpore
s cielom volného pohybu tovaru uvedenym
v Zmluve, opravioval odlisny vyklad ¢lenské
Staty vzdjomne oddelit svoje vndtorné trhy

15 — Rozsudok Stdneho dvora zo 6. jula 1995, Verein gegen
Unwesen in Handel und Gewerbe Kéln/Mars, C-470/93, Zb.
s.1-1923, bod 12.
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vzhladom na vyrobky, na ktoré sa nevztahuja
pravidld Spolocenstva. '°

40. Je zjavné, ze ¢ldnok 5 ods. 3 pism. b)
v spojeni s ¢ldnkom 5 ods. 3 pism. d)
a v spojeni s prilohou III ¢islom 4 stipcom I
smernice 75/106 v zneni zmien a doplneni
maju za ciel s kone¢nou platnostou upravit
nomindlne objemy spotrebitelskych baleni,
podla ktorych mo6zu byt likéry a ostatné alko-
holické ndpoje uvadzané na trh vo vsetkych
¢lenskych stitoch. U¢elom tychto ustano-
veni je preto zriadit uplne regulovany systém,
v ktorom spolo¢né pravidld kompletne
nahradia existujice vnutrostitne pravidla
v danej oblasti, kedze podla mojho ndzoru
vyslovne zabranuju ¢lenskym stitom v stano-
veni vnatrostatnych pravidiel, ktoré by boli
odlisné od spolo¢nych pravidiel. Moznost
Irska a Spojeného kralovstva podla ¢lénku 5
ods. 3 pism. d) smernice 75/106 uvddzat na
trh likéry a ostatné alkoholické napoje vinom
nomindlnom objeme podla mo6jho ndzoru ni¢
nemeni na skutocnosti, ze tato oblast bola na
urovni Spolocenstva Uplne regulovand.

41. Preto otdzkou zostdva, ¢i mozno smer-
nicu vykladat v stlade s ¢lankom 28 ES.

16 — Rozsudok uz citovany v pozndmke pod ¢iarou 8, bod 47.
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42. V tomto ohlade sta¢i pripomendt, ako
vyplyva aj z ustilenej judikatiry Sddneho
dvora, ze pravidlo sekunddrnej pravnej
upravy, akym je ¢lanok 5 ods. 3 pism. b)
v spojeni s Cldnkom 5 ods. 3 pism. d)
a v spojenti s prilohou III ¢islom 4 stlpcom 1
smernice 75/106, nemozno vykladat v tom
zmysle, ze umoznuje clenskym $tdtom
stanovit alebo zachovdvat podmienky
v rozpore s pravidlami Zmluvy o volnom
pohybe tovaru. 7

43. Je potrebné zohladnit skuto¢nost, ze
volny pohyb tovaru je jednou zo zakladnych
zésad Zmluvy a Spolocenstva.'® Z ustalenej
judikatury Stdneho dvora vyplyva, ze cielom
¢lanku 28 ES je zakédzat vsetky opatrenia
prijaté ¢lenskymi $tatmi, ktoré mozu priamo
alebo nepriamo, skuto¢ne alebo potencidlne
brénit obchodu v ramci Spolo¢enstva. ™

44. Navyse je opodstatnené uviest, ze podla
judikatiry Sudneho dvora sa ustanovenie
sekunddrneho prdva SpoloCenstva musi
vykladat v rdmci moznosti v zmysle jeho

17 — V tomto ohlade pozri okrem iného rozsudky z 9. jina
1992, Delhaize a Le Lion, C-47/90, Zb. s. 1-3669, bod 26;
z 2. februdra 1994, Verband Sozialer Wettbewerb, nazyvany
»Clinique*, C-315/92, Zb. s. 1-317, bod 12; a z 11. jila 1996,
Bristol-Myers Squibb a i., C-427/93, C-429/93 a C-436/93,
Zb. s.1-3457, bod 27.

18 — Rozsudky z 9. decembra 1997, Komisia/Franctzsko,
C-265/95, Zb. s. 1-6959, bod 24, a z 12. jana 2003,
Schmidberger, C-112/00, Zb. s. I-5659, bod 51.

19 — Rozsudok z 11. jula 1974, Dassonville, 8/74, Zb. s. 837,
bod 5.

suladu s ustanoveniami Zmluvy a vseobec-
s . 7 v 20
nymi zdsadami prava Spolocenstva.

45. Okrem toho je podla ustélenej judikattry
Sudneho dvora potrebné pri vyklade ustano-
ven{ prava Spolocenstva zohladnit nielen ich
znenie, ale aj kontext a ciele, ktoré sleduju
prévne predpisy, ktorych st sucastou. >

46. V tomto ohlade treba pripomendt, po
prvé, ze smernica 75/106 bola prijatd na
zéklade ¢lanku 94 ES (predtym c¢léanok 100
Zmluvy o ES) tykajiceho sa aproximdcie
zdkonov, inych pravnych predpisov a sprav-
nych opatreni ¢lenskych $tatov, ktoré priamo
ovplyviiuju vytvorenie alebo fungovanie
spolo¢ného trhu. Po druhé bola smernica
88/316, ktorou boli do smernice 75/106 dopl-
nené sporné ustanovenia, zalozend na ¢lanku
95 ES (predtym ¢lanok 100a Zmluvy o ES).

47. Navyse, cielom opatreni prijatych na
zdklade ¢lanku 95 ES je vytvorenie a fungo-
vanie vnutorného trhu. V sulade s judika-
tarou Sudneho dvora takéto opatrenia musia

20 — Pozri okrem iného rozsudky z 24. jana 1993, Dr. Tretter/
Hauptzollamt Stuttgart-Ost, C-90/92, Zb. s. I-3569, bod 11,
a z 27. janudra 1994, Herbrink, C-98/91 Zb. s. I-223, bod 9
a tam citovanu judikatiru.

21 — Pozri okrem iného rozsudky z 19. septembra 2000,
Nemecko/Komisia, C-156/98, Zb. s. [-6857, bod 50, a zo
14. jina 2001, Kvaerner, C-191/99, Zb. s. 1-4447, bod 30.
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mat skuto¢ne za ciel zlep$enie podmienok
7 . . P 7 22
vytvarania a fungovania vnutorného trhu.

48. Najmd, hlavnym cielom zdkonodarcu
Spolocenstva pri prijati smernice 75/106, ako
vyplyva predovsetkym z jej prvého od6vod-
nenia, bolo vytvorit aproximované ustano-
venia tykajuce sa spotrebitelskych baleni
kvapalin, podliehajacich vo vicsine clen-
skych $tatov zavaznym predpisom, ktoré sa
v jednotlivych c¢lenskych s$tatoch lisili, na
ucely zabezpecenia volného pohybu tychto
tovarov v ramci Spolocenstva.

49. Podla mojho ndzoru z vyssie uvede-
nych zasad vyplyva, Zze by bolo v rozpore
s ¢lankom 28 ES, ak by vyrobok, ktory bol
zdkonne uvedeny na trh v dvoch dotknu-
tych clenskych statoch, nemohol tiez byt
uvedeny na trh v ostatnych $tatoch Spolocen-
stva. Sporné ustanovenia, napriek pouzitej
nejednoznacnej redakcnej technike, stano-
vuja pre Irsko a Spojené kralovstvo trvalt
vynimku, ktora v tychto dvoch statoch umoz-
nuje uvadzat na trh likéry a ostatné alkoho-
lické napoje s nominalnym objemom 0,071 1
a podla mo6jho nézoru tiez umoznuje alebo
otvara dvere uvddzaniu tychto vyrobkov na
trh v ostatnych clenskych $tatoch.

22 — Rozsudok z 5. oktébra 2000, Nemecko/Parlament a Rada,
C-376/98, Zb. 5. 1-8419, bod 83 a nasl.
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50. Na zdklade predchddzajuceho sa
domnievam, Ze z uplnej harmonizacie
(a skuto¢nosti, ze priloha III éislo 4 stipec
I neuvddza objem 0,071 1) v spojeni
s trvalou vynimkou stanovenou v smer-
nici vyplyva, Ze smernicu treba vykladat
v tom zmysle, ze vyrobky v spotrebitel-
skych baleniach s objemom 0,071 1, ktoré
po tom, ako boli zdkonne uvedené na trh
v Irsku alebo Spojenom kralovstve, mozu
byt uvddzané na trh aj vo vsetkych ostatnych
¢lenskych statoch ES.

2. Druha otazka

51. Ako vyplyva z navrhu na zacatie preju-
dicidlneho konania, na druha otdzku tyka-
jucu sa stladu smernice s ¢lankami 28 ES
a 30 ES by bolo v predmetnej veci potrebné
odpovedat iba vtedy, ak smernicu nemozno
vykladat v tom zmysle, Ze umoznuje, aby
vyrobok bol uvadzany na trh vo vsetkych
¢lenskych statoch.

52. Vzhladom na odpoved na prvit otdzku
nie je potrebné odpovedat na druht prejudi-
cidlnu otazku.
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IV — Navrh

53. Navrhujem, aby Sudny dvor na otdzky, ktoré polozil Landgericht Wiesbaden,
odpovedal takto:

Clanok 5 ods. 3 pism. b) v spojeni s ¢lankom 5 ods. 3 pism. d) a v spojeni s prilohou
111 ¢islom 4 stipcom I smernice Rady 75/106/EHS z 19. decembra 1974 o aproximécii
pravnych predpisov clenskych s$tatov tykajucich sa plnenia urcitych kvapalin do
hotovych obalov podla objemu, naposledy zmenenej a doplnenej aktom o podmien-
kach pristipenia z 23. septembra 2003, je potrebné vykladat tak, ze vyrobky v spotre-
bitelskych baleniach s objemom 0,071 1, ktoré po tom, ako boli uvedené na trh v Irsku
alebo Spojenom krélovstve v stlade so zdkonom, mé6zu byt uvddzané na trh aj vo
vsetkych ostatnych ¢lenskych statoch ES.
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