UZNESENIE Z 26. 7. 2004 — VEC T-201/04 R

UZNESENIE PREDSEDU SUDU PRVEHO STUPNA
z 26. jila 2004 *

Vo veci T-201/04 R,

Microsoft Corp., so sidlom v Redmonde, Washington (Spojené Stity americké),
v zastipent: ].-F. Bellis, advokét, a I. S. Forrester, QC,

zalobca,

proti

Komisii Eurépskych spoloéenstiev, v zastipeni: R. Wainwright, W. Mélls,
F. Castillo de la Torre a P. Hellstrém, splnomocneni zdstupcovia, s adresou na
doru¢ovanie v Luxemburgu,

Zalovanej,

ktorej predmetom je navrh na odklad vykonu ¢lnku 4, ¢lanku 5 pism. ), b), c)
a ¢lanku 6 pism. a) rozhodnutia Komisie K(2004) 900 v kone¢nom zneni z 24. marca
2004 tykajiceho sa konania podla ¢lanku 82 ES (vec COMP/C-3/37.792 —
Microsoft),

* Jazyk konania: angli¢tina,
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PREDSEDA SUDU PRVEHO STUPNA
EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV

vydal toto

Uznesenie

Napadnuté rozhodnutie

Microsoft Corp. (dalej len ,Microsoft”) vyvija a predédva mnozstvo softvérovych
vyrobkov vritane opera¢nych systémov pre osobné pocitace a servery.

Diia 24. marca 2004 prijala Komisia rozhodnutie tykajtice sa konania podla ¢lanku
82 ES vo veci COMP/C-3/37.792 — Microsoft (dalej len ,rozhodnutie®). Podla
rozhodnutia porudil Microsoft ¢ldnok 82 ES a ¢lénok 54 Dohody o Eurépskom
hospodédrskom priestore (dalej len ,EHP“) tym, Ze sa dopustil dvoch zneuziti
dominantného postavenia.

Prvé zneuzitie preukdzané v rozhodnuti spocdiva v tom, Ze Microsoft odmietal
doddvat svojim konkurentom v ¢ase od oktébra 1998 do dia prijatia rozhodnutia
»informdcie stvisiace s interoperabilitou”, ako st definované v élanku 1 rozhodnutia
a nepovoloval pouzitie takych informacii na vyvoj a distribiiciu vyrobkov
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konkurujicim vlastnym vyrobkom spolo¢nosti Microsoft na trhu opera¢nych
systémov pre servery pre pracovné skupiny (¢lanok 2 ods. 1 rozhodnutia).

Druhé preukdzané zneuzitie spociva podla rozhodnutia v skutoénosti, Ze Microsoft
podmietioval za obdobie od maja 1999 do dnia prijatia rozhodnutia spristupnenie
klientského opera¢ného systému osobného pocitata Windows stibeznym nadobud-
nutim softvéru Windows Media Player (¢lanok 2 ods. 2 rozhodnutia).

Uvedené dve znewfitia boli Komisiou sankcionované prostrednictvom uloZenia
pokuty vo vyske 497 196 304 eur (¢ldnok 3 rozhodnutia).

Podla ¢lanku 4 rozhodnutia bol Microsoft vyzvany, aby ukoncil poruSovanie
préavnych predpisov uvedené v ¢lénku 2 v stlade s ¢lankami 5 a 6 rozhodnutia.
Microsoft sa mé tiez zdrZzat opakovania akéhokolvek tdkonu alebo sprdvania
opisaného v ¢lanku 2 a zdrzaf sa akéhokolvek tikonu alebo sprévania majiceho
rovnaky alebo ekvivalentny ciel alebo G¢inok.

Ako prostriedok napravy prvého porudenia prava nariaduje ¢lanok 5 rozhodnutia
spolo¢nosti Microsoft konat takto:

,a) Microsoft Corporation je povinnd do 120 dni odo diia ozndmenia tohto
rozhodnutia spristupnit informdcie o interoperabilite alkémukolvek podniku
majiicemu zdujem na vyvoji a distribucii operacnych systémov pre servery pre
pracovné skupiny a je povinné za primeranych a nediskriminaénych podmienok
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umoznit pouZivanie informdcii o interoperabilite takymi podnikmi na tcely
vyvoja a distribticie operacnych systémov pre servery pre pracovné skupiny;

Microsoft Corporation zabezpe¢i, aby boli spristupnené informdcie
o interoperabilite aktualizované priebezne a véas;

Microsoft Corporation je povinnd do 120 dni odo dna ozndmenia tohto
rozhodnutia ustanovit hodnotiaci mechanizmus, ktory dé zainteresovanym
podnikom skuto¢nti moznost informovat sa o rozsahu a podmienkach pouzitia
Informdcii o interoperabilite; ¢o sa tyka tohto hodnotiaceho mechanizmu,
Microsoft Corporation méze stanovit primerané a nediskrimina¢né podmienky
aby zabezpecila to, Ze pristup k informdcidm o interoperabilite je poskytnuty iba
na ucely hodnotenia.” [volny preklad]

Ditom, ktorym uplynie 120-diiovd lehota uvedend v ¢lénku 5 rozhodnutia, je
27. jul 2004,

Ako prostriedok na odstranenie porusenia zikona pre druhé porusenie zikona
nariaduje ¢ldnok 6 rozhodnutia toto:

»a) Microsoft Corporation je povinnd do 90 dni odo dia ozndmenia tohto

rozhodnutia pontkat plne funkénu verziu Windows Client PC Operating
System, ktord nezahina Windows Media Player; spolo¢nosti Microsoft
Corporation zostdva zachované pravo zviazat Windows Client PC Operating
Systemn a Windows Media Player;
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.." [volny prekiad)

Diiom, ktorym uplynie 90-diovd lehota uvedend v ¢lanku 6 rozhodnutia, je
28. jéin 2004

Konanie a tvrdenia Gcastnikov konania

Navrhom podanym do kanceldrie Stidu prvého stupiia 7. jina 2004 podal Microsoft
névrh na zacatie konania podla $tvrtého odseku ¢lanku 230 ES, ktorym sa doméha
zrudenia rozhodnutia alebo subsididrne zrusenia alebo podstatného znizenia
uloZenej pokuty.

Osobitnym podanim zapisanym do registra kancelarie Stdu prvého stupnia 25. jina
2004 tiez Microsoft poZiadal podla ¢ldnku 242 ES o odklad vykonatelnosti ¢lénku 4,
¢lanku 5 pism. a), b), c) a &énku 6 pism. a) rozhodnutia. Uvedenym podanim sa
Microsoft takisto domdha na zéklade ¢lanku 105 ods. 2 Rokovacieho poriadku Stidu
prvého stupiia odkladu vykonu uvedenych ustanoveni az do casu vydania
rozhodnutia o ndvrhu na nariadenie predbezného opatrenia.

Diia 25. jiina 2004 sudca rozhodujtci o predbeznych opatreniach vyzval Komisiu aby
upresnila, ¢ mé v mysle pristdpit k vykonu rozhodnutia pred vydanim rozhodnutia
o nivrhu na nariadenie predbeZného opatrenia.
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Listom doruc¢enym kanceldrii Sudu prvého stuptia 25. jina 2004 informovala
Komisia sudcu rozhodujticeho o predbeznych opatreniach o svojom rozhodnuti
nepristipit k vykonu ¢lanku 5 pism. a), b), ¢) a éldnku 6 pism. a) rozhodnutia az do
vysledku konania o nariadeni predbezného opatrenia.

Navrhom podanym do kanceldrie Stdu prvého stupna 25. jina 2004 Novell Inc.
(dalej len ,Novell’), so sidlom vo Walthame, Massachussets (Spojené itaty
americké), v zastupeni: C. Thomas, M. Levitt, V. Hauris, solicitors, a A. Miiller-
Rappard, advokat, podal nédvrh na svoj vstup do konania o nariadeni predbezného
opatrenia ako vedlajsi uc¢astnik konania na podporu Komisie.

Navrhom podanym do kanceldrie Sidu prvého stupnia 30. jina 2004 RealNetworks
Inc. (dalej len ,RealNetworks“), so sidlom v Seattle, Washington (Spojené &taty
americké), v zastpeni: A. Winckler, M. Dolmans a T. Graf, advokati, podal ndvrh na
svoj vstup do konania o nariadeni predbeiného opatrenia ako vedlaj$f wcastnik
konania na podporu Komisie.

Névrhom podanym do kanceldrie Sadu prvého stupnia 30. juna 2004 Computer
& Communications Industry Association (dalej len ,,CCIA“), so sidlom vo
Washingtone, DC (Spojené 3tity americké), v zastdpeni: J. Flynn, QC,
a D. Paemen a N. Dodoo, advokéti, podal nivrh na svoj vstup do konania
o nariadeni predbezného opatrenia ako vedlajsf ucastnik konania na podporu
Komisie.

Ndvrhom podanym do kanceldrie Sidu prvého stupia 1. jila 2004 Software
& Information Industry Association (dalej len ,SIIA"), so sidlom vo Washingtone,
DC (Spojené staty americké), v zastipeni: C. A. Simpson, solicitor, podal navrh na
svoj vstup do konania o nariadeni predbeiného opatrenia ako vedlajsi Gcastnik
konania na podporu Komisie.
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Névrhom podanym do kancelrie Sudu prvého stupiia 1. jula 2004 The Computing
Technology Industry Association Inc. (dalej len ,CompTIA®), so sidlom v Oakbrook
Terrace, lllinois (Spojené $taty americké), v zastipeni: G. Van Gerven a T. Franchoo,
advokati, a B. Kilpatrick, solicitor, podal ndvrh na svoj vstup do konania o nariadeni
predbeZného opatrenia ako vedlajéi acastnik konania na podporu Microsoft-u.

Névrhom podanym do kancelérie Stdu prvého stupnia 2. jula 2004 The Association
for Competitive Technology (dalej len ,ACT”), so sidlom vo Washington, DC
(Spojené $taty americké), zastipeny L. Ruessmann, pravnikom, podal navrh na svoj
vstup ako vedlajsieho tcastnika do konania o nariadeni predbezného opatrenia na
podporu Microsoft-u.

N4vrhom podanym do kancelérie Stidu prvého stupna 5. jila 2004 Digimpro Ltd, so
sidlom v Londyne (Spojené krélovstvo), TeamSystem SpA, so sidlom v Pesaro
(Taliansko), Mamut ASA, so sidlom v Oslo (Nérsko) a CODA Group Holdings Ltd,
so sidlom v Chippenham, Wiltshire (Spojené kralovstvo) (dalej spolo¢ne ako
,Digimpro a i.“), v zastipeni: G. Berrisch, advokat, podali ndvrh na svoj vstup do
konania o nariadeni predbezného opatrenia ako vedlajéi Ucastnici konania na
podporu Microsoft-u.

Névrhom podanym do kanceldrie Stidu prvého stupna 5. jila 2004 DMDsecure.com
BV, so sidlom v Amsterdame (Holandsko), MPS Broadband AB, so sidlom
v Stokholme (Svédsko), Pace Micro Technology plc, so sidlom v Shipley, West
Yorkshire (Spojené kralovstvo), Quantel Lid, so sidlom v Newbury, Berkshire
(Spojené kralovstvo) a Tandberg Television Ltd, so sidlom v Southampton,
Hampshire (Spojené kralovstvo) (dalej spolo¢ne ako ,DMDsecure.com a i),
v zastpent: J. Bourgeois, advokat, podali névrh na svoj vstup do konania o nariaden{
predbezného opatrenia ako vedlajéi ucastnici konania na podporu Microsoft-u.

Névrhom podanym do kanceldrie Stdu prvého stupna 8. jala 2004 IDE
I\!'aitverkskonsulterna AB, so sidlom v Stokholme, Exor AB, so sidlom v Uppsala
(Svédsko), T. Rogerson, bydliskom v Harpenden, Hertfordshire (Spojené krélovstvo),
P. Setka, bydliskom v Sobeslavi (Ceska republika), D. Tomicic, bydliskom
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v Norimbergu (Nemecko), M. Valasek, bydliskom v Karlovych Varoch (Ceska
republika), R. Rialdi, bydliskom v Janove (Taliansko), a B. Nati, bydliskom v Parizi
(Franctzsko) (dalej spolo¢ne ako ,IDE Nitverkskonsulterna a i), v zastapeni:
S. Martinez Lage a H. Brokelmann, advokati, podali ndvrh na svoj vstup do konania
o nariadeni predbezného opatrenia ako vedlajsi tcastnici konania na podporu
Microsofi-u.

V sulade s ¢lankom 116 ods. 1 rokovacieho poriadku boli uvedené navrhy na vstup
vedlajdich tcastnikov do konania doru¢ené zalobcovi a Zalovanému.

Listom zo 6. jula 2004 dorucenym v ten isty den kancelarii Sidu prvého stupna
informoval Microsoft Stid prvého stupiia, Ze nemd namietky voéi navrhu spolo¢nosti
RealNetworks na vstup vedlajsiecho d¢astnika do konania. Listom zo 7. jila 2004
doru¢enym v ten isty den kanceldrii Stidu prvého stupna predlozil Microsoft
pripomienky k navrhu spolo¢nosti Novell na vstup vedlajsieho tcastnika do konania.
K ostatnym ndvrhom na vstup vedlajsieho ucastnika do konania nepredlozil
Microsoft v predpisanej lehote pripomienky.

Vo vztahu k vietkym osobdm, ktorych ndvrhu na vstup vedlajsieho tcastnika do
konania by mohlo byt vyhovené, poziadal Microsoft listami zo 6. jiila a 8. jila 2004
o doverné zaobchddzanie s tidajmi obsiahnutymi v rozhodnuti, o ktorych Komisia
rozhodla, Ze nebudi zverejnené vo verzii pristupnej na jej internetovej stranke.

Listami zo 6. jila 2004 doru¢enymi Siidu prvého stupiia nasledujici deni informovala
Komisia Std prvého stupnia, Ze neméd Ziadne namietky tykajiice sa ndvrhov na vstup
vedlajsieho ucastnika do konania podanych spolo¢nostami Novell, RealNetworks,
CCIA a SHA, a uviedla, Ze sa nedomdha doverného zaobchddzania s tudajmi.
Naopak, Komisia zastala nézor, ze ndvrh CompTIA na vstup vedlajsieho tcastnika
do konania by mal byt zamietnuty.
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Listom z 13. jula 2004 doru¢enym v ten isty defi kanceldrii Stidu prvého stupna
informovala Komisia Std prvého stupiia, Ze nemd ndmietky voéi ndvrhu ACT na
vstup vedlajéieho tGéastnika do konania a Ze sa nedoméha déverného zaobchédzania
s udajmi.

Na druhej strane listom z 13. jila 2004 a dalej listami zo 14. jila 2004 predlozila
Komisia pripomienky k navrhom na vstup vedlajsieho ticastnika do konania, ktoré
boli predlozené zo strany Digimpro a i, DMDsecure.com a i. a IDE Natverks-
konsulterna a i.

Komisia predlozila svoje pisomné pripomienky k ndvrhu na nariadenie predbeZzného
opatrenia 21. jila 2004. Uvedené pripomienky boli spolo¢nosti Microsoft postipené
v rovnaky den.

Navrhy na vstup vedfajsieho tcastnika do konania

Podla druhého odseku ¢lanku 40 StatGtu Sidneho dvora, ktory sa na Sud prvého
stupfia uplatiuje na zéklade prvého odseku ¢lanku 53 uvedeného Stattitu, pravo
osoby na vstup do konania ako vedlajéi tcastnik je podmienené tym, Ze uvedend
osoba méze preukdzat zdujem na vysledku predmetnej veci.

Zéujem na vysledku veci sa musi chdpat ako priamy a bezprostredny zdujem na
vyhoveni névrhu toho Géastnika konania, ktorého si potencidlny vedlajsi ucastnik
konania Zeld podporit (uznesenie predsedu Sudneho dvora zo 6. marca 2003,
Ramondin a Ramondin Cépsulas/Komisia, C-186/02 P, Zb. s. 1-2415, bod 7). Aby
bolo vyhovené névrhu na vstup vedlajéieho tcastnika do konania je na tento tcel
nevyhnutné ur¢it, Ze potencidlny vedfaj$f tcastnik konania je priamo dotknuty
napadnutym aktom a Ze jeho zaujem na vysledku sporu je preukdzany [uznesenie
predsedu Stidneho dvora zo 17. jina 1997, National Power a PowerGen/British Coal
a Komisia, C-151/97 P(I) a C-157/97 P(1), Zb. s. 1-3491, bod 53].
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Ked je ndvrh na vstup vedlajsieho t¢astnika do konania podany v konani o nariadeni
predbezného opatrenia, treba zdujem na vysledku sporu chépat ako ziujem na
vysledku konania o nariadeni predbezného opatrenia (pozri v tomto zmysle
uznesenie predsedu Sidu prvého stupna zo 7. jula 1998, Van den Bergh Foods/
Komisia, T-65/98 R, Zb. s. I1-2641, body 26 a 27). Rovnakym spdsobom ako vysledok
konania vo veci samej moze vysledok konania o nariadeni predbezného opatrenia
nepriaznivo ovplyvnit zaujmy tretich osob alebo byt pre ne vyhodny. Z toho vyplyva,
ze v konani o nariadeni predbeiného opatrenia sa musia zdujmy 0séb domahajtcich
sa vstupu do konania ako vedlaj$i ticastnici konania posudit vo svetle dosledkoyv,
ktoré moze mat nariadenie pozadovaného predbezného opatrenia alebo zamietnutie
takého ndvrhu na ekonomicki a pravnu situdciu uvedenych oséb.

Je potrebné poukdzat na to, Ze priama a bezprostredna povaha zéujmu na vysledku
konania o nariadeni predbezného opatrenia sa musi zhodnotit so zretelom na
osobitnt povahu takych konani. V konani o nariadeni predbezného opatrenia sa
zdujem, na ktory sa odvolava vedlajsi G¢astnik konania, ak je to primerané, berie do
Uvahy pri zvazovani zaujmov [pozri v tomto zmysle uznesenie predsedu Studneho
dvora z 18. novembra 1999, Pfizer Animal Health/Rada, C-329/99 P(R), Zb. s. I-
8343)]. Je dokonca mozné, Ze zvazovanie dotknutych zdujmov sa ukdZe ako
rozhodujice, len ¢o si sudca rozhodujuci o predbeznom opatrent vytvoril pri analyze
jemu predlozeného nédvrhu nézor, ze podmienka fumus boni juris a podmienka
naliehavosti s splnené. Pojem zdujmu na vysledku sporu by preto sudca
rozhodujtci o predbeznom opatreni mal vykladat extenzivne, aby sa zabezpetilo,
Ze nebude prejudikované hodnotenie rozli¢nych dotknutych ziujmov.

V kazdom pripade, hodnotenie zdujmu na vysledku veci prejednavanej sudcom
rozhodujiicim o predbeinych opatreniach neméze ovplyvnit hodnotenie Stidneho
dvora, ked sa zaobera ndvrhom na vstup vedlajsieho ticastnika do konania vo veci
same;j.

Névrhy na vstup vedlajsieho tcastnika do konania podané zdruZzeniami podnikov
a navrhy podané na individudlnom ziklade vratane névrhov podanych obchodnymi
spolo¢nostami bud teraz jeden po druhom preskimané.
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Ndvrhy podané zdruzeniami podnikov

Podla ustalenej judikatiry je vstup vedlaj$ieho ti¢astnika do konania pripustny zo
strany reprezentativnych zdruZeni, ktorych cielom je chrénit svojich ¢lenov vo
veciach nastolujucich zdsadné otézky, ktoré sa moézu tykat uvedenych ¢lenov
(uznesenie National Power a PowerGen/British Coal a Komisia, uz citované v bode
32 vyssie, bod 66, a uznesenie predsedu Stdneho dvora z 28. septembra 1998,
Pharos/Komisia, C-151/98 P, Zb. s. 1-5441, bod 6, uznesenia predsedu Stdu prvého
stupfia z 30. jtina 1999, Pfizer Animal Health/Rada, T-13/99 R, Zb. 5. 11-1961, bod 15,
a z 28. maja 2001, Poste Italiane/Komisia, T-53/01 R, Zb. s. 1I-1479, bod 51).
Presnejsie, zdruZeniu moZe byt povolené vstapit ako vedlajsi icastnik do konania,
pokial zastupuje zna¢né mnozstvo podnikov pésobiacich v dotknutom odvetvi, ak je
sicastou jeho cielov ochrana zdujmov svojich ¢lenov, ak moze pripad nastolit
zésadné otazky ovplyviiujice fungovanie dotknutého odvetvia a ak mézu byt preto
zaujmy jeho ¢lenov v podstatnej miere dotknuté rozsudkom alebo uznesenim
vydanym v konani, do ktorého chce vstdpit (pozri v tomto zmysle uznesenie
Kruidvat/Komisia, T-87/92, Zb. s. 11-1375, bod 14).

Navyse, cielom prijatia extenzivneho vykladu prava zdruzeni na vstup do konania
ako vedlajsi Gcastnici je ulah¢it postdenie kontextu takych veci a zéroven vyhnutie
sa niekolkonasobnym individudlnym vstupom vedlajich tcastnikov do konania,
ktoré by nepriaznivo ovplyvnili efektivitu a riadny priebeh konania (uznesenie
National Power a PowerGen/British Coal a Komisia, uz citované vyssie v bode 32,
bod 66).

Otézku, ¢ mé byt CCIA, SIIA, CompTIA a ACT povoleny vstup ako vedlajsich
ti¢astnikov do konania, treba postdit prave vo svetle uvedenych podmienok a tivah.
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Névrh predlozeny zo strany CCIA

CCIA je zdruzenim, ktoré zdruZuje podniky posobiace v odvetviach informaénych
technoldgii a telekomunikdcii. CCIA sa domaha svojho vstupu do konania ako
vedlaj$i Gcastnik konania na podporu Komisie. V tomto ohlade uvidza, ze ma
pravnu subjektivitu, ze jeho ciele a ¢innosti zahffaji zastupovanie jeho ¢lenov
a obranu ich zdujmov, Ze zastupuje zna¢né mnoizstvo podnikov pdsobiacich
v prislunych odvetviach a Ze tato vec nastoluje zésadné otazky, ktoré pravdepo-
dobne ovplyvnia jeho ¢lenov.

CCIA uvddza, ze jeho ¢lenovia si mnohymi spdsobmi ovplyvneni Zalobou vo veci
samej a tymto konanim o nariadeni predbeiného opatrenia. Poukazuje najmi na to,
ze vela jeho ¢lenov vyrdba opera¢né systémy pre servery pre pracovné skupiny, e
ur¢iti ini Clenovia vyrdbaji softvér, ktory konkuruje Windows Media Player.
Vieobecnejsie, niektori ¢lenovia CCIA posobia na trhoch, na ktorych Microsoft
uplatiiuje stratégie viazaného predaja a odmietania predaja, ktoré st podobné
stratégiam, o ktoré ide v rozhodnuti. Napokon, takmer vietci ¢lenovia CCIA su
vyznamnymi uZivatelmi opera¢nych systémov pre servery pre pracovné skupiny
a z uvedeného dovodu st nepriaznivo ovplyvneni spravanim spoloé¢nosti Microsoft.
CCIA tiez uvddza, ze jeho ¢lenovia budi ovplyvneni nie len vysledkom zaloby vo
veci samej, ale tiez ¢asovym rdmcom, v ktorom bude spor rozhodnuty, pretoze
zneuzitia uvedené v rozhodnuti uz mali vdzne vplyvy na trh.

CCIA na zdver doddva, ze hral aktivnu rolu pocas sprévneho konania, ktoré vytstilo
do prijatia rozhodnutia.

Komisia uviedla, Ze nemé ziadne namietky k navrhu predlozenému zo strany CCIA.
Microsoft, ¢o sa jeho tyka, nepredlozil Ziadne pripomienky.
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Sudca rozhodujtici o predbeznych opatreniach kongtatuje, Ze treba vyhoviet ndvrhu
CCIA na vstup vedlajsieho uéastnika do konania.

Po prvé, CCIA uviedlo bez toho, aby tento bod spochybrioval Zalobca alebo
zalovany, Ze zastupuje zdujmy podnikov posobiacich v odvetvi informacnych
technolégii vratane vyznamnych podnikov, ktoré s priamymi konkurentmi
spoloénosti Microsoft na niektorych trhoch dotknutych rozhodnutim. Na CCIA
treba z uvedeného dovodu nazerat ako na zdruZenie dostatocne reprezentujice
podniky, ktoré posobia v dotknutom odvetvi.

Po druhé, v stlade s ¢lankom 2 bod A zakladatelskej listiny CCIA, jeho cielom je,
okrem iného, presadzovat zdujmy priemyslu pocitatov a komunikécif a presadzovat
zéujmy jeho ¢lenov. Clanok 1 ods. 2 stanov CCIA navyse uvadza, Ze jednym z jeho
cielov je vzdeldvat vladu a verejnost o vyzname ,liplnej, spravodlivej a otvorenej
konkurencie“ v ramci uvedenych odvetvi. Cldnok 1 odsek 2 stanov CCIA tieZ
uvadza, e CCIA méze podnikniit ,taky... krok... privnej povahy, aky moze byt
vhodny na naplnenie tychto cielov”. Na CCIA treba preto nazerat tak, Ze medzi jeho
cielmi je ochrana zdujmov jeho ¢lenov.

Po tretie, tito vec nastoluje okrem inych otdzok aj otdzku tykajiicu sa okolnosti, za
akych mozno od vyrobcu softvéru v dominantnom postaveni pozadovat, aby tretim
osobam poskytol informécie pokryté pravami dusevného vlastnictva, aby umoZnil
interoperabilitu vjrobkov uvedenych tretich 0sob s vyrobkami uvedeného vyrobcu.
Tato vec tieZ nastoluje otdzku tykajicu sa okolnosti, za akych moze byt v rozpore
s ¢lankom 82 ES to, ked vyrobca softvéru alebo pocitacového hardvéru
v dominantnom postaveni zahrnie nové vyrobky alebo nové funkcionality do
existujiiceho vyrobku. Je pravdepodobné, Ze stanovisko, ktoré méze zaujat sudca
rozhodujtici o predbeznjch opatreniach v pripade uvedenych dvoch zdsadnych
otdzok bude mat dosah na podmienky, za ktorych posobia podniky v odvetvi
informaénych technolégii.
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Po 3tvrté, kedze clenovia CCIA posobia v dotknutom odvetvi, ich zaujmy budi
pravdepodobne ovplyvnené stanoviskom prijatym sudcom rozhodujtcim
o predbeznych opatreniach.

Navyse, CCIA sa zucastnilo sprivneho konania, ktoré vyustilo do prijatia
rozhodnutia.

Névrhu CCIA na vstup vedlajsiecho ucastnika do tohto konania o nariadeni
predbezného opatrenia preto treba vyhoviet.

Névrh predlozeny SIIA

SHA je zdruzenim vyvojarov softvéru zdruzujicim viac ako 600 ¢lenov. Ziada
o suhlas so vstupom vedlajsieho u¢astnika do konania na podporu Komisie.

evr sy

SHA uvddza, Ze mu bolo povolené vstapit ako vedlajii ucastnik do konania v jeho
vlastnom mene pocas spravneho konania rovnalkym spésobom, ako to bolo povolené
Time Warner Inc., Novell a RealNetworks, ktori st tromi z jeho ¢lenov. SIIA dalej
poukazuje na to, Ze rozhodnutie Stidu prvého stupiia v konani vo veci samej v tejto
veci bude mat dosah na Sance jeho ¢lenov konkurovat spolo¢nosti Microsoft a ze
navy$e bude ohrozend obchodna Zzivotaschopnost niektorych z tychto ¢lenov, ak
nebudu prostriedky napravy porusenia zakona uvedené v rozhodnuti vykonané, SIIA
na zdver poukazuje na to, Ze ponechanie rozhodnutia v platnosti umozni jeho
¢lenom vy¢lenit dodato¢né zdroje na vyskum a vyvoj.

Komisia vyhlasila, Ze nema Ziadne ndmietky voéi navrhu SIIA. Microsoft
pripomienky nepredloZil.
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Sudca rozhodujtci o predbeznych opatreniach zastdva nézor, Ze navrhu SIIA na
vstup vedlajsieho tdastnika do konania treba vyhoviet.

Po prvé, SIIA uvéadza bez toho, aby to spochybiioval Microsoft alebo Komisia, Ze je
najdélezitej$im zdruZenim vyvojrov softvéru s viac ako 600 ¢lenmi pésobiacimi
celosvetovo. Na SIIA mozZno preto nazerat ako na zdruZenie zastupujice vyznamny
pocet podnikov v ramci odvetvia informacnych technolégii.

Po druhé, ¢ldnok II stanov SIIA uvéadza, Ze je to ,skupina podnikatelov zaloZend na
zastupovanie podnikatelskych a verejnoprospe$nych zdujmov priemyslu pocitaco-
vého softvéru a digitdlneho obsahu“. Cldnok II tiez uvadza, Ze SIIA je sposobilé
zapéjaf sa do ,vietkych zakonnych ¢innosti” na podporu uvedenych cielov. Na SIIA
preto moZno nazerat v tejto fize ako na zdruZenie, ktoré mé medzi svojimi cielmi
ochranu zdujmov svojich ¢lenov.

Po tretie, z dovodov uvedenych v bode 47 vysSie je pravdepodobné, Ze stanovisko,
ktoré moZe sudca rozhodujiici o predbeznych opatreniach zaujat v pripade
zésadnych otézok predlozenych touto vecou bude mat dosah na podmienky, za
ktorych pésobia podniky v odvetvi informac¢nych technolégit.

Po 3tvrté, SIIA uviedlo bez toho, aby to spochybnioval Microsoft alebo Komisia, Ze
zastupuje podniky, najméi vyvojérov softvéru, ktoré konkuruji spolo¢nosti Microsoft
na trhoch, o ktoré ide v rozhodnuti. Za tychto okolnosti je pravdepodobné, Ze
zdujmy ¢lenov SITA budi ovplyvnené stanoviskom zaujatym sudcom rozhodujicim
o predbeznych opatreniach.
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NavySe, SIIA sa zucastfiovalo sprivneho konania, ktoré vyustilo do prijatia
rozhodnutia.

Navrhu SIIA na vstup vedlajsieho dcastnika do tohto konania o nariadeni
predbezného opatrenia preto treba vyhoviet.

Navrh podany CompTIA

CompTIA je zdruzenim podnikov pésobiacich v oblasti informaénych
a komunikac¢nych technolégii. CompTIA sa domaha svojho vstupu ako vedlajsieho
ucastnika do konania na podporu Microsoft-u.

CompTIA uvéddza, Ze spliia podmienky upravujiice povolenie na vstup vedlajsieho
tcastnika do konania, ktoré boli stanovené v judikatire (uznesenie Kruidvat/
Komisia, uz citované vyssie v bode 37, uznesenie predsedu Stdneho dvora
z 30. oktébra 2003, Akzo Nobel Chemicals a Akcros Chemicals/Komisia,
T-125/03 R a T-253/03 R, Zb. s. 11-4771, bod 4).

Po prvé, CompTIA tvrdi, Ze je najvaciim podnikatelskym zdruzenim v informaénych
a telekomunikacnych technolégiach s viac ako 16 000 ¢lenmi v 89 krajinach.

Po druhé, CompTIA je na zéklade svojich stanov poverené ochranou ziujmov
svojich ¢lenov a je opravnené vstupit ako vedlajsi ucastnik do tohto konania, pretoze
tu predlozené problémy priamo ovplyviiujd jeho ¢lenov.
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Po tretie, rozhodnutie nastoluje zdkladné otdzky, ktoré ovplyviiuju celé odvetvie
informa¢nych technoldgii.

CompTIA podla ndzoru Komisie nemé dostato¢ny zdujem na vysledku veci. Komisia
v tomto ohlade poznamendva, Ze stanovy CompTIA nezahffiaji ochranu zdujmov
jeho ¢lenov alebo ich zastupovanie. Okrem toho, stanovisko o politike proti
obmedzovaniu hospodarskej sttaze, ktoré CompTIA pripojilo k svojmu névrhu, nie
je ni¢im viac ako ndvrhom spolo¢ného stanoviska, ktoré neodporiia ani Ziadnym
spdsobom neopraviiuyje CompTIA na prijatie aktov zameranych na ochranu
uvedeného stanoviska. Navyse, prijatie CompTIA ako amicus curice pred niektorymi
americkymi sidmi nie je v tomto kontexte relevantné. Napokon, prijatie CompTIA
ako dotknutého twélastnika konania poc¢as spravneho konania nie je samé osebe
rozhodujice, pretoze uplatnitelné kritérium na udelenie stihlasu s predloZenim
pripomienok poc¢as spravneho konania nie je nevyhnutne totoiné s kritériom
definovanym v &ldnku 40 ods. 2 Stattitu Stidneho dvora.

Microsoft nepredlozil k ndvrhu CompTIA pripomienky.

Dnia 13. jula 2004 vyzval sudca rozhodujici o predbeznych opatreniach CompTIA,
aby upresnilo, okrem iného, ustanovenia jeho stanov, o ktoré sa opiera pri svojom
tvrdeni, 7e jeho Gcelom je chrénif zdujmy svojich clenov.

Listom zo 16. jala 2004 CompTIA uviedlo, Ze sa na tento tcel opieralo o ¢ldnky II
a X1 svojich stanov, o stanovisko o politike proti obmedzovaniu hospodarskej stitaze
prijaté jeho predstavenstvom a o odsek 2 svojho osvedcenia o zalozeni. CompTIA
tiez zddraznilo svoje minulé vstupy do konania ako vedlajsi t¢astnik konania pred
americkymi stidnymi orgdnmi. Dria 21. jila 2004 Komisia predlozila pripomienky,
v ktorych vyjadrila nazor, Ze CompTIA by mohlo byt prinajlepfom opisané ako
zdruZenie majice za svoj ciel presadzovanie zéujmov svojich ¢lenov, ale nie ich
zastupovanie a obranu. Komisia tvrdi, Ze stidy Spolocenstva uZ zamietli navrhy na
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udelenie suihlasu so vstupom vedlajsiecho ucastnika do konania predlozené
zdruzeniami, ktorych tlohou je iba presadzovanie kolektivnych zdujmov ich ¢lenov
(uznesenie predsedu tretej komory Stidneho dvora z 25. juna 1999, Pfizer Animal
Health/Komisia, T-13/99, Zb. s. 11-3305, bod 28).

Sudca rozhodujiici o predbeinych opatreniach zastava nazor, ze navrhu CompTIA
na vstup vedlajsieho ucastnika do konania treba vyhoviet.

Po prvé, CompTIA uviedlo bez toho, aby to spochybiioval Microsoft alebo Komisia,
ze zastupuje viac ako 16 000 ¢lenov vo viac ako 80 $tatoch, 200 z nich m4 navyse
svoje ustredie v Eurépe. Uvedeni ¢lenovia sa podielajii na vietkych stuprioch
priemyslu informac¢nych technoldgii a zahfnaji vyvojarov softvéru, vyrobcov
pocitatového hardvéru, poskytovatelov aplika¢nych sluzieb, distribttorov, maloob-
chodnikov a predajcov. Na CompTIA teda mozno nazerat ako na zdruZenie
zastupujuce vyznamny pocet podnikov pésobiacich v odvetvi informaénych
technoldgii.

Po druhé, ¢o sa tyka cielu CompTIA, odsek 2 jeho osvedéenia o zaloZeni uvidza, Ze
jeho ticelom je zapajat sa do ,akejkolvek zékonnej transakcie alebo ¢innosti..., na
ktoré mézu byt zakladané obchodné spolo¢nosti podla zikona 3tatu Connecticut
o spolo¢nostiach nevydavajicich akcie v zneni zmien a doplnkov”. Odsek 2 tiez
stanovuje, Ze ,bez obmedzenia predchddzajiceho” CompTIA je zalozené ,aby
presadzovalo a podporovalo najvyééie étandaldy odbornej a podnikatelskej odbor-
nosti a etiky medzi jeho ¢lenmi a v rdmci priemyslu informaénych technolégii ako
celku”. Clénok II jeho stanov rekapituluje uvedené rozliéné ciele a okrem toho
uvddza, Ze, aby dosiahlo uvedené ciele, CompTIA »sa bude usilovat o... zriadenie
programu na sprostredkovanie kolektlvnych nézorov svo;1ch ¢lenov priemyslu
mfomncnych technoldgii, vlddnym orgdnom a verejnosti“. CompTIA tiez poukazuje
na to, Ze sa zdcastnilo konania pred americkymi sidnymi orgdnmi a v spravnom
konani pred Komisiou s ciefom dodrzat stanovisko o politike proti obmedzovaniu
hospodarskej sttaze prijaté jeho predstavenstvom. Vo svetle uvedenych skuto¢nosti
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mo#no na CompTIA nazeraf ako na zdruZenie majice okrem inych cielov ako svoj
ciel ochranu zdujmov svojich ¢lenov.

Po tretie, z dovodov uvedenych v odseku 47 vyssie, je pravdepodobné, Ze stanovisko,
ktoré moéze sudca rozhodujiici o predbeinych opatreniach zaujat v pripade
zésadnych otdzok predloZenych touto vecou bude mat dosah na podmienky, za
ktorych pdsobia podniky v odvetvi informacnych technolégii.

Po $tvrté, CompTIA zastupuje mnozstvo podnikov posobiacich na dotknutych
trhoch vratane vyvojirov softvéru, ktorych zdujmy pravdepodobne budi ovplyvnené
stanoviskom zaujatym sudcom rozhodujicim o predbeinych opatreniach.

Navyse, CompTIA sa zidastiiovalo spravneho konania, ktoré vydstilo do prijatia
rozhodnutia.

Navrhu CompTIA na vstup vedlajsicho tcastnika do tohto konania o nariadeni
predbezného opatrenia preto treba z uvedenych dévodov vyhoviet.

Névrh predlozeny ACT

ACT je podnikatelskym zdruZenim zastupujicim o nie¢o menej ako 3 000 podnikov
posobiacich vo vyvoji softvéru, systémovej integricii, poradenskych ¢innostiach
v informaénych technolégiach a $koleni a elektronickom obchode. ACT Ziada
o stihlas na svoj vstup ako vedlajsi acastnik do konania na podporu Microsoft-u.
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ACT usudzuje, Ze splia podmienky stanovené na udelovanie sthlasu so vstupom
vedlajdieho ucastnika do konania zdruzeniam, ako st ustilené v judikatire
(uznesenie Kruidvat/Komisia, uz citované v bode 37 vyssie). ACT po prvé poukazuje
na to, Ze bolo pripustené k tcasti na spravnom konani, ktoré viedlo k prijatiu
rozhodnutia. Dalej uvédza, Ze konanie zacaté spolo¢nostou Microsoft nastoluje
zésadné otdzky, ktoré by mohli mat dosledky pre celé odvetvie informaénych
technolégii a osobitne na ¢innost jeho ¢lenov. ACT tvrdi, Ze ma osobitny zaujem na
vzdjomnom priblizovani a stabilite prédvneho posudzovania softvérovych platforiem
v Spojenych §tatoch a Eurépskej tnii.

Clenovia ACT tiez maju zna¢né aktivity v ramci EHP a boli by nepriaznivo
ovplyvneni v pripade netspechu zaloby vo veci samej alebo v pripade okamzitého
vykonu rozhodnutia. Taky vykon by zmensil hodnotu ich portfélia prav dusevného
vlastnictva a zapricinil by prudky pokles investicif v uvedenych spoloénostiach, ktoré
posobia v odvetvi informaénych technoldgii. Spristupnenie komunikaénych
protokolov systému Windows by tiez predstavovalo priklad, ktory pravdepodobne
povedie k zvySenej nestabilite v ramci operaénych systémov pre servery a rizikim
zlyhania. Opatrenie na ndpravu poru$enia zdkona pozadujiice, aby sa systém
Windows predaval bez softvéru Windows Media Player, by ukritil, ¢o sa jeho tyka,
¢lenov ACT o moznost uchylit sa k ur¢itym rozhraniam programovania aplikci
(API) a navyse by odrddzalo od vyroby a udrzby bezpeénej platformy.

Komisia uviedla, Ze nemd Ziadne namietky k navrhu predlozenému zo strany ACT.
Microsoft nepredlozil v predpisanej lehote Ziadne pripomienky.

Sudca rozhodujici o predbeznych opatreniach zastiva nazor, ze navrhu ACT na
vstup vedlajsieho ti¢astnika do konania treba vyhoviet.
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Po prvé, ACT uviedlo bez toho, aby to bolo spochybriované spolo¢nostou Microsoft
alebo Komisiou, Ze je podnikatelskym zdruZenim zastupujiicim takmer 3 000
podnikov posobiacich vo vyvoji softvéry, systémovej integricii, poradenstve v oblasti
informaénych technoldgii a $koleni a elektronickom obchode. ACT tiez uvadza, Ze
jeho ¢lenovia maja sidla po celom svete vritane EHP a Ze zahffiaji podniky
rozli¢nych velkosti. Na ACT mozno z uvedenych doévodov nazerat ako na zdruZzenie
zastupujlice vyznamny pocet podnikov v odvetvi informacnych technoldgii.

Po druhé, v silade s ¢lankom II plsm d) jeho stanov je jednym z cielov ACT
»~domédhat sa ochrany prav a opravneni [)eho &lenov]”. Clanok II pism. f) stanov ACT
uvddza, Ze dal$im cielom je ,zvy$ovat konkurenciu v rdmci odvetvi technolégii
a medzi nimi a chranit vyrobky, spolo¢nosti a odvetvia technoldgif pred nendleZitou
reguldciou alebo zdsahmi, ktoré by podkopali slobodnt a otvorenti konkurenciu
medzi takymito vyrobkami, spolo¢nostami a odvetviami“. Ciel ACT teda zahfiia
najmé ochranu zaujmov svojich ¢lenov.

Po tretie, z ddvodov uvedenych v odseku 47 vyssie, je pravdepodobné, Ze stanovisko,
ktoré moéZe sudca rozhodujici o predbeinych opatreniach zaujat v pripade
zésadnych otdzok predloZenych touto vecou bude mat dosah na podmienky, za
ktorych pésobia podniky v odvetvi informacnych technoldgii.

Po stvrté, ACT zahfna podniky $pecializujiice sa na navrhovanie softvéru, ktorych
zdujmy pravdepodobne budd ovplyvnené stanoviskom zaujatym sudcom zodpo-
vednym za nariadenie predbezného opatrenia.

Navy$e, ACT sa zdcasthovalo sprévneho konania, ktoré vyustilo do prijatia
rozhodnutia.
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Navrhu ACT na vstup vedlajsiecho ucastnika do tohto konania o nariadeni
predbezného opatrenia preto treba z uvedenych dévodov vyhovief.

Ndvrhy podané na individudlnom zdklade

Névrh podany spolo¢nostou Novell

Novell a jej dcérske spolo¢nosti posobia na rozliénych trhoch softvéru. Novell
posobil v oblasti pocitacovych sieti uz od doby, kedy vyvinul a predéval softvér
NetWare v roku 1983. Na podporu svojho névrhu na sihlas s jeho vstupom ako
vedlajsieho tcastnika do konania na podporu Komisie Novell tvrdi, Ze jeho zaujem
na vysledku konania o nariadenf predbezného opatrenia vyplyva z niekolkych
faktorov. Po prvé, jeho tcdast na spravnom konani, ktoré viedlo k prijatiu
rozhodnutia, bola od pociatku velmi aktivna a umoznila mu ovplyvnit hodnotenie
relevantnych skutkovych a pravnych otdzok Komisiou. Po druhé, ako hlavny
konkurent spolo¢nosti Microsoft na trhu opera¢nych systémov pre servery pre
pracovné skupiny bol Novell ovplyvneny odmietnutim zo strany spolo¢nosti
Microsoft poskytnit informdcie suvisiace s interoperabilitou. Konkurenéné
postavenie spolo¢nosti Novell sa v dosledku toho rychlo oslabilo, ako Komisia
potvrdila v rozhodnuti (odévodnenia 590, 593 a 594 rozhodnutia). Po tretie, pri
vyvodeni zdveru, Ze odmietnutie poskytnutia informécii stvisiacich
s interoperabilitou zo strany spolo¢nosti Microsoft predstavovalo stcast vieobec-
ného vzorca sprévania zo strany spolo¢nosti Microsoft sa Komisia opierala, okrem
iného, o nakladanie so ziadostami o poskytnutie informécii suvisiacich
s interoperabilitou predlozenych spolo¢nostou Novell (odévodnenie 573 roz-
hodnutia). Po Stvrté, Novell oc¢akéva, ze bude tazif z opatreni na napravu
nariadenych v ¢lanku 5 rozhodnutia, pretoze je ,podnikom majicim zdujem na
vyvoji a distribiicii opera¢nych systémov pre servery pre pracovné skupiny” v zmysle
uvedeného ¢lanku.

Zatial ¢o Komisia nevzniesla Ziadne nédmietky vo¢i navrhu podanému spolo¢nostou
Novell, Microsoft predlozil niekolko pripomienok. Po prvé uvadza, Ze v stlade
s odovodnenim 573 rozhodnutia Novell nepoziadal Microsoft o postiipenie
komunikac¢nych protokolov spolo¢nosti Microsoft v prospech spolo¢nosti Novell,
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ale jednoducho poziadal o to, aby mohol nahradit adresir v opera¢nom systéme
Windows adresirom zo systému NetWare. Dalej Microsoft uvédza, Ze Novell sa
neusiloval ziskat licenciu tykajicu sa komunikaénych protokolov klient-server,
v stlade so zmierom uzatvorenym medzi americkymi orginmi a spolo¢nostou
Microsoft. Microsoft sa preto pyta, ¢i mozno, ako argumentuje Novell, spravodlivo
konitatovat, Ze Novell je ,priamym oprdvnenym* z opatrenia na napravu ulozeného
Komisiou. Naliehavost potreby pristupu k technolégii Microsoft je vyvracand
interoperabilitou opera¢nych systémov pre servery NetWare a klientskych operac-
nych systémov Windows a skuto¢nostou, Ze nebola podand Ziadna Ziadost o licenciu
v pripade komunikaénjch protokolov spolo¢nosti Microsoft.

Sudca rozhodujici o predbeznych opatreniach zastdva nézor, Ze ndvrhu Novell na
ystup vedlajsieho Géastnika do konania na podporu Komisie treba vyhoviet.

V rozsahu, v akom rozhodnutie konstatuje, Ze Microsoft zneuzZil svoje dominantné
postavenie tym, %e odmietol poskytntf informécie stvisiace s interoperabilitou
a povolit pouitie takych informdcif pre vyvoj a distribticiu vyrobkov konkurujacim
jeho vlastnym vyrobkom na trhu operaénych systémov pre servery pre pracovné
skupiny, treba vyslovit, Ze Novell ako podnik konkurujéci spolo¢nosti Microsoft mé
zaujem na okamZitom zastaven{ potvrdeného zneuzivania. V tomto ohlade treba
poukdzaf na to, %e rozhodnutie uvddza, Ze podiel spolo¢nosti Microsoft na trhu
opera¢nych systémov pre servery pre pracovné skupiny ,od jej vstupu na trh vzrastol
a pokracuje v raste v takom rozsahu, Ze jej hlavny konkurent na trhu, Novell presiel
od vediceho postavenia k postaveniu relativne malého hraca v priebehu iba
niekolkyich rokov” [neoficidlny preklad] (odévodnenie 590) a Ze ,idaje zhromazdené
Komisiou ukazujii, e existuje riziko vylucenia hospodérskej stfaze na trhu
opera¢njch systémov pre servery pre pracovné skupiny” [neoficidlny preklad]
(od6vodnenie 781).
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Dalej, Novell hral velmi aktivnu rolu v spravnom konani pred Komisiou. Ako je
jasné z rozhodnutia, pripomienky, ktoré predlozil Novell z pozicie dotknutej tretej
osoby v zmysle ¢ldnku 19 ods. 2 nariadenia Rady ¢.17 zo 6. februdra 1962, prvé
nariadenie vykonavajice ¢lanky [81] a [82] Zmluvy (U. v. ES 13, 1962, s. 204), boli
riadne vzaté do dvahy Komisiou.

Napokon, Novell mé priamy zdujem na zamietnuti ndvrhu na odklad vykonu ¢lanku
5 rozhodnutia, pretoze je podnikom, ktory patri pod rozsah pdsobnosti uvedeného
ustanovenia.

Névrh predlozeny RealNetworks

Vo svojom ndvrhu na vstup vedlajsicho ucastnika do konania na podporu Komisie
poukazuje RealNetworks na to, Ze posobi na trhoch ovplyvnenych spravanim
spolocnosti Microsoft viazucim predaj softvéru Windows Media Player s predajom
operacného systému pre osobné pocitace Windows a Ze ako dotknuta tretia osoba
hral aktivnu @lohu pri sprdvnom konani pred Komisiou.

Ani Microsoft, ani Komisia nevzniesli Ziadne nadmietky vo¢i ndvrhu spolo¢nosti
RealNetworks na sihlas s jej vstupom ako vedlajsieho ti¢astnika do konania.

RealNetworks vyvija a doddva $pecializovany softvér pre digitilne multimedidlne
sluzby doddvané prostrednictvom siete a technolégiu, ktora umoziuje tvorbu,
distribiciu a spotrebu digitdlneho multimedidlneho obsahu. Majic na zreteli
skutocnosti uvedené spolo¢nostou RealNetworks na podporu jej navrhu na udelenie
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stthlasu s jej vstupom ako vedlajSicho téastnika do konania, ktorych preukizana
povaha je zrejmé z rozhodnutia (najmé odévodnenia 112 az 118, body 125 az 134,
812, 855 a 856), sudca rozhodujici o predbeinych opatreniach zastdva ndzor, Ze
RealNetworks preukézal dostato¢ny zdujem na zamietnuti ndvrhu na nariadenie
predbezného opatrenia.

Névrh predloZeny zo strany Digimpro a i.

Digimpro a i. navrhli ich vstup ako vedlajéich tGcastnikov do konania na podporu
ndvrhy, ktorym sa Microsoft doméha odkladu vykonu ustanoveni rozhodnutia, ktoré
vyzadujut od spolo¢nosti Microsoft pontiknut verziu svojho opera¢ného systému pre
osobné pocitate Windows, ktord nezahitia softvér Windows Media Player alebo kéd
spravujtci jeho funkcionalitu. Kazdy z uvedenych navrhovatelov je ndzoru, Ze ma
priamy a bezprostredny zdujem na odklade vykonu ¢lanku 2, ¢lanku 4, prvy odsek
a ¢lanku 6 rozhodnutia, pretoze by im okamzity vykon uvedenych ustanoveni
spOsobil vaznu a nenapravitelna $kodu.

Navrhovatelia vstupu vedlajsich Gcastnikov do konania vyrdbaji alebo vyvijaji
softvér a aplikdcie, ktoré fungujii pod opera¢nym systémom Windows, a ako taki
tvrdia, Ze zdvisia priamo alebo nepriamo na funkcionalite softvéru Windows Media
Player viazaného na uvedeny operacny systém.

Po prvé, urtiti navrhovatelia vyvinuli a preddvali alebo v sii¢asnosti vyvijajd vyrobky,
ktoré pracuju so softvérom Windows Media Player, softvérom opera¢ného systému
Windows pre osobné pocitate. Rozhodnutie by teda malo ten tcinok, Ze by ich
nutilo zmenit ich vyrobky tak, aby do nich zahrnuli funkcionalitu navrhnutd na
detekceiu toho, ¢i operaény systém ingtalovany v poéitacoch ich zékaznikov obsahuje
softvér Windows Media Player, a ak nie, aby ich informovali o krokoch, ktoré treba
podnikniit na indtaliciu softvéru Windows Media Player. Alternativne by mohli
zmenit svoje vyrobky tak, ze by do nich skopirovali kéd softvéru Windows Media
Player. Zasahy talkéhoto druhu by véak boli finanéne a ¢asovo narocné.

II - 3004



100

101

102

103

104

MICROSOFT/KOMISIA

Po druhé, uvadzajii, ze mnohi z nich by museli poskytnat aktualiza¢ny softvér
zdkaznikom pouzivajicim stcasni alebo predchédzajicu verziu ich vyrobkov,
pretoze uvedeni zdkaznici sa moéZzu ocitnat v situécii, ked budi musiet pouzivat ich
vyrobky na pocitaci vybavenom operaénym systémom Windows, ktorému chyba
softvér Windows Media Player. Poskytnutie takejto opravy by zahffalo znaéné
naklady a sposobilo by mnozstvo praktickych tazkosti.

Po tretie, oddelenie softvéru Windows Media Player od opera¢ného systému
Windows pre osobné pocitace by mohlo narusit fungovanie vyrobkov navrhovatelov,
al by si aj zdkaznik sim nainstaloval na svoj osobny pocita¢ softvér Windows Media
Player. Hladanie rie$eni chybnej funkcionality tohto druhu by znamenalo dodato¢né
vydavky pre navrhovatelov.

Po Stvrté, navrhovatelia sa obdvaji, ze rozhodnutie predstavuje prvy krok
fragmentacie opera¢ného systému Windows pre osobné pocitate a z uvedeného
dévodu sposobuje velki podnikatelski neistotu.

Po piate, navrhovatelia namietaju, Ze zlepsenia, ktoré Microsoft zaviedol do svojho
opera¢ného systému Windows, im umoznuji zlepsit ich vlastné vyrobky alebo
pontiknut nové vyrobky. Tieto odvodené zlepsenia by nadalej neboli mozné, keby sa
spolo¢nosti Microsoft zabranilo vo vyvoji jej vlastného opera¢ného systému.

Microsoft v predpisanej lehote nepredlozil pripomienky.
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Komisia, ¢o sa jej tyka, vyjadrila vdZne vyhrady vzhladom na zéujem, ktory méze mat
Digimpro a i. na vstupe do konania ako vedlaji ti¢astnici. Komisia uvddza, Ze zdujem
navrhovatelov, ktori sa zdajt, Ze patria k Sirokej kategérii nezdvislych predajcov

softvéru, nie je priamy, bezprostredny ani urcity.

Komisia vyjadruje nézor, po prvé, Ze na tvrdenia tykajice sa budticich sporov alebo
budiceho vyvoja opera¢ného systému Windows nemozno hladiet tak, Ze preukazuji
taky zdujem na vysledku veci.

Komisia tieZ zastdva nazor, Ze tvrdenia, o ktoré sa opiera névrh na vstup vedlajsieho
Gcastnika do konania, preukazuji nanajvys to, Ze nezavisli predajcovia sti nabddani
vyvijat aplikdcie, ktoré obsahuji softvér Windows Media Player, pretoZe vedia, Ze
tento softvér je zahrnuty do operaéného systému Windows a Ze ti, ktori si uvedeny
systém kupujii, ho preto automaticky maji k dispozicii. Komisia viak tvrdi, Ze
rozhodnutie nezavizuje navrhovatelov zmenit ich vyrobky. Rozhodnutie mé ten
ucinok, ze umoziuje zakaznikom vybrat si verziu opera¢ného systému, ktord zahfia
alebo nezahifia softvér Windows Media Player, umoziiuje volbu spojent s kvalitami
pontikaného vyrobku a nie spojentt so samotnym faktom, Ze je prepojeny
s operaénym systémom Windows. Predajcovia softvéru by sa preto mali prisposobit
volbe zdkaznika a primerane organizovat svoje ¢innosti. Vidy budi moct vyvijat
vyrobky vylu¢ne pre softvér Windows Media Player a potom presviedcat zdkaznikov,
na zaklade kvality ich vjrobkov a sluZieb, aby sa rozhodli pre verziu opera¢ného
systému Windows, ktord zahfna softvér Windows Media Player. Preto neexistuje
ziaden dovod verit tomu, Ze navrhovatelom vzniknt néklady alebo Ze utrpia Skodu
ako priamy désledok rozhodnutia. KedZe akékolvek néklady, ktoré mozno budi
musiet znaaf, budd zavisiet od rozhodnuti, ktoré bude treba uskutocnit
v budtcnosti, zdujem navrhovatelov na vysledku veci nemozno povazovat za
dostato¢ny (uznesenie Sidu prvého stupila z 23. marca 1998, Atlantic Container
Line a i./Komisia, T-18/97, Zb. s. 11-589, bod 14). Co sa tyka tvrdenia navrhovatelov,
e ich vyrobky by uz viac nemuseli fungovat spravne, ako argumentuje Komisia,
odhaluje to hypotetickt povahu zéujmu na vysledku veci v tomto ohlade.
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S osobitnym ohladom na zaujmy, ktorych sa domaha kazdy z navrhovatelov, Komisia
uvadza, ze Digimpro Ltd v su¢asnosti nepdsobi na ziadnom trhu, e $koda, o ktori
sa opiera TeamSystem SpA, pravdepodobne nastane len v rozsahu, v akom sa
zakaznici rozhodnt pouzivat verziu opera¢ného systému Windows, ktord neobsa-
huje softvér Windows Media Player — situacia, ktord uz mozno nastala — a ze
Mamut ASA sa dovoldva problémov kompatibility medzi jeho vyrobkami
a vyrobkami spolo¢nosti Microsoft, ktoré sit sotva vierohodné vo svetle blizkych
vztahov existujiicich medzi uvedenymi dvoma spolo¢nostami. Co sa tyka zaujmu
spolo¢nosti CODA Group Holdings Ltd na vysledku veci, tento nie je ani uréity ani
priamy, pretoZe jej vyrobky nie s zalozené priamo na softvéri Windows Media
Player opera¢ného systému Windows.

Komisia dodéva, Ze prijatie tvrden{ navrhovatelov by sa rovnalo povinnosti pripustit
vlastne vietkych vyvojarov softvéru na svete.

Sudca rozhodujuci o predbeznych opatreniach konstatuje, Ze vykon rozhodnutia by
mal za nasledok poziadavku voci spolo¢nosti Microsoft, aby pontikala na predaj dve
verzie svojho opera¢ného systému pre osobné pocitace, prvi bez softvéru Windows
Media Player a druht zahifajiicu uvedeny softvér. V désledku uvedenej novej
situdcie by uz vyvojari softvéru nemohli predpokladat, Ze vietky pocitade vybavené
opera¢nym systémom Windows budd obsahovat multimedidlne rozhrania pro-
gramovania aplikicii (API). Vysledné prispdsobenie ich vyrobkov a prevzatie
zodpovednosti za dodato¢nu technoldgiu, ktoré takéto prisposobenie moze zahfiat,
moze spdsobit zna¢né dodatoéné vydavky dotknutych vyvojirov; naopak, nepri-
sposobenie ich vyrobkov novej trhovej situacii vyplyvajicej z vykonu rozhodnutia im
moze zabréanit v ziskani zdkaznikov v stlade s o¢akdvaniami.

Majtic na zreteli uvedené skutocnosti treba zastat nézor, ze predaj opera¢ného
systému Windows pre osobné pocitace, ktory nezahfna softvér Windows Media
Player, sposobuje riziko existencie podstatného vplyvu na éinnost dotknutych
vyvojarov softvéru a Ze ich zaujem na odklade vykonu rozhodnutia je v désledku
toho preukdzany. Zalezitosti uvedené v ich ndvrhu opodstatiuju zaver, Ze
spolo¢nostiam TeamSystem SpA a Mamut ASA musi byt udeleny sihlas s ich
vstupom ako vedlajsich acastnikov do konania na podporu navrhov, ktoré Microsoft
podal v konani o nariadeni predbezného opatrenia.
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Naopak, vo svetle argumentacie rozvinutej v ndvrhu na vstup vedlajieho ticastnika
do konania nemozno vyvodit, Ze by Digimpro Ltd preukdzal, Ze ma bezprostredny
zdujem na vysledku konania o nariadeni predbezného opatrenia. Ako je jasné z jej
navrhu, hlavny vyrobok uvedenej spolo¢nosti este nie je na trhu a spolo¢nost uvddza
bez toho, aby udala presny ¢asovy harmonogram pre jeho uvedenie na trh, Ze tento
vyrobok ,bude softvérom, ktory umozni uzivatelom interakciu s uloZzenymi audio
informaciami a Ze ,bude fungovat” ako doplnok Windows Media Player.

Vo svetle informécii poskytnutych v ndvrhu na vstup vedlajieho tcastnika do
konania musi byt ndvrh tieZ zamietnuty v rozsahu, v akom bol predloZeny
spolo¢nostou CODA Group Holdings Ltd. Riziko, Ze oddelenie softvéru Windows
Media Player od opera¢ného systému Windows moéze ovplyvnit riadne fungovanie
niektorych jej aplikécii nemozno povazovat za dostato¢né na preukédzanie toho, Ze
tato spolo¢nost mé zéujem na svojom vstupe ako vedlajsi dcastnik do konania,
pretoze z navrhu na vstup vedlajsieho ucdastnika do konania je jasné, Ze uvedené
aplikdcie sa uz jej zakaznikom dodévaji na niekolkych platforméch, inych ako
platforma Windows, takych ako IBM AS/400 a Unix, a Ze vyrobky, ktoré vyvija, sa
priamo neopieraji o kéd Windows Media Player v opera¢nom systéme Windows.

Navrhu na vstup vedlajsieho ti¢astnika do konania preto treba vyhoviet v rozsahu,
v akom bol predloZeny zo strany TeamSystem SpA a Mamut ASA, ale musi byt
zamietnuty v rozsahu, v akom bol predloZeny zo strany Digimpro Ltd a CODA
Group Holdings Ltd.

Névrh predlozeny DMDsecure.com a i.

DMDsecure.com a i., ktor{ st spolo¢nostami posobiacimi v oblastiach médii, zdbavy
a telekomunikécif, podali ndvrh na ich vstupom ako vedlajsich tdcastnikov do
konania na podporu Microsoft-u. DMDsecure.com predéva systémy ochrany obsahu
a pomocného serverového manazmentu digitdlnych prdv, komponenty a rieSenia,
MPS Broadband distribuuje medzindrodny $irokopdsmovy televizny obsah zaloZeny
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na internetovom protokole. Pace Micro Technology posobi predovietkym v oblasti
digitalnej set-top televiznej technolégie. Quantel poskytuje poéitadové hardvérové
vyrobky v rdmci odvetvi televizie a kinematografie. Napokon, Tandberg TV predava
videovyrobky a systémy ,nazivo” a ,na poziadanie” cez rozliéné siete.

Tvrdia, Ze maju priamy a osobitny zdujem na odklade vykonu rozhodnutia, pretoze
ich ¢innosti by mohli byt priamo a podstatne ovplyvnené vysledkom konania
o nariadeni predbezného opatrenia a konania vo veci samej (uznesenie Kruidvat/
Komisia, uz citované v bode 37 vyssie, bod 10). Povinnost uloZen4 spolo¢nosti
Microsoft vyvinit a ponukat verziu jej opera¢ného systému, ktora neobsahuje
softvér Windows Media Player, sa navrhovatelov tyka, pretoze ich vyrobky funguji
s uvedenym softvérom. V désledku toho by boli povinni zmenit svoje vyrobky tak,
aby mohli byt pouzivané s inym softvérom. Zmena takéhoto druhu by bola nakladn4,
technicky komplikovand a mala by dosahy na sluzby poskytované v spojeni
v predmetnymi vyrobkami.

Zatial ¢o Microsoft nepredlozil v predpisanej lehote pripomienky k navrhu na vstup
vedlajsieho ucastnika do konania, Komisia vyjadrila vazne pochybnosti vzhladom na
zaujem navrhovatelov na ich vstupe ako vedlajsich uéastnikov do konania.

Niézor Komisie je taky, Ze navrhovatelia nepreukdzali priamy, bezprostredny a ur¢ity
zdujem na vysledku konania o nariadeni predbeziného opatrenia. Podla nej tvrdenia
navrhovatelov naznacuji ich prirodzeni néklonnost uprednostiiovat jedini
technol6giu a je z nich jasné, Ze ich rozhodnutie vychddzat zo softvéru Windows
Media Player vyplyva zo skutocnosti, Ze vedia, Ze tento softvér je viazany
s opera¢nym systémom Windows a je teda automaticky nadobudany zékaznikmi.
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V protiklade s tym, ¢o tvrdia navrhovatelia, ich podla ndzoru Komisie rozhodnutie
v Ziadnom pripade nezavdzuje menit ich vyrobky. Rozhodnutie jednoducho
umoziiuje zakaznikom vybrat si nadobudnutie verzie, ktord zahfiia alebo nezahfna
Windows Media Player, umoZituje volbu, ktord sa tyka kvality pontikaného vyrobku
a nie skuto¢nosti, Ze je viazany s operaénym systémom Windows. Spolo¢nosti,
najmi tie, ktoré vychadzajt zo viadepritomnosti softvéru Windows Media Player, by
sa preto mali prispdsobit volbe zdkaznika a primerane usporiadat svoje ¢innosti.
Uvedené spolo¢nosti budi moct vidy vychddzat vyluéne zo softvéru Windows
Media Player a potom presvied¢at zékaznikov na zéklade kvality ich vyrobkov
a sluzieb, aby sa rozhodli pre verziu opera¢ného systému Windows, ktord zahffia
softvér Windows Media Player. Preto neexistuje Ziaden dovod verit tomu, Ze
navrhovatelom vzniknd néklady alebo Ze utrpia $kodu ako priamy dodsledok
rozhodnutia. KedZe akékolvek naklady, ktoré mozno budi musiet znasat, budi
zévisiet od rozhodnuti, ktoré médzu navrhovatelia, iné spolo¢nosti a ich zékaznici
uskuto¢nit v budicnosti, zdujem navrhovatelov na vysledku veci nemozno
povazovat za dostato¢ny (uznesenie Atlantic Container Line a i./Komisia, uz
citované v bode 107 vyssie, bod 14).

Komisia dod4va, Ze udelenie sihlasu so vstupom vedlajsieho ucastnika do konania
navrhovatefom by bertic do tvahy, Ze patria do heterogénnej skupiny spolo¢nosti,
sposobilo vznik zdvizku pripustit vlastne vSetkych vyvojarov softvéru na svete.

Sudca rozhodujuci o predbeznych opatreniach zastéva ndzor vo svetle zdleZitosti,
ktoré uviedli vo svojom ndvrhu na vstup vedlajsich tcastnikov do konania, Ze
DMDsecure.com a i. majii priamy a bezprostredny zdujem na odklade vykonu
rozhodnutia, pretoze technolégie, ktoré pouzivaji, su v sticasnosti navrhnuté tak,
aby fungovali v zna¢nom rozsahu s platformou operaéného systému Windows, ktord
zahffia softvér Windows Media Player. Ak bude rozhodnutie vykonané, existuje
riziko, Ze ich ¢innosti by mohli byt zna¢ne ovplyvnené nie len tym, Ze by sa museli
prispdsobit takym zmenenym okolnostiam zmenou pouZivanych technoldgii, ale tiez
tym, Ze by museli spociatku znasat néklady takej zmeny.

Z uvedenych ddvodov treba povolit vstup DMDsecure.com a i. ako vedlajsich
udastnikov do konania na podporu Microsoft-u.
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Navrh predlozeny IDE Néatverkskonsulterna a i.

IDE Natverkskonsulterna a i. navrhuji ich vstup ako vedlajsich tcastnikov do
konania na podporu Microsoft-u. V ramci odvetvia informa¢nych technolégii
poskytuju také sluzby, ako je instaldcia, integricia a migricia dat a systémov,
podpora a outsourcing, navrhovanie web stranok a vyvoj softvéru. Ich sluzby su
zévislé na technolégii vyvinutej spolo¢nostou Microsoft. Hlboka znalost vyrobkov
vyvinutych spolo¢nostou Microsoft navrhovatelmi bola uznand spolo¢nostou
Microsoft, ktord im udelila titul ,Microsoft Most Valuable Professionals”. Iba IDE
Nitverkskonsulterna a Exor AB neziskali uvedeny titul.

Opierajtic sa o judikatiiru Studneho dvora (uznesenie Stidneho dvora z 24. oktébra
1962, Confédération nationale des producteurs de fruits et légumes a i./Rada, 16/62
a 17/62, Zb. s. 937), zastdvajii IDE Natverkskonsulterna a i. nazor, ze, kedze vykon
rozhodnutia by mal vyznamny dosah na ich pravnu alebo ekonomicki situdciu, majt
priamy a bezprostredny zdujem na odklade vykonu ¢lanku 4 a ¢lanku 6 pism. a)
uvedeného rozhodnutia, ¢o navrhuje Microsoft.

Navrhovatelia tvrdia, Ze negativne vplyvy opatrenia na ndpravu spocivajiceho
v oddeleni softvéru Windows Media Player od opera¢ného systému Windows sa
budd lisit podla ¢innosti, do ktorych sd zapojeni.

Po prvé, niektori z navrhovatelov sti zodpovedni za instaléciu operaénych systémov
a aplikacného softvéru do osobnych pocitatov, sluzby integricie okrem iného pre
rozli¢né aplilicie a podporné sluzby, ako je poskytovanie pravidelnych aktualizécii
softvéru. Co sa ich tyka, existencia dvoch verzii opera¢ného systému Windows by
sposobila dodato¢né ndklady spojené s potrebou prisposobit sluzby v stlade so
zdkaznikovou verziou opera¢ného systému Windows a zabezpecit riadne fungovanie
verzie, ktord neobsahuje softvér Windows Media Player.
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Po druhé, navrhovatelia, ktori poskytuji sluzby navrhovania webovych stranok
pouzivaju technolégiu vyvinuta spolo¢nostou Microsoft. Aby mohol byt audiovi-
zudlny obsah nimi initalovanych internetovych stranok pristupny tym, ktor
pouZivaju pocitaé, ktory nemé softvér Windows Media Player, museli by
navrhovatelia vynaloZit ndklady na vyvoj a podporu.

Po tretie, navrhovatelia, ktori poskytujii $koliace sluzby tykajiice sa vyrobkov
Microsoft-u, budd musiet prispdsobit svoje skoliace programy profilu pouZivatelov.

Napokon, mnozZstvo navrhovatelov poskytuje sluzby vyvoja softvéru, pre ktoré
pouzivajti medidlnu funkcionalitu Windows Media Player. Z dévodu rozhodnutia
budd ich ¢innosti obmedzené na tych zékaznikov, ktorf sa rozhodli pre operacny
systém Windows vybaveny softvérom Windows Media Player, alebo pre zakaznikov,
ktori takd volbu neurobili, uvedené ¢innosti ich zaviazu zmenit obsah ich vyrobkov.

Microsoft v predpisanej lehote nepredlozil pripomienky k navrhu na vstup
vedlajsieho ucastnika do konania.

Co sa jej tyka, vyjadrila Komisia vdZne pochybnosti vzhladom na zdujem
navrhovatelov na ich vstupe ako vedlajsich tcastnikov do konania. KedZe tvrdenia
Komisie su podobné ako tvrdenia, ktoré uviedla v odpovedi na névrh predneseny zo
strany DMDsecure.com a i., odkazujeme na body 118 az 120 vyssie.

Sudca rozhodujici o predbeZnych opatreniach zastéva ndzor, Ze ndvrhu IDE
Nitverkskonsulterna AB nemozno vyhoviet.
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Co sa tyka uvedenej spolo¢nosti, okamzity vykon rozhodnutia by ju skutoéne mohol
doniitit prisposobit sluzby, ktoré poniika svojim zakaznikom, teda, poradenské
a outsourcingové sluzby. Oddelenie softvéru Windows Media Player od opera¢ného
systému Windows ju teda moze viest k tomu, aby vzala uvedeny vyvoj do tvahy
a aby primerane prisposobila svoje sluzby. Prisposobenie predmetnych sluzieb by
vdak nemohlo byt oznacené za priamy nésledok vykonu rozhodnutia, ale bolo by ho
treba posudzovat ako zdvislé predovietkym na volbe uskutoénenej zikaznikmi
vybrat si operacny systém Windows neobsahujuci softvér Windows Media Player
a pozadovat sluzby vyplyvajiice z uvedenej volby. Na zaklade informdcii
poskytnutych v navrhu na vstup vedlajdieho ucastnika do konania nemozno teda
zdujem uvedenej spolocnosti povazovat za priamy a bezprostredny v zmysle vyisie
citovanej judikatury.

Naopak, spolo¢nosti Exor treba povolit vstup ako vedlajdiemu wcastnikovi do
konania na podporu Microsoft-u. Z névrhu na vstup vedlajdieho téastnika do
konania je jasné, ze Exor navrhuje webové stranky a vyvija aplikdcie na znac¢nej
urovni, pretoze medzi jeho zakaznikov patri najvi¢gia $védska agentira sprostred-
kovania price po $védskej verejnej zamestnavatelskej agentire a Ze technoldgie,
ktoré pouziva pri vyvoji takych webovych stranok, s v sticasnosti navrhnuté tak, aby
fungovali vylu¢ne s platformou opera¢ného systému Windows, ktory zahfia softvér
Windows Media Player. Ak by bolo rozhodnutie vykonané, existovalo by preto
riziko, Ze jej ¢innosti by mohli byt zna¢ne ovplyvnené nielen tym, Ze by sposobili
skutocnost, Ze by sa musela prisposobit tejto zmene okolnosti prostrednictvom
zmeny pouZivanych technoldgif, ale tiez tym, Ze by prinitilo spolo¢nost niest
spociatku néklady uvedenej zmeny. V dosledku toho teda treba predpokladat, ze jej
priamy a bezprostredny zdujem bol v tejto faze dostato¢ne preukézany.

V pripade ostatnych navrhovatelov ich zdujem na vysledku konania o nariadeni
predbeiného opatrenia nemozno na ziklade informécii obsiahnutych v névrhu
povazovat za dostatone preukdzany.

Kedze tvrdenia prednesené v ndvrhu na vstup vedlajsieho t¢astnika do konania
neboli preukdzané, nie je moiné konstatovat, Ze ¢innosti, do ktorych sa tito
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navrhovatelia zap4jajti, by boli ovplyvnené dostatoéne vjznamnym spdsobom, ak by
mal byt navrh na nariadenie predbeZného opatrenia zamietnuty. S osobitnym
ohladom na péna Rogerson, péna Tomicic, pdna Valasek a pana Nati, ¢ast ich
¢innosti, ktord zahffia vyvoj softvéru, nie je vobec v ich navrhu 3pecifikovana.

Treba tiez dodat, Ze prisposobenie podpornych poéitacovych sluzieb (pdn Rogerson,
pan Setka a pan Tomicic) poc¢itatovych Skoliacich sluzieb (pédn Setka)
a poradenskych sluzieb (pdn Tomicic) nemozno povazovat za priamy dosledok
vykonu rozhodnutia, ale treba ho povaZovat za zdvislé predovietkym na volbe
uskutoénenej zékaznikmi vybrat si operaény systém Windows, ktory nezahfia
softvér Windows Media Player, a pozadovat sluzby vyplyvajice z uvedenej volby
(pozri bod 133 vyssie).

V pripade zdujmu uvidzaného panom Rialdi, tento nemozno hodnotit ako priamy,
pretoze zamietnutie ndvrhu na nariadenie predbeiného opatrenia ho pravdepo-
dobne ovplyvni iba v rozsahu, v akom sa zucastiiuje na vysledkoch spolo¢nosti,
v ktorej je ¢lenom predstavenstva a viceprezidentom jej divizie vyspelych
technoldgil.

Vo svetle predchédzajiiceho musi byt ndvrhu na vstup IDE Nétverkskonsulterna a i.
ako vedlajéich Gclastnikov do konania vyhovené v rozsahu, v akom bol navrh
predlozeny spolo¢nostou Exor AB, ale ndvrh mus{ byt zamietnuty v rozsahu, v akom
bol predlozeny ostatnymi navrhovatelmi.

O Ziadosti o doverné zaobchadzanie

Microsoft poziadal o to, aby verzia rozhodnutia obsahujica déverné informécie
nebola spristupnena navrhovatelom Ziadajicim udelenie sihlasu s ich vstupom ako
vedlajsich uéastnikov do konania.
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 KedZe musia byt vstupy vedlajsich uc¢astnikov do konania povolené za podmienok
stanovenych v ¢ldnku 116 ods. 2 Rokovacieho poriadku Sddu prvého stupiia,
postupenie procesnych dokumentov doru¢ovanych ti¢astnikom musi byt v tejto faze
obmedzené na verziu neobsahujiicu déverné informécie poskytnutti spolo¢nostou
Microsoft. Rozhodnutie o tom, ¢i je ziadost o doverné zaobchadzanie dostato¢ne
podloZend, bude v pripade, ak to bude nevyhnutné, prijaté v neskorsej faze vo svetle
akychkolvek namietok, ktoré mozu byt k uvedenému problému predlozené.

Z tychto dévodov

PREDSEDA SUDU PRVEHO STUPNA

nariadil:

1) Computer & Communications Industry Association sa povoluje vstup ako
vedlaj$iemu ti¢astnikovi do konania vo veci T-201/04 R na podporu navrhu
predneseného Zalovanym.

2) Software & Information Industry Association sa povoluje vstup ako
vedlajsiemu ticastnikovi do konania vo veci T-201/04 R na podporu niavrhu
predneseného Zalovanym,

3) The Computing Technology Industry Association Inc. sa povoluje vstup
ako vedlajsiemu ucastnikovi do konania vo veci T-201/04 R na podporu
navrhu predneseného Zalobcom.
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The Association for Competitive Technology sa povoluje vstup ako
vedlaj$iemu tcastnikovi do konania vo veci T-201/04 R na podporu navrhu
predneseného zalobcom.

Novell Inc. sa povoluje vstup ako vedlajsiemu ti¢astnikovi do konania vo
veci T-201/04 R na podporu navrhu predneseného zalovanym.

RealNetworks Inc. sa povoluje vstup ako vedlaj$iemu ucastnikovi do
konania vo veci T-201/04 R na podporu navrhu predneseného zalovanym.

TeamSystem SpA a Mamut ASA sa povoluje vstup ako vedlajsim
ucastnikom do konania vo veci T-201/04 R na podporu nivrhu pred-
neseného Zalobcom.

Ndavrh predlozeny Digimpro Ltd a CODA Group Holdings Ltd vo veci
T-201/04 R na podporu navrhov zalobcu sa zamieta.

DMDsecure.com BV, MPS Broadband AB, Pace Micro Technology plc,
Quantel Ltd a Tandberg Television Ltd sa povoluje vstup ako vedlajsim
wdastnikom do konania vo veci T-201/04 R na podporu navrhov zalobcu.

10) Navrh predlozeny IDE Nitverkskonsulterna AB, panom T. Rogerson,

panom P. Setka, panom D. Tomicic, panom M. Valasek, pinom R. Rialdi
a panom B. Nati vo veci T-201/04 R na podporu Zalobcu sa zamieta.
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11) Navrh predlozeny Exor AB vo veci T-201/04 R na podporu Zalobcu sa
pripusta.

12) Sudny tajomnik postipi vedlajsim acastnikom konania verzie procesnych
dokumentov neobsahujiice déverné adaje.

13) Vedlaj$im ucastnikom konania bude urcéend lehota na predloZenie
pripomienok k Ziadosti o déverné zaobchadzanie. O dévodnosti tejto
Ziadosti sa rozhodne v konani vo veci samej.

14) Vedlaj$im utcastnikom konania bude uréena lehota na predloZenie
vyjadrenia vedlajsieho acastnika konania bez ujmy na moznosti jeho
neskorsieho doplnenia, pokial to bude potrebné, vo svetle rozhodnutia
tykajticeho sa skutocnosti, ¢i je ziadost o doverné zaobchadzanie dévodna.

Vyhlasené v Luxemburgu 26. jila 2004.

Tajomnik Predseda

H. Jung B. Vesterdorf
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