ROZSUDOK Z 1. 12, 2005 — SPOJENE VECI C-394/04 A C-395/04

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (tretia komora)
z 1. decembra 2005 "

V spojenych veciach C-394/04 a C-395/04,

ktorjch predmetom stt ndvrhy na zadatie prejudicidlneho konania podla ¢lanku 234
ES, podané rozhodnutim Symvoulio tis Epikrateias (Grécko) zo 16. jiina 2004
a dorucené Stidnemu dvoru 17. septembra 2004, ktoré stivisia s konanim:

Diagnostiko & Therapeftiko Kentro Athinon-Ygeia AE

proti

Ypourgos Oikonomikon,

SUDNY DVOR (tretia komora),

v zloZeni: predseda tretej komory A. Rosas, sudcovia J.-P. Puissochet, S. von Baht,
U. Lohmus a A. O Caoimh (spravodajca),

* Jazyk konania: gréétina.
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generalny advokat: P. Léger,
tajomnik: L. Hewlett, hlavna referentka,

so zretelom na pisomnu ¢ast konania a po pojedndvani z 29. jina 2005,
so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— Diagnostiko & Therapeftiko Kentro Athinon-Ygeia AE, v zastpeni: K. Karlis,
dikigoros,

— grécka vlada, v zastipeni: E.-M. Mamouna a S. Trekli, ako aj V. Kyriazopoulos,
splnomocnenti zastupcovia,

— nemeckd vldda, v zastipeni: W.-D. Plessing a A. Tiemann, splnomocneni
zastupcovia,

— cyperskd vlada, v zastipeni: A, Miltiadou-Omirou, splnomocnend zastupkyiia,

— Komisia Eurdpskych spolocenstiev, v zastipeni: D. Triantafyllou, splnomocneny
zdstupca,

po vypoduti nivrhov generdlneho advokata na pojednévani 15, septembra 2005,
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ROZSUDOK Z 1. 12. 2005 — SPOJENE VECI C-394/04 A C-395/04

vyhlasil tento

Rozsudok

Névrhy na zadatie prejudicidlneho konania sa tykajii vykladu ¢ldnku 13 A ods. 1
pism. b) Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. méja 1977 o zostiladeni pravnych
predpisov ¢lenskych $titov tykajucich sa danf z obratu — spolo¢ny systém dane
z pridanej hodnoty: jednotny zéklad jej stanovenia (U. v. ES L 145, s. 1; Mim. vyd.
09/001, s. 23, dalej len ,3iesta smernica®).

Tieto névrhy boli predloZené v rdmci sporov medzi Diagnostiko & Therapeftiko
Kentro Athinon-Ygeia AE (dalej len ,Ygeia®), pravnickou osobou podia stkromného
préva, ktorej predmetom podnikania je poskytovat nemocni¢nt a lekarsku staro-
stlivost, a Ypourgos Oikonomikon (ministrom financif) v stvislosti s tym, Ze
Dimosia Oikonomiki Ypiresia Forologias Anonymon Emborikon Etairion Athinon
(Datiovy Grad prisluiny pre zdafiovanie akciovych spolo¢nosti v Aténach) zamietol
oslobodenie poskytovania telefonnych sluZieb a prendjmu televizorov hospitalizo-
vanym osobdm, ako aj 16Zok a stravy osobdm, ktoré ich sprevddzaji, od dane
z pridanej hodnoty (dalej len ,DPH") ako plneni tizko stvisiacich s nemocni¢nou
a zdravotnou starostlivostou.
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Praviny ramec

Prdvna vprava Spolocenstva

Clanok 13 A ods. 1 pism. b) Siestej smernice stanovuje:

»1. Bez toho, aby boli dotknuté ostatné ustanovenia spoloc¢enstva, plati, Ze ¢lenské
$taty oslobodia od dane nasledujiice polozky, a to za podmienok, ktoré stanovia
na tcely zabezpedenia sprivnej a jednoznacnej aplikécie tohto oslobodenia od
dani [od dane — wneoficidlny preklad] a na tGcely ochrany pred moZnymi
dafiovymi dnikmi, pred neplatenim dani a pred ich zneuzivanim:

b) nemocni¢né a lekdrska starostlivost a s fiou izko stvisiace aktivity [plnenia —
neoficidtny preklad] realizované organmi podliehajicimi verejnému prévu, alebo
za socidlnych podmienok porovnatelnych s podmienkami aplikovatelnymi na
organy podliehajiice verejnému pravu aktivity [plnenia — neoficidlny preklad)
realizované nemocnicami, medicinskymi liecebnymi a diagnostickymi stredi-
skami a inymi riadne uznanymi ingtitdciami podobnej povahy*.
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Clénok 13 A ods. 2 pfsm. b) tejto smernice stanovuje:

»b) Oslobodenie poskytovania sluZieb a tovaru od dani [od dane — neoficidlny
preklad] sa podla ustanoveni uvedenych v predchédzajiicom odseku 1 pism. b),
g), h), i), I), m) a n) neposkytne, ak:

— tieto sluzby alebo tovar nie sii nevyhnutné pre plnenia oslobodené od dane,

— ich hlavnym ciefom je nadobtdanie dodatoénych ziskov pre organizaciu
realizdciou plnent, ktoré priamo konkurujt plneniam komerénych podnikov
podliehajicich dani z pridanej hodnoty.”

Vimiitrostdatna prdvna tiprava

Clénok 18 ods. 1 pism. d) zékona & 1642/1986 o uplatiiovani dane z pridanej
hodnoty a injch ustanoveniach (FEK A’ 125) stanovuje:

»Od dane st oslobodené:
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d) nemocni¢na a lekarska starostlivost, ako aj dodédvky tovarov a poskytovanie
sluzieb tzko s nimi stvisiacich a zabezpecovanych osobami konajiicimi v stlade
so zdkonom. Medzi takéto sluzby patria aj sluZby, aké poskytuji lie¢ebné
a kipelné zariadenia“.

Spory vo veci samej a prejudicidlna otazka !

Po ukonéeni kontroly tétovnych knih Ygeia za dafiové obdobia rokov 1992 a 1993
Dimosia Oikonomiki Ypiresia Forologias Anonymon Emborikon Etairion Athinon
dospel k nazoru, Ze prijmy tejto spoloénosti na jednej strane z poskytovania
telefénnych sluZieb a prendjmu televizorov hospitalizovanym osobam a na druhej
strane z poskytovania 16zok a stravy osobam, ktoré ich sprevadzajt, musia podliehat
DPH z dovodu, ze tieto sluzby sa nemodzu povazovat za plnenia tzko stvisiace
s nemocni¢nou alebo lekarskou starostlivostou. V ddsledku toho dvomi odli$nymi
datiovymi rozhodnutiami opravil tejto spolo¢nosti danovy dlh za kazdy z prislusnych
dvoch rokov. :

Ygeia podala voci tymto rozhodnutiam Zaloby na Dioikitiko Protodikeio Athinon
(Spravny sud prvého stuptia v Aténach) a ndsledne sa odvolala na Dioikitiko Efeteio
Athinon (Odvolaci spravny sid v Aténach). Na podporu svojich Zaldb Ygeia
uvddzala, Ze poskytovanie predmetnych sluzieb prispieva k starostlivosti
o hospitalizované osoby a k zachovaniu ich spolocenskych vztahov a nasledkom
toho k urychleniu ich uzdravenia vytvorenim priaznivého psychického stavu. Tieto
zaloby boli zamietnuté z dévodu, Ze predmetné sluzby sliZia na sprijemnenie pobytu
pacientov v nemocniciach, no neprispievaju k starostlivosti, ktora im je poskytovang,
a preto sa nemozu povazovat za sluzby tzko stvisiace s nemocni¢nou staro-
stlivostou.
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Ygeia podala voci rozsudkom Dioikitiko Efeteio Athinon dovolania na Symvoulio tis
Epikrateias (Stitna rada).

Vo svojich rozhodnutiach Symvoulio tis Epikrateias uvadza, Ze je isté, Ze Ygeia ako
prévnicka osoba podla stiikromného préva pri nemocni¢nej a lekarskej starostlivosti,
ako aj pri plneniach s tiou tizko stvisiacich spiiia podmlenky na oslobodenie od
DPH. Podla neho jedinou otdzkou k tomuto bodu je zistif, ¢i predmetné sluzby
patria alebo nepatria pod pojem ,plnenia... tizko stvisiace s nemocni¢nou
a lekdrskou starostlivostou.

Vnutrodtatny sid v tejto stvislosti zdoraziiuje, Ze tento pojem nie je v ¢ldnku 13 A
ods. 1 Siestej smernice definovany. Uvédza viak, Ze podla kritéri{ uvedenych v ¢ldnku
13 A ods. 2 pism. b) tejto smernice za plnenie uzko sdvisiace s nemocni¢nou
a lekarskou starostlivostou mozno povaZovat plnenie, ktoré je jednak nevyhnutné na
plnenie oslobodené od dane a jednak nie je uréené na nadobudanie vedlajdich
prijmov popri prijmoch ziskanych poskytovanim sluZieb oslobodenych od dane.
Okrem toho dodéva, Ze Stdny dvor v rozsudku zo 6. novembra 2003, Dornier
(C-45/01, Zb. 5. 1-12911, body 33 aZ 35), uznal, Ze otdzka, ¢i plnenie patri pod pojem
»plnenie... Gzko stvisiace”, zévisi od toho, ¢i ide o doplnkové plnenie. Teda ide
o otézku, kde treba zistit, ¢i tato sluzba pre jej prijemcov predstavuje prostriedok
vyuzitia inych sluzieb za lep$ich podmienok alebo ¢i pre nich sluzba predstavuje ciel
samotny.

Za tychto podmienok Symvoulio tis Epikrateias v dovolacom konani vztahujicom sa
na zdafovacie obdobie roku 1992 rozhodol konanie prerusit a poloZit Stdnemu
dvoru nasledujicu prejudicidlnu otazku (vec C-394/04):

»oU sluzby poskytované osobami uvedenymi v ¢ldnku 13 A ods. 1 pism. b) [Siestej
smernice] a tykajice sa na jednej strane pouZivania telefénu a televizie pacientmi
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a na druhej strane poskytovania stravy a 16Zok osobdm, ktoré ich sprevddzajy,
plneniami tzko stvisiacimi s nemocni¢nou a lekérskou starostlivostou v zmysle
citovaného ustanovenia, pretoZe s doplnkovymi sluzbami k tejto starostlivosti, ale
sicasne sluzbami nevyhnutnymi na tdto starostlivost?”

Pokial ide o dafiové obdobie za rok 1993, tento stid sa rozhodol dovolacie konanie
prerusit, az kym Stdny dvor neodpovie na vyssie uvedentt otdzku (vec C-395/04).

Uznesenim predsedu Stidneho dvora zo 14. oktdbra 2004 boli veci C-394/04
a C-395/04 spojené na ucely pisomnej a tstnej Casti konania, ako aj na ucely
vyhlasenia rozsudku.

O prejudiciilnej otizke

Touto otdzkou sa vnttrodtatny sid v podstate pyta, & poskytovanie telefénnych
sluzieb a prendjom televizorov hospitalizovanym osobdm zo strany zdravotnickeho
zariadenia uvedeného v ¢ldnku 13 A ods. 1 pism. b) Siestej smernice, ako aj
poskytovanie 16Zok a stravy osobdm, ktoré ich sprevddzaji, zo strany tohto
zariadenia st plneniami tzko stvisiacimi s nemocni¢nou a lekérskou starostlivostou
v zmysle tohto ustanovenia,

Na tvod je potrebné pripomemit, ze podla judikatiry treba oslobodenia upravené
v Clanku 13 3iestej smernice vykladat zuzujico, pretoze predstavuji vynimky zo
vieobecnej zdsady, podla ktorej podlieha DPH kaZdé poskytnutie sluzieb za odplatu
osobou podliehajiicou dani (rozsudky z 20. juna 2002, Komisia/Nemecko, C-287/00,
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Zb. s. 1-5811, bod 43, a z 26. médja 2005, Kingscrest Associates a Montecello,
C-498/03, Zb. s. 1-4427, bod 29). Takéto oslobodenia predstavujt autonémne pojmy
préva Spolocenstva, ktorych cielom je vyhniit sa rozdielnemu uplatiiovaniu systému
DPH v jednotlivych ¢lenskych $tdtoch (rozsudky z 25. februara 1999, CPP, C-349/96,
Zb. 5. 1-973, bod 15, a z 8. marca 2001, Skandia, C-240/99, Zb. s. I-1951, bod 23).

Navyse ¢ldnok 13 A Siestej smernice stanovuje oslobodenie uréitych éinnosti vo
verejnom zdujme od DPH. Toto ustanovenie viak neoslobodzuje od DPH vietky
¢innosti vo verejnom ziujme, ale len tie, ktoré si v fiom vymenované a velmi
detailne popisané (pozri najmi rozsudky z 12. novembra 1998, Institute of the
Motor Industry, C-149/97, Zb. s. 1-7053, bod 18, a z 20. novembra 2003,
Taksatorringen, C-8/01, Zb. s. 1-13711, bod 60).

Ako uz Stdny dvor rozhodol, ¢lanok 13 A ods. 1 pism. b) tejto smernice neobsahuje
ziadnu definiciu pojmu ,plnenia... izko stvisiace” s nemocni¢nou a lekarskou
starostlivostou (rozsudok z 11. janudra 2001, Komisia/Franctzsko, C-76/99,
Zb. s. 1-249, bod 22). Zo znenia tohto ustanovenia vSak vyplyva, Ze sa nevztahuje
na sluzby, ktoré Ziadnym spdsobom nestvisia s nemocni¢nou ani lekérskou
starostlivostou o prijemcov tychto sluZieb (rozsudok Dornier, uZ citovany, bod 33).

Teda pod pojem ,plnenia... tzko stvisiace” s nemocni¢nou a lekdrskou staro-
stlivostou uvedeny v ¢ldnku 13 A ods. 1 pism. b) tejto smernice patria plnenia len
v pripade, Ze st skuto¢ne poskytované ako doplnkové plnenie k nemocniénej alebo
lekdrskej starostlivosti o prijemcov sluZieb, ktord predstavuje hlavné plnenie
(rozsudok Dornier, uz citovany, bod 35).
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Z judikatiry vyplyva, Ze plnenie sa moéze povaZovat za doplnkové plnenie
k hlavnému plneniu, ak nie je cieflom samo osebe, ale je prostriedkom na zlepSenie
podmienok poskytovania hlavnej sluzby dodévatela (pozri v tomto zmysle najma
rozsudky z 22. oktdbra 1998, Madgett a Baldwin, C-308/96 a C-94/97, Zb. s. 1-6229,
bod 24, a Dornier, uZ citovany, bod 34).

f

V tejto stvislosti Ygeia tvrdi, Ze poskytovanie ubytovania a stravovania osobam,
ktoré sprevadzaju hospitalizované osoby, na ti¢el podpory hospitalizovanych oséb
z psychologického hladiska a pomoci tymto osobdm v pripade, ked nie sti samy
schopné vykonavat bezné Zivotné tikony z dévodu svojho stavu, umoziuje ich lepsiu
rekonvalescenciu a odbremeiiuje pomocny zdravotnicky persondl od ¢asti ich préce.
Co sa tyka poskytovania telefénnych sluzieb a prendjmu televizorov hospitalizova-
nym osobdm, tieto sluzby im umoziuji zostat v kontakte s okolitym svetom, ¢o sa
odrédZa na psychickom stave prispievajicom k rychlejiej rekonvalescencii, a tym
znizuje celkové naklady hospitalizicie. Podla Ygeia z uvedeného vyplyva, Ze na
urcenie, ¢i takéto plnenia patria alebo nepatria pod pojem ,plnenia... tizko stvisiace”
s nemocni¢nou a lekdrskou starostlivostou, je dolezitym kritériom vola samotného
pacienta, ktory pozadoval poskytovanie takychto sluzieb, pretoze ich povazoval za
potrebné pre vlastné uzdravenie.

Toto tvrdenie nie je moZné povazovat za opodstatnené,

Z hladiska postdenia, ¢i takéto plnenia, o ktoré ide vo veciach samych, predstavuji
prostriedok na zlep$enie podmienok poskytovania sluzieb nemocni¢nej a lekarskej
starostlivosti, ktoré poskytuje Ygeia, treba, ako uviedli vietky viady ¢lenskych Stitov,
ktoré predlozili pripomienky, a Komisia Eurdpskych spolocenstiev, zohladnit, s akym
cielom sa takéto plnenia’ poskytuji (pozri v tomto zmysle rozsudok Komisia/
Franctzsko, uz citovany, bod 24).
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Oslobodenie plneni tzko suvisiacich s nemocni¢nou a lekarskou starostlivostou
uvedené v ¢lanku 13 A ods. 1 pism. b) $iestej smernice mé totiZ zabezpedif, Ze
pristup k lekdrskej a nemocni¢nej starostlivosti nebude znemoineny z dévodu
vyssich nakladov za tito starostlivost, ktoré vznikli tym, Ze tito starostlivost alebo
plnenia s fiou tizko stvisiace podliehajui DPH (rozsudok Komisia/Francizsko, uZ
citovany, bod 23).

Podla judikatdry je nemocni¢nou a lekarskou starostlivostou uvedenou v tomto
ustanoveni takd starostlivost, ktord mé za ciel diagnostikovat, lie¢it a v ramci
moznosti vyliecit choroby alebo zdravotné tazkosti (rozsudok Dornier, uz citovany,
bod 48).

Bertic do tvahy ciel sledovany oslobodenim upravenym v é&lanku 13 A ods. 1
pism. b) tejto smernice, z uvedeného vyplyva, Ze jedine poskytovania sluzieb, ktoré sa
bezne poskytuji v rAmci poskytovania sluzieb nemocniénej a lekérskej starostlivosti
a su nevyhnutnou sdcastou procesu poskytovania tychto sluzieb zameranych na
dosiahnutie terapeutickych ciefov sledovanych tymito sluzbami, mézu byt ,tzko
suvisiace plnenia® v zmysle tohto ustanovenia. Len takéto plnenia totiZ moézu
ovplyvnit ndklady na zdravotnicku starostlivost, ktorej predmetné oslobodenie od
dane ju robf pristupnou pre jednotlivcov.

Toto konstatovanie je potvrdené, ako sprdvne uvédzajii uvedené vlady, ktoré
predlozili pripomienky, ¢ldnkom 13 A ods. 2 pism. b) prvou zaraZkou tejto smernice,
podla ktorej ¢lenské $tity musia okrem iného vylucit z oslobodenia od dane
poskytovanie sluZieb uvedenych v odseku 1 pism. b) tohto ¢ldnku, ak tieto sluzby nie
st nevyhnutné na plnenia oslobodené od dane. Ako totiZ uviedol generalny advokat
v bodoch 30 aZ 32 svojich ndvrhov, toto ustanovenie, ktoré ma pre clenské Staty
zévéizny charakter, vymenovéva podmienky, ktoré musia byt zohladnené pri vyklade
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roznych pripadov oslobodenia, na ktoré sa vztahuje a ktoré sa podobne ako pripad
upraveny v ¢lanku 13 A ods. 1 pism. b) tejto smernice tykaja sluzieb alebo tovarov
suzko stvisiacich” alebo ,s tizkou sdvislostou” s ¢innostou vo verejnom zaujme.

P

Okrem toho treba zdoraznit, Ze v bodoch 48 a 49 uz citovaného rozsudku Komisia/
Nemecko Stdny dvor uz rozhodol v pripade oslobodenia poskytovania sluzieb ,izko
stvisiacich” s univerzitnym vzdeldvanim stanoveného v ¢ldnku 13 A ods. 1 pism. i)
Siestej smernice, Ze uskuto¢hovanie vyskumnych projektov za odplaty, aj ked ho
mozno povazovat za velmi uZzitoéné pre univerzitné vzdeldvanie, nie je nevyhnutné
na dosiahnutie ciela stanoveného v tomto ustanoveni, a to predovietkym
vzdelavania 3tudentov z hladiska ich pripravy na povolanie, a teda nepatri pod
uvedené oslobodenie.

Bertic do tvahy ciel oslobodenia stanoveny v ¢lanku 13 A ods. 1 pism. b) tejto
smernice a vzhladom na znenie odseku 2 pism. b) tohto ¢lanku tieto zistenia sti¢asne
platia, ako v podstate uviedol generdlny advokit v bode 35 svojich ndvrhov, pre
vyklad pojmu ,plnenie tzko stvisiace” s nemocni¢nou a lekérskou starostlivostou
uvedeného v prvom z tychto ustanovent.

Z uvedeného vyplyva, Ze poskytovanie sluZieb, ktoré podobne ako tie, o aké ide vo
veciach samych, prispievajii k zvy$eniu komfortu a pohode hospitalizovanych oséb,
vo véeobecnosti nepatri pod oslobodenie stanovené v ¢lanku 13 A ods. 1 pism. b)
tejto smernice. O iny pripad ide len vtedy, ak st tieto sluzby nevyhnutné na
dosiahnutie terapeutickych cielov sluzieb nemocni¢nej a lekérskej starostlivosti,
v rdmci ktorych boli poskytované.
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Prindlezi vnitrodtitnemu stdu, aby pri zohladneni vietkych konkrétnych skutko-
vjch okolnosti sporov, ktoré mu boli predlozené, a v potrebnom pripade aj
vzhladom na obsah lekérskych predpisov vystavenych prislusnym pacientom uréil, &
poskytované sluzby s alebo nie st nevyhnutné.

Tieto tvrdenia nespochybiiuje argumentécia Ygeia, podla ktorej pojem ,plnenie...
tzko stvisiace” s nemocni¢nou a lekdrskou starostlivostou uvedeny v ¢ldnku 13 A
ods. 1 pism. b) Siestej smernice nevyzaduje vzhladom na ciel oslobodenia osobitne
tzky vyklad (rozsudok Komisia/Franctzsko, uZ citovany, bod 23). Ako totiz vyplyva
z bodu 25 tohto rozsudku, skutocnost, Ze sluzby, ktoré nie st doplnkovymi sluzbami,
podliehaji DPH, nemd za nésledok zvyienie nakladov nemocni¢nej a lekarskej
starostlivosti, ktorej pristupnost pre jednotlivcov m4 toto ustanovenie zabezpetit,
pretoze tieto sluzby nie st nevyhnutné na dosiahnutie sledovanych terapeutickych
cielov (pozri v tomto zmysle rozsudok z 20. novembra 2003, D’Ambrumenil
a Dispute Resolution Services, C-307/01, Zb. s. I-13989, bod 59).

Okrem toho, ako zdo6raznil generdlny advokit v bode 47 svojich névrhov, zdanenie
tychto sluzieb DPH je v stlade so zdsadou dafiovej neutrality a této zasada najméa
vyluuje, aby sa z hladiska DPH odli$ne zaobchédzalo s poskytovanim podobnych
sluzieb, ktoré si navzdjom konkuruju (rozsudok z 23. oktébra 2003, Komisia/
Nemecko, C-109/02, Zb. s. 1-12691, bod 20).

Na rozdiel od toho, ¢o tvrdi Ygeia a ako sprivne uvddza nemeckd vldda, toti
zdravotnicke zariadenie, ktoré poskytuje také sluzby, o ktoré ide vo veci samej,
konkuruje inym osobém podliehajicim dani poskytujiicim rovnaké sluzby, ako
dodévatelia telefonnych sluzieb a televizorov, pokial ide o sluzby pontikané
hospitalizovanym osobdm, a hotely a reitaurécie, pokial ide o poskytovanie
ubytovania osobam, ktoré ich sprevadzaj.
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YGEIA

Stcasne podla ¢ldnku 13 A ods. 2 pism. b) druhej zardzky Siestej smernice také
sluzby, o ktoré ide vo veciach samych, treba vylacit z oslobodenia stanoveného
v ¢lanku 13 A ods. 1 pism. b) tejto smernice, ak ich hlavnym cielom je nadobtidanie
vedlaj$ich prijmov osobou, ktord ich poskytuje, a je Glohou vnitro§titneho stdu, aby
toto preveril na ziklade konkrétnych skutkovych okolnosti sporov, ktoré prejednéva.

Na zéklade uvedeného treba na polozenti otdzku odpovedaf, e poskytovanie
telefénnych sluzieb a prendjom televizorov hospitalizovanym osobdm zo strany oséb
uvedenych v ¢lanku 13 A ods. 1 pism. b) Siestej smernice, ako aj poskytovanie 16Zzok
a stravy osobdm, ktoré ich sprevadzaju, zo strany tych istych os6b vo vSeobecnosti
nepredstavuje plnenia tzko suvisiace s nemocni¢nou a lekdrskou starostlivostou
v zmysle tohto ustanovenia. O iny pripad ide len vtedy, ak st tieto sluiby
nevyhnutné na dosiahnutie terapeutlckych cielov sledovanych nemocni¢nou
a lekarskou starostlivostou a v zdsade nie st uréené na dosahovanie vedlajsich
prijmov dodévatelov tychto sluzieb uskutoéniovanim plnent, ktoré priamo konkuruji
plneniam komerénych podnikov podliehajicich DPH.

Je tlohou vnitro$titneho sidu, aby pri zohladneni vietkych konkrétnych
skutkovych okolnosti sporov, ktoré mu boli predlozené, a v potrebnom pripade aj
vzhladom na obsah lekdrskych predpisov vystavenych prislusnym pacientom
postdil, & poskytované sluzby splitajit tieto podmienky.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Stidnym dvorom mé vo vztahu k tcastnikom
lzonania vo veci samej incidenény charakter a bolo za¢até v stvislosti s prekazkou
postupu v konanf pred vmitro$titnym stidom, o trovich konania rozhodne tento
vnatrodtatny sid. Iné trovy konania, ktoré vznikli v stvislosti s predlozenim
pupomlenok Stdnemu dvoru a nie s trovami uvedenych tcastnikov konania,
nemoézu byt nahradené.
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ROZSUDOK Z 1. 12. 2005 — SPOJENE VECI C-394/04 A C-395/04

Z tychto dovodov Sudny dvor (tretia komora) rozhodol takto:

1.

Poskytovanie telefénnych sluzieb a prendjom televizorov hospitalizovanym
osobdm zo strany os6b uvedenych v ¢lanku 13 A ods. 1 pism. b) Siestej
smernice 77/388/EHS zo 17. maja 1977 o zostladeni pravnych predpisov
¢lenskych $tatov tykajticich sa dani z obratu — spolo¢ny systém dane
z pridanej hodnoty: jednotny ziklad jej stanovenia, ako aj poskytovanie
lozok a stravy osobam, ktoré ich sprevadzaji, zo strany tych istych osob vo
vieobecnosti nepredstavuje plnenia tizko stivisiace s nemocni¢nou
a lekarskou starostlivostou v zmysle tohto ustanovenia, O iny pripad ide
len vtedy, ak s tieto sluzby nevyhnutné na dosiahnutie terapeutickych
cielov sledovanych nemocni¢nou a lekarskou starostlivostou a v zdsade nie
sit urcené na dosahovanie vedlajsich prijmov dodavatelov tychto sluzieb
uskutoc¢novanim plneni, ktoré priamo konkuruja plneniam komerénych
podnikov podliehajtcich dani z pridanej hodnoty.

Je tlohou vnitrostiatneho siidu, aby pri zohladneni vSetkych konkrétnych
skutkovych okolnosti sporov, ktoré mu boli predlozené, a v predmetnom
pripade aj vzhladom na obsah lekdrskych predpisov vystavenych prislus-
nym pacientom posudil, ¢i poskytované sluzby spliiaja tieto podmienky.

Podpisy
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