KOSCHITZKI

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (prva komora)
z 21. jila 20057

Vo veci C-30/04,

ktorej predmetom je ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lanku 234 ES,
podany rozhodnutim Tribunale di Bolzano (Taliansko) z 9. janudra 2004 a doru¢eny
Sidnemu dvoru 28. janudra 2004, ktory stvisi s konanim:

Ursel Koschitzki

proti

Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS),

SUDNY DVOR (prva komora),

v zloZeni: predseda Stvrtej komory vykondvajici funkciu predsedu prvej komory
K. Lenaerts, sudcovia N. Colneric (spravodajkyiia), K. Schiemann, E. Juhdsz
a M. Ilesic,

* Jazyk konania: talianéina.
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generdlny advokat: F. G. Jacobs,
tajomnik: L. Hewlett, hlavna referentka,

so zretelom na pisomnu ¢ast konania a po pojedndvani zo 17. marca 2005,
so zretelom na pripomienky, ktoré predloZili:

— pani Koschitzki, v zastipenf: M. Rossi, R. Ciancaglini a K. de Guelmi
Cuccurullo, avvocati,

— Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS), v zastdipeni: A. Todaro,
A, Riccio a N. Valente, avvocati,

— Komisia Eurdpskych spolocenstiev, v zastdpeni: L. Pignataro a D. Martin,
splnomocneni zdstupcovia,

po vypocuti navrhov generélneho advokéta na pojednévani 4. méja 2005,

vyhlasil tento

Rozsudok

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ¢lanku 46 ods. 2 pism. b)
nariadenia Rady (EHS) ¢. 1408/71 zo 14. jina 1971 o uplatiiovani systémov
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socidlneho zabezpecenia na zamestnancov, samostatne zdrobkovo ¢inné osoby a ich
rodinnych prislusnikov, ktori sa pohybujii v rdmci spoloc¢enstva, v zneni zmenenom,
doplnenom a aktualizovanom nariadenim Rady (EHS) ¢ 2001/83 z 2. juna 1983
(0. v. ES L 230, s. 6) zmenenym a doplnenym nariadenim Rady (ES) ¢&. 3096/95
z 22. decembra 1995 (U. v. ES L 335, s. 10, dalej len ,nariadenie ¢. 1408/71%).

Tento névrh bol podany v rdmci sporu medzi pani Koschitzki a Istituto nazionale
della previdenza sociale (Narodny trad socidlneho zabezpeéenia, dalej len ,INPS")
tykajiceho sa vypoctu pomerného podielu starobného dochodku pani Koschitzki.

Pravay ramec

Prdvna dprava Spololenstva

Clénok 1 nariadenia & 1408/71 stanovuje:

«Na Gdely tohto nariadenia:

I-7405



ROZSUDOK Z 21. 7. 2005 — VEC C-30/04

t) ,davky’ a ,déchodky’ znamenaji vietky davky a déchodky vratane vietkych ich
Casti, ktoré sa vyplacaji z verejnych fondov, valorizaéné zvy$enia a doplnkové
prispevky, pokial neustanovuje hlava III inak, ako aj pausilne dévky, ktoré sa

mozu vyplacat namiesto dochodkov a platby uskutoénené nahradou prispev-
kov*.

Clénok 46 ods. 1 aZ 3 nariadenia ¢. 1408/71, nazvany ,Priznanie ddvok®, stanovuje:

»1. Ked podmienky pozadované prévnymi predpismi ¢lenského $tatu pre vznik
néroku na davky boli splnené bez toho, aby sa musel pouZit ¢ldnok 45 alebo ¢lanok
40 ods. 3, uplatnia sa nasledujice pravidla:

a) prislusna institGcia vypocita vysku dévky, ktord bude néleZat:

i) na jednej strane iba podla ustanoveni prévnych predpisov, ktoré tito
indtitticia uplatiuje,

ii) na druhej strane podla odseku 2;
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2. V pripade, kde podmienky poZadované pravnymi predpismi clenského $tatu, na
nadobudnutie ndroku na dévky sit splnené iba po pouziti ¢lanku 45 a/alebo ¢lanku
40 ods. 3, uplatnia sa nasledujtce pravidla:

a)

b)

prisludnd intitticia vypodita teoretickd vysku dévky, na ktord by si mohla
dotknutd osoba uplatnit nérok za predpokladu, Ze véetky doby poistenia a/alebo
bydliska dosiahnuté podla pravnych predpisov ¢élenskych $titov, ktorym
zamestnanec alebo samostatne zdrobkovo ¢innd osoba podliehali, sa dosiahli
v tomto §téte podla pravnych predpisov, ktoré uplatituje v dei priznania davky.
Ak podla tychto pravnych predpisov vyska davky nezdvisi na trvani
dosiahnutych dob, tito vyska sa povazuje za teoreticki vysku uvedent
v tomto pododseky;

prislu§nd institicia ndsledne stanovi skutoéntt vysku davky na zéklade
teoretickej vy$ky uvedenej v predchddzajicom pododseku a podla pomeru
trvania dob poistenia alebo bydliska dosiahnutych pred vznikom poistnej
udalosti podla pravnych predpisov, ktoré uplatiiuje tato institdcia, k celkovému
trvaniu dob poistenia a dob bydliska dosiahnutych pred vznikom poistnej
udalosti podla pravnych predpisov vietkych dotknutych ¢lenskych $tatov.

3. Dotknutd osoba md ndrok na najvyssiu Ciastky, vypocitant v stilade s odsekmi 1
a 2, od prislusnej institiicie kazdého ¢lenského $titu bez toho, aby boli dotknuté
ustanovenia o zniZeni, pozastaveni alebo odiati dévky, ktoré umoziiujii pravne
predpisy, podla ktorych je tito ddvka splatnd.

Ked nastane tento pripad, porovnanie, ktoré sa ma vykonat, sa bude vztahovat na
¢iastku, ktord sa urdi az po uplatnenti tychto ustanoveni.”
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Clénok 46a toho istého nariadenia, nazvany ,Vieobecné ustanovenia o zniZeni,
pozastaveni alebo odnati, uplatfiované na dévky v invalidite, starobe alebo
pozostalostné dévky, podla pravnych predpisov ¢lenskych §tatov” vo svojom odseku
3 stanovuje:

»Nasledujtice pravidla sa uplatnia pri uplatiiovani ustanoveni o zniZeni, pozastaveni
alebo odnati davok stanovenych podla prévnych predpisov ¢lenského $tétu v pripade
sibehu dévok v suvislosti s invaliditou, starobou alebo pozostalymi s dévkou
rovnakého druhu alebo rozneho druhu alebo s inym prijmom:

a)

d)

dévky, ziskané podla pravnych predpisov iného ¢lenského $tatu alebo iny prijem
ziskany v inom clenskom $tite, sa zohladnia iba vtedy, ked prédvne predpisy
prvého clenského Statu umoznuji zohladnit ddvky alebo prijmy ziskané
v zahranici; .

davky, ktoré maji byt udelené inym ¢lenskym $tdtom pred zréZkami dani,
prispevkov socidlneho zabezpecenia a inych individudlnych odvodov alebo
zrazok, sa zohladnia; '

davky, ktoré boli ziskané podla pravnych predpisov iného ¢lenského $tatu, ktoré
boli priznané na zdklade dobrovolného alebo nepretrzitého volitelného
poistenia, sa nezohladnia;

ak sa ustanovenia o znfZeni, pozastaveni alebo odfiati davky uplatiiuji podla
pravnych predpisov iba jedného ¢lenského $titu na zdklade skutocnosti, Ze
dotknutd osoba pobera davky podobného alebo rézneho druhu podfa pravnych
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predpisov iného ¢lenského $tatu alebo iny prijem ziskany na vizemi iného
¢lenského §tdtu, dévky, ktoré sa budd vypldcat podla prévnych predpisov prvého
§tdtu moéZu byt zniZené iba o obmedzenti dast ¢Ciastky dévky, ktord sa vyplaca
podla pravnych predpisov iného ¢lenského $taty, alebo ¢iastky prijmu, ktory bol
ziskany na tzemi iného ¢lenského $tatu.”

v

Clanok 46¢ nariadenia ¢. 1408/71, nazvany ,Osobitné ustanovenia uplatfiované
v pripade stbehu jednej alebo viacerych davok, o ktorych pojedndva ¢lanok 46a
ods. 1 s jednou alebo viacerymi ddvkami rézneho druhu alebo s inym prijmom, ak st
dotknutymi $tatmi dva alebo viac ¢lenskych $tatov”, vo svojom odseku 2 stanovuje:

»V pripade, ked sa doty¢nd dévka vypocitava v stilade s ¢lankom 46 ods. 2, davka
alebo dévky roznych druhov z roznych ¢lenskych $tatov alebo iny prijem a vietky
dalsie zlozky, na ktoré sa podla pravnych predpisov ¢lenského stitu uplatiuja
ustanovenia o zniZeni, pozastaveni alebo odati, sa zapocitaji v pomere k dobam
poistenia a/alebo bydliska uvedenych v ¢lanku 46 ods. 2 pism. b) pre vypocet tejto
davky.”

Vmiltro§tdtna prdavna tiprava

Doplatok, ktorého tiéelom je dosiahnutie minimélneho déchodkuy, je davkou, ktort
Talianska republika hradi prostrednictvom INPS, medzi inymi, osobdm poberajiicim
invalidny, starobny alebo pozostalostny ddchodok, s ciefom doplatit samotny
dochodok, ak je jeho vyska vyplyvajiica z vypoctu podla hradenych prispevkov niZsia
ako ,Zivotné minimum®, Vy$ka minimalneho dochodku, ktord sa stanovuje roéne
a podlicha urc¢itym podmienkam tykajtcich sa prijmu, sa v plnej vyske hradi zo
vieobecnej datiovej ststavy.
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Clénok 6 vladneho nariadenia &. 463 z 12. septembra 1983, ktoré sa tjka naliehavych
opatreni v oblasti socidlneho zabezpedenia a nakladania s verejnymi vydavkami,
ustanoveni pre rozne tseky verejnej spravy a prediZenia niektorych lehét (GURI
¢. 250 z 12. septembra 1983, dalej len ,vlddne nariadenie ¢. 463/83%), ktoré sa po
zmendch a doplneniach stalo zékonom ¢. 638 z 11. novembra 1983 (GURI ¢. 310
z 11. novembra 1983, dalej len ,zdkon ¢. 638/83“) podriadil nérok na doplatok
vieobecnej podmienke, aby prijem osoby poberajiicej davky nepresiahol stanovent
hranicu a aj sticet prijmov tejto osoby a jej manZela/manZelky nepresiahol vy$giu
hranicu, pri¢om boli zdkonom stanovené niektoré vynimky.

Clénok 4 legislativneho nariadenia ¢ 503 z 30. decembra 1992 (riadna priloha
ku GURI ¢. 305 z 30. decembra 1992, dalej len ,legislativne nariadenie ¢. 503/92),
ktory zmenil znenie ¢ldnku 6 zékona ¢. 638/83, stanovil na Gcely ziskania uvedeného
doplatku nové hranice prijmov. Vypodet hranice prijmov zahriiuje prijem manzela/
manZelky Zijticeho/Zijlcej v spolo¢nej domécnosti, ked manzelia neZiji oddelene na
zéklade pravneho aktu.

Clénok 1 ods. 16 zakona ¢. 335 z 8. augusta 1995, ktory sa tyka reformy povinného
a doplnkového déchodkového systému (riadna priloha ku GURI ¢. 190 zo 16. augusta
1995, dalej len ,zdkon ¢ 335/95“), stanovuje vieobecnd zésadu, podla ktorej
»ustanovenia o doplatku, ktorého ticelom je dosiahnutie minimalneho ddchodku, sa
nepouziji pri priznani déchodkov vyhradne na zéklade systému prispevkov*.

Podfa ¢lanku 3 ods. 15 zdkona ¢. 335/95;

»Odo dita nadobudnutia G¢innosti tohto zdkona nemoéze byt mesatnd vyska
déchodkov, na ktoré je alebo vznikol ndrok na zéklade subehu dob poistenia
a prispievania stanovenych medzindrodnymi zmluvami alebo dohovormi v oblasti
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socidlneho zabezpecenia, niZSia, v rocnej vyske prispevkov, ako Styridsatina
minimélneho déchodku platného ku diniu nadobudnutia Géinnosti tohto zékona,
pripadne ku dnu priznania déchodku, ak ide o neskor§i dédtum ako den
nadobudnutia twc¢innosti tohto zdkona. V pripade netiplného roku nesmie byt
uvedena vy$ka niZia ako 6 000 lir mesa¢ne.”

Spor vo veci samej a prejudicidlna otdzka

Pani Koschitzki pobera taliansky starobny déchodok od oktébra 1996. Prispevky
hradila pocas 262 tyzdiiov v Taliansku a 533 tyzdiiov v Nemecku, ¢o spolu tvori 795
tyzdnov prispievania.

vy

V oktébri 1996 mala pani Koschitzki rodinny prijem vy$§i ako hranica uvedend
v ¢lanku 4 legislativneho nariadenia ¢. 503/92. V roku 1996 dosiahol rodinny prijem,
ktory predstavoval jej vlastny prijem a prijem jej manzela, s ktorym Zila v spolo¢nej
domaécnosti, 39 769 000 ITL, ¢o zodpovedalo sume 20 538,97 eur. V tom istom roku
bola hranica uvedena v ¢lanku 6 zékona ¢. 638/83 v zneni ¢lanku 4 legislativneho
nariadenia ¢ 503/92 stanovend na 660 300 ITL, ¢o zodpovedalo sume 341,01 eur
mesacne.

Pani Koschitzki a INPS si odporujit v otdzke, ¢i sa ma doplatok, ktorého tcelom je
dosiahnutie talianskeho minimélneho dochodku, zohladnit pri vypocte teoretickej
vysky dochodku sliziacej ako zéklad pre vypocet pomerného podielu déchodku.

Odvolédvajiic sa na rozsudok z 24. septembra 1998, Stinco a Panfilo (C-132/96,
Zb. s. 1-5225) pani Koschitzki sa domnieva, Ze na otdzku treba odpovedat kladne,
Tvrdi, Ze pomerny podiel talianskeho déchodku, ktory zacala poberat od 1. oktébra
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1996, sa md vypocitat takto: minimalny déchodok roku 1996 (660 300 I'TL = 341,01
eur) x koeficient pomerného zniZenia stanoveny &lankom 46 ods. 2 bodom b)
nariadenia ¢, 1408/71 (262 tyidtiov: 795 tyzdiiov = 0,32956) = 217 600 ITL (112,38
eur), '

Podla nézoru INPS sa v tomto pripade dotknuty doplatok pri vjpodte teoretickej
vy$ky déchodku zohladnit nema. Jeho vyska je 36 540 ITL (18,87 eur), ¢o vedie
k pomernému podielu talianskeho déchodku 12 042 ITL (6,21 eur) mesaéne.

INPS napokon rozhodol o uhradeni dochodku vo vyske 83 000 ITL, ¢o zodpoveds
42,86 eur mesacne.

Tribunale di Bolzano vo svojom rozhodnuti uvadza, Ze text uz citovaného rozsudku
Stinco a Panfilo, zdanlivo ddva za pravdu, pokial ide o sposob vypoctu, pani
Koschitzki. Zarovei sa viak tento sid domnieva, e citovany rozsudok bliZdie
neuvddza, ¢i sa md uvedeny doplatok, ktory je zakladom vypoétu pomerného
podielu talianskeho déchodku, zohladnit aj vtedy, ked rodinny prijem prevysi strop
stanoveny talianskym zdkonom.

Vo veci samej rodinny prijem, t. j. prijem pani Koschitzki a jej manZela, s ktorym Zije
v spolo¢nej domécnosti, nepochybne strop prijmov prevysil. Podla talianskej prévnej
Gpravy pani Koschitzki nemd nédrok na doplatok, ktorého ti¢elom je dosiahnutie
talianskeho minimélneho déchodku.
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Vnutrostitny sudca vysvetluje, Ze podla tvrdenia INPS vysledkom spdsobu vypoétu
navrhovaného Zalobkyfiou by bola nespravodlivost v zmysle zasady rovnakého
zaobchidzania medzi talianskym a ,medzindrodnym” d6chodcom. Ak di Stdny
dvor za pravdu INPS, malo by sa na konci vyroku uz citovaného rozsudku Stinco
a Panfilo, upresnit ,ak neboli prekro¢ené hranice prijmov a ostatnych podmienok
stanovenych touto prdvnou tGpravou”.

Za tychto okolnosti Tribunal di Bolzano rozhodol prerusit konanie a polozit
Sadnemu dvoru tito prejudicidlnu otdzku:

»Vo svetle ¢lanku 42... ES..., ktory v oblasti socidlneho zabezpecenia uklada prijatie
opatreni, ktoré s nevyhnutné na poskytnutie volného pohybu pracovnikov, m4 sa
¢lanok 46 ods. 2 pism, b) nariadenia (EHS) ¢ 1408/71 vykladat v tom zmysle, Ze
zédkladom pre vypocet pomerného podielu talianskeho déchodku je vidy fiktivny
ddchodok doplneny na minimum, aj ked boli prekrodené hranice prijmu stanovené
talianskym zakonom pre ziskanie doplatku, ktorého ucelom je dosiahnutie
minimalnej ddvky (¢ldnok 6 zdkona ¢. 638/83 v zneni ¢lanku 4 legislativneho
nariadenia 503/92), alebo v tom zmysle, 7e uvedenym zdkladom je ¢isty fiktivny
déchodok (teoretickd, nedoplnend vyska davky), ked ddchodca prekroéil hranice
prijmu stanovené talianskym zdkonom pre ziskanie uvedeného doplatku?”

O prejudicialnej otdzke

Clanok 46 ods. 2 pism. b) nariadenia ¢ 1408/71, na ktorj sa odvoldva polozend
otdzka, odkazuje na teoretickd vy$ku davky uvedenti v pism. a) uvedeného odseku 2.
Vnutrodtatny stid sa v podstate pyta, ¢i sa pri uréeni, podla ¢ldnku 46 ods. 2 pism. a)
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nariadenia ¢, 1408/71, teoretickej vysky dochodku sliZiacej ako zaklad pre vypocet
pomerného podielu déchodku, musi zohladnit doplatok, ktorého tdéelom je
dosiahnutie minimalneho ddchodku stanoveného vnttrostatnou pravnou pravou,
ak boli prekro¢ené hranice prijmov stanovené vnitro$tstnym pravnym predpisom
tykajcim sa tohto doplatku.

Aby bolo moiné dat odpoved na tito otdzku, treba pripomeniit, Ze v bode 22 uZ
citovaného rozsudku Stinco a Panfilo Studny dvor vyslovil, %e ¢lénok 46 ods. 2
pism. a) nariadenia ¢. 1408/71 sa md vykladat v tom zmysle, Ze prisluént inititdciu
zavizuje zohladnit pri uréovani teoretickej vysky ddchodku sliZiacej ako zaklad pre
vypocet pomerného podielu dochodku doplatok, ktorého tidelom je dosiahnutie
minimdlneho déchodku stanoveného vniitrodtatnou pravnou tpravou.

Vo veci tykajicej sa uvedeného rozsudku INPS priznal panom Stincovi a Panfilovi
pomerné podiely dochodkov uréené v stilade s é&lankom 46 ods. 2 nariadenia
¢. 1408/71, vypotitané na zéklade fiktivnych dochodkov, ktoré by osoby uchédzajtce
sa 0 dochodok poberali, ak by pracovali v Taliansku pocas celej svojej kariéry. Vyska
tychto fiktivnych déchodkov bola stanovend na takd troven, ako keby im, za
predpoklady, Ze by dotknuté osoby mali skutoéne ndrok na vnitrogtatne déchodky
v tejto vySke, bol priznany doplatok stanoveny talianskym zdkonom na tcely
dosiahnutia minimalneho déchodku (pozri rozsudok Stinco a Panfilo, uz citovany,
bod 8).

V tomto pripade, z dévodu prekrocenia hranic prijmov stanovenych vniitro$tatnou
pravnou tpravou tykajicou sa doplatku, ktorého téelom je dosiahnutie minim4l-
neho déchodku, poistend osoba nachddzajiica sa v situacii, v akej je pani Koschitzki,
ktord pocas celej svojej kariéry pracovala v dotknutom ¢lenskom §tdte, si tento
doplatok narokovat nemoze.
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Aby bolo mozné za takych okolnosti zodpovedat, ¢i sa uvedeny doplatok musi pri
urcovani teoretickej vysky uvedenej v ¢ldnku 46 ods. 2 pism. a) nariadenia &, 1408/71
zohladnit, treba toto ustanovenie vyloZit vo svetle jeho znenia a jeho téelu.

Z ustanoveni ¢ldnku 46 ods. 2 pism. a) nariadenia & 1408/71 vyslovne vyplyva, Ze
teoretickd vySka davky sa ma vypocitat tak, ako keby poistend osoba bola pocas celej
svojej kariéry zamestnand vyhradne v dotknutom dlenskom $tite (rozsudok
z 26. jina 1980, Menzies, 793/79, Zb. s. 2085, bod 10).

Pokial ide o ti¢el tohto ¢ldnku, Stdny dvor uz vyslovil, Ze ciefom vypoétu podla tohto
ustanovenia je zabezpecit pracovnikovi maximalnu teoreticki vysku dévky, ktord by
si mohol nédrokovat, ak by boli vietky doby poistenia dosiahnuté v dotknutom
¢lenskom $tite (rozsudok Menzies, uZ citovany, bod 11).

Z toho vyplyva, ze ak pravna tiprava dotknutého ¢lenského $tatu stanovuje, ze narok
na doplatok podlieha vieobecnej podmienke, aby prijem osoby poberajtcej davky
nepresiahol stanovent hranicu, ani sticet prijmov tejto osoby a jej manZela/manzelky
nepresiahol vy$siu hranicu, toto ustanovenie treba tieZ zohladnif pri vypocte
teoretickej vysky uvedenej v ¢lanku 46 ods. 2 pism. a) nariadenia ¢&. 1408/71.

Pani Koschitzki v8ak tvrdi, Ze je tu potrebné iné riefenie. V tejto stvislosti na jednej
strane navrhuje vzatie do ivahy definicie pojmu ,,dévky*, ktora sa nachadza v ¢lanku
1 pism. t) nariadenia ¢. 1408/71 a stanovuje, ze ,,ddvky' a ,d6chodky’ znamenajt
vietky davky a dochodky vratane vietkych ich éasti, ktoré sa vypldcaji z verejnych
fondov...“. Preto, pokial ide o prvok zakladnej dévky, nemozno doplatok, ktorého
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ucelom je dosiahnutie minimalneho déchodku, z uréovania teoretického déchodku
vyladit.

Aby sa viak mohla urcit teoretickd vyska dochodku, len samotné kvalifikovanie
uvedeného doplatku ako ,davky” v zmysle ¢ldnku 1 pism. t) nariadenia ¢. 1408/71
nijak nestanovuje sposob, akym tento doplatok zohladnit. Povinnost tento doplatok
zohladnit neznamend povinnost priradit mu iny obsah, odli$ny od toho, ktory mu
vyplyva z vnutrostitnej pravnej tpravy.

Z toho vyplyva, Ze kvalifikovanie doplatku, ktorého tcelom je dosiahnutie
talianskeho miniméalneho déchodku, ako ,davky“, nezavizuje pri vypocte teoretickej
vyéky uvedenej v ¢ldnku 46 ods. 2 pism. a) nariadenia ¢. 1408/71 zahrnutie doplatku,
ktory by si dochodca nemohol nérokovat, ak by sa na neho vztahovala vyhradne
vnitrotatna pravna tprava.

Na druhej strane sa pani Koschitzki dovoldva niektorych tvrdeni zaloZenych na
vyklade ¢ldnku 46 ods. 3 a ¢ldnkov 46a a 46¢ nariadenia ¢. 1408/71. Po prvé tvrdi, Ze
stanovenie stropu prijmov v talianskej prdvnej Gprave treba posudzovat ako
ustanovenie o zniZeni v zmysle uvedenych ¢lénkov 46a a 46¢. Po druhé sa domnieva,
ze v stlade s ¢ldnkom 46 ods. 3 tohto nariadenia treba vypocet jej naroku na
dochodok podla odseku 2 toho istého ¢ldnku vykonat, v prvej faze, bez zohladnenia
ustanoveni vnutro$titnej pravnej Gpravy tykajtcich sa zniZenia. Ustanovenia
o znizeni sa uplatnia len v druhej fdze vjpoctu, ked sa pristdpi k porovnaniu medzi
vyskou davky priznanej vyhradne na zidklade vnutrostitnej pravnej upravy,
s uplatnenim pravidiel o zamedzeni siibehu dévok, a vy$kou davky priznanej podla
préva Spolocenstva, s uplatnenim pravidiel o zamedzeni sibehu davok. V tejto
stvislosti poukazuje na rozsudok z 11. juna 1992, Di Crescenzo a Casagrande
(C-90/91 a C-91/91, Zb. s. 1-3851, bod 27).
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Uvedené tvahy st zaloZené na nesprévnom ¢ftani nariadenia ¢. 1408/71.

Z ustalenej judikatiiry vyplyva, Ze ako ustanovenie o zniZenf v zmysle nariadenia
¢. 1408/71 treba kvalifikovat taki vnitro$tatnu pravau normu, v ktorej vypocet itou
stanoveny ma za G¢inok zniZenie ddchodku, ktory si dotknutd osoba moZe
ndrokovat na zdklade skutoc¢nosti, Ze dévku poberd v inom ¢lenskom $téte (pozri
najmi rozsudky z 22. oktébra 1998, Conti, C-143/97, Zb. s. 1-6365, bod 25, a zo
7. marca 2002, Insalaca, C-107/00, Zb. s. 1-2403, bod 16).

Na druhej strane vSak nie je ustanovenim o zniZeni v zmysle ¢ldnku 46 ods. 3
a ¢lankov 46a a 46¢ nariadenia ¢. 1408/71 vniitro§titna pravna norma, o akd ide vo
veci same;j.,

Pokial ide o uz citovany rozsudok Di Crescenzo a Casagrande, tyka sa situdcie,
v ktorej ide o ustanovenie o znfieni davky v zmysle nariadenia ¢. 1408/71. Tento
rozsudok teda nepotvrdzuje tvrdenie Zalobkyne.

Na zaklade vietkych vyssie uvedenych tivah treba na polozenti otédzku odpovedat tak,
Ze ¢lanok 46 ods. 2 pism. a) nariadenia ¢. 1408/71 sa mé vykladat v tom zmysle, Ze na
urcenie teoretickej vysky doéchodku sliziacej ako zdklad pre vypodet pomerného
podielu déchodku prislusnd institticia nie je povinnd zohladnit doplatok, ktorého
ticelom je dosiahnutie minimalneho dochodku stanoveného vnitrostitnou pravnou
tpravou, ak z dovodu prekrocenia hranic prijmov stanovenych vnutrodtitnou
pravnou tpravou tykajiicou sa uvedeného doplatku si poistend osoba, ktord bola
pocas celej svojej kariéry zamestnand v dotknutom ¢lenskom $tite, nemodze tento
doplatok narokovat.
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O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Sidnym dvorom mé vo vztahu k Gcastnikom
konania vo veci samej incidenény charakter a bolo zacaté v stvislosti s prekazkou
postupu v konan{ pred vnitrostitnym sidom, o trovich konania rozhodne tento
vnuatrodtatny sid. Iné trovy konania, ktoré vznikli v stvislosti s predloZenim
pripomienok Sddnemu dvoru a nie st trovami uvedenych tcastnikov konania,
nemoézu byt nahradené.

Z tychto d6évodov Stdny dvor (prva komora) rozhodol takto:

v

Clanok 46 ods. 2 pism. a) nariadenia Rady (EHS) ¢ 1408/71 zo 14. jina 1971
o uplatiiovani systémov socidlneho zabezpecenia na zamestnancov, samostatne
zarobkovo ¢inné osoby a ich rodinnych prislu$nikov, ktori sa pohybujt v ramci
spolocenstva, v zneni zmenenom, doplnenom a aktualizovanom nariadenim
Rady (EHS) & 2001/83 z 2. juna 1983 (U. v. ES L 230, s. 6) zmenenym
a doplnenym nariadenim Rady (ES) ¢. 3096/95 z 22. decembra 1995 sa ma
vykladat v tom zmysle, Ze na urcenie teoretickej vy$ky dochodku sliziacej ako
zaklad pre vypocet pomerného podielu déchodku prislusna institicie nie je
povinna zohladnit doplatok, ktorého tucelom je dosiahnutie minimilneho
dochodku stanoveného vnttro$titnou priavnou tpravou, ak z dévodu pre-
krocenia hranic prijmov stanovenych vnitrostatnou pravnou dpravou tykaja-
cou sa uvedeného doplatku si poistena osoba, ktora bola pocas celej svojej
kariéry zamestnana v dotknutom dlenskom Stite, nemédze tento doplatok
narokovat,

Podpisy
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