KOMISIA/IRSKO

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (velkéd komora)
z 30. méija 2006"

Vo veci C-459/03,

ktorej predmetom je Zaloba o nesplnenie povinnosti podla ¢lanku 226 ES a 141 AE,
podania 30. oktébra 2003,

Komisia Eurépskych spolocenstiev, v zastipeni: P. J. Kuijper a B. Martenczuk,
splnomocneni zdstupcovia, s adresou na dorucovanie v Luxemburgu,

zalobkyna,

ktord v konani podporuje:

Spojené kralovstvo Velkej Britinie a Severného Irska, v zastdpeni: C. Jackson
a C. Gibbs, splnomocnené zéstupkyne, za pravnej pomoci R. Plender, QC, s adresou
na dorucovanie v Luxemburgu,

vedlajéi Gcastnik konania,
* Jazyk konania: angli¢tina.
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proti

frsku, v zastpeni: R. Brady a D. O’Hagan, splnomocneni zastupcovia, za pravnej
pomoci P. Sreenan a E. Fitzsimons, SC, P. Sands, QC, a N. Hyland, BL, s adresou na
dorucovanie v Luxemburgu,

zalovanému,

ktoré v konan{ podporuje:

Svédske kralovstvo, v zasttpeni: K. Wistrand, splnomocnend zastupkytia,

vedlajsi acastnik konania,

SUDNY DVOR (velka komora),

v zloZeni: predseda V. Skouris, predsedovia komor P. Jann, C. W. A. Timmermans
(spravodajca) a J. Malenovsky, sudcovia J.-P. Puissochet, R. Schintgen, N. Colneric,
S. von Bahr, J. N. Cunha Rodrigues, M. Ilesi¢, J. Klucka, U. Lohmus a E. Levits,

I - 4658



KOMISIA/IRSKO

generdlny advokat: M. Poiares Maduro,
tajomnik: L. Hewlett, hlavnd referentka,

so zretelom na pisomnu Cast konania a po pojedndvani z 8. novembra 2005,

po vypocuti navrhov generalneho advokata na pojednavani 18. janudra 2006,

vyhlasil tento

Rozsudok

Svojou Zalobou Komisia Eurépskych spolocenstiev navrhuje, aby Sidny dvor ur¢il,
ze [rsko si tym, Ze zac¢alo konanie na urovnanie sporu, ktory sa tyka zariadenia MOX
nachddzajiceho sa v Sellafielde (Spojené krélovstvo), proti Spojenému krélovstvu
Velkej Britdnie a Severného Irska podla Dohovoru Organizicie spojenych nirodov
o morskom prave (dalej len ,Dohovor”), nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvaji
z ¢lankov 10 ES, 292 ES, 192 AE a 193 AE.

Pravny ramec

Dohovor podpisany v Montego Bay (Jamajka) 10. decembra 1982 nadobudol
ucdinnost 16. novembra 1994.
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Dohovor bol v mene Eurépskeho spolocenstva schvéleny rozhodnutim Rady 98/392/
ES z 23. marca 1998 (U. v. ES L 179, s. 1; Mim. vyd. 04/003, s. 260). Ratifikovali ho aj
vsetky cClenské s§taty Eurépskej tnie.

Dna 21. jina 1996, pocas ratifikicie Dohovoru Irskom, urobil tento ¢lensky tat toto
vyhlasenie:

,Irsko pripomina, Ze ako ¢lensky $tat Eurépskeho spolocenstva, prenieslo pravomoc
v niektorych otdzkach upravenych Dohovorom na Spolocenstvo. Podrobné
vyhldsenie o povahe a rozsahu prdvomoci prenesenej na Eurépske spolocenstvo
bude urobené v stanovenom case v stlade s ustanoveniami Prilohy IX Dohovoru.”

Prvy odkaz na ustanovenia, na zdklade ktorych sa rozhodnutie 98/392 prijalo, znie
takto:

»s0 zretefom na Zmluvu o zalozeni Eurépskeho spolocenstva a najmd na jej ¢lanky
43,113 a 130s ods. 1, v nadvéznosti na prva vetu ¢lanku 228 ods. 2 a druhy pododsek
¢lanku 228 ods. 3

Tretie, piate a $ieste odovodnenie uvedeného rozhodnutia zneja takto:

skedze boli splnené podmienky, ktoré umoznuju spolocenstvu ulozit listinu
o formdlnom potvrdeni ustanovend v ¢ldnku 3 prilohy IX dohovoru a uvedentd
v ¢lanku 4 ods. 4 dohody;
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kedZze dohovor... sa maju schvilit, aby sa spolocenstvo mohlo stat ich zmluvnou
stranou v ramci svojej pravomoci;

kedZe spolocenstvo musi pri uloZeni listiny o formalnom potvrdeni taktiez uloZzit
vyhlasenie, v ktorom budd uvedené otdzky, ktoré sa riadia dohovorom... v stvislosti
s pravomocou prenesenou na nu jej [na neho jeho — neoficidiny preklad] ¢lenskymi
$tatmi...”

Cldnok 1 rozhodnutia 98/392 stanovuje:

»1. Dohovor Organizicie Spojenych ndrodov o morskom prive a dohoda
o vykonévani jeho casti XI sa tymto schvaluju v mene Eurépskeho spolocenstva.

2. Znenia dohovoru a dohody sa nachddzaju v prilohe L

3. Listina spolocenstva o formdlnom potvrdeni, ktora sa nachadza v prilohe II, sa
uloZi u generdlneho tajomnika Organizécie Spojenych narodov. Obsahuje vyhlasenie
podla ¢lénku 310 dohovoru a vyhldsenie o spdsobilosti [0 pravomoci — neoficidlny
preklad).”
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Podla vyhlasenia o pravomoci uvedeného v ¢lanku 1 ods. 3 tohto rozhodnutia (dalej
len ,vyhlasenie o pravomoci Spolocenstva®):

»Vyhldsenie o pravomoci eurépskeho spolocenstva so zretefom na zdlezitosti, ktoré
upravuje dohovor OSN o morskom préve z 10. decembra 1982 a dohoda z 28. jila
1994 o vykonévani casti XI dohovoru

(Vyhldsenie urobené podla cldnku 5 odsek 1 prilohy IX k dohovoru a cldnku 4 odsek 4
dohody)

Clanok 5 odsek 1 prilohy IX k Dohovoru OSN o morskom prave stanovuje, Ze listina
o formédlnom schvileni medzindrodnej organizicie ma obsahovat vyhldsenie
uvéadzajuce zdlezitosti, ktoré upravuje dohovor, pre ktoré na organizdciu preniesli
pravomoc jej ¢lenské $taty, ktoré su stranami dohovoru...

Eurdpske spolocenstvd boli zaloZené parizskou zmluvou (ESUO) a rimskymi
zmluvami (EHS a Euratom), podpisanymi 18. aprila 1951 a 25. marca 1957. ... [Tieto
zmluyy] boli zmenené a doplnené Zmluvou o Eurépskej tnii, ktord bola podpisana
v Maastrichte 7. februdra 1992...
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V sulade s uvedenymi ustanoveniami uvadza toto vyhldsenie pravomoc, ktort
¢lenské staty preniesli na spolocenstvo podla zmlav v zdleZitostiach upravenych
dohovorom...

Spolocenstvo md vyluénd prévomoc pre urcité zdlezitosti a zdiela prdvomoc so
svojimi ¢lenskymi $tatmi pri urcitych inych zdlezitostiach.

1. ZaleZitosti, pre ktoré ma spolocenstvo vyluénd pravomoc

— spolocenstvo zdoraziiuje, Ze jeho clenské $taty nan preniesli pravomoc
vzhladom na zachovanie a spravovanie zdrojov morského rybolovu. Preto
m4 spolocenstvo v tejto oblasti prijat prislusné pravidld a predpisy (ktoré
uplatiiuju ¢lenské $taty) a, v ramci svojej pravomoci, vstapit do vonkajsich
zévizkov s tretimi $tatmi alebo prislu$nymi medzindrodnymi organizdciami.

— na zéklade svojej obchodnej a colnej politiky ma spoloc¢enstvo pravomoc,
pokial ide o ustanovenia ¢asti XI dohovoru a dohody z 28. jila 1994, ktoré sa
tykaji medzindrodného obchodu.
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2. Zalezitosti, pre ktoré spolocenstvo zdiela pravomoc so svojimi ¢lenskymi §tatmi
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so zretelom na rybolov sa pre urcité zalezitosti, ktoré sa priamo netykaji
zachovania a spravovania zdrojov morského rybolovu, napriklad vyskum
a technologicky rozvoj a spolupraca s cielom rozvoja, zdiela pravomoc,

so zretelom na ustanovenia o ndmornej doprave, bezpec¢nosti lodnej dopravy
a ochrane pred znecistovanim mora, obsiahnuté, okrem iného, v Castiach II,
I1L, V, VII a XII dohovoru, m4a spolo¢enstvo vylu¢nid pravomoc iba do takého
rozsahu, Ze takéto ustanovenia dohovoru alebo pravne predpisy prijaté pri
jeho vykondvani ovplyviiujd spolo¢né pravidld ustanovené spolocenstvom.
Ak pravidld spolocenstva existujd, ale nie si ovplyvnené, najmi v pripade
ustanoveni spolocenstva stanovujicich minimélne $tandardy, clenské staty
maju pravomoc, bez toho, aby bola dotknutd pravomoc spolocenstva, konat
v tejto oblasti. V opa¢nom pripade ostdva pravomoc u ¢lenskych stitov.

Zoznam prislusnych aktov spolocenstva je uvedeny v dodatku. Rozsah
posobnosti spolocenstva vyplyvajicej z tychto aktov sa musi posidit
odkazom na presné ustanovenia kazdého opatrenia, najmd rozsah, do
ktorého tieto ustanovenia stanovuja spolo¢né pravidla.
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Dodatok

Akty spolocenstva, ktoré odkazuji na zélezitosti upravené dohovorom a dohodou

— V oblasti bezpe¢nosti ndmornej dopravy a ochrany pred znecistovanim mora

Smernica rady 93/75/EHS z 13. septembra 1993 o miniméalnych poziadavkach
na plavidld smerujice do pristavoy alebo opustajice pristavy spolocenstva
a dopravujtce nebezpecné alebo znecistujice tovary (U. v. ES L 247, 5. 10. 1993,

s. 19).

— V oblasti ochrany a zachovania morského Zivotného prostredia (Cast XII
dohovoru)

Smernica Rady 85/337/EHS z 27. juna 1985 o posudzovani vplyvov ur¢itych
verejnych a stikromnych projektov na Zivotné prostredie (U. v. ES L 175, 5. 7.
1985, s. 40).
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— Dohovory, ktorych je spolo¢enstvo zmluvnou stranou

Dohovor o prevencii znecCistenia mori zo zdrojov umiestnenych na pevnine,
Pariz, 4. jina 1974 (Rozhodnutie Rady 75/437/EHS z 3. marca 1975, uverejnené
vU. v. ESL 194, 25. 7. 1975, s. 5).

Protokol, ktorym sa meni a dopliia Dohovor o prevencii zne¢istenia mori zo
zdrojov umiestnenych na pevnine, Pariz, 26. marca 1986 (Rozhodnutie Rady
87/57/EHS z 28. decembra 1986, uverejnené v U. v. ES L 24, 27. 1. 1987, s. 47).

Cast IX Dohovoru s ndzvom ,Uzavreté a polouzavreté more” tvoria ¢lanky 122
a 123, ktoré zneju takto:

,Cldnok 122

Definicie

Pre ucely tohoto dohovoru ,uzavreté a polouzavreté more‘ znamend zéliv, pristavnd
zétoku alebo more obklopené dvomi alebo viacerymi $tatmi a spojené s inym morom
alebo ocednom uzkym priechodom alebo zlozené uplne alebo predovsetkym
z pobreznych mori a vylu¢nych ekonomickych zén dvoch alebo viac pobreznych
Statov.
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Cldnok 123

Spolupréica $tatov hraniciacich s uzavretymi alebo polouzavretymi moriami

Staty hrani¢iace s uzavretymi alebo polouzavretymi moriami by mali vzijomne
spolupracovat pri vykone svojich prdav a povinnosti, ktoré vyplyvaji z tohto
dohovoru. Za tym ucelom sa budd priamo alebo prostrednictvom prislu$nej
oblastnej organizécie usilovat o:

b) koordindciu uplatfiovania svojich prév a povinnosti s ohladom na ochranu
a zachovanie morského prostredia;

Cast XII Dohovoru s nizvom ,Ochrana a zachovanie morského prostredia“ zahtfa
oddiel 1 nazvany ,Vseobecné ustanovenia“. Tento oddiel obsahuje ¢lanky 192 az
194, ktoré stanovuji:

,Cldnok 192

Vseobecnd povinnost

Staty maji povinnost chranit a zachovavat morské prostredie.
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Cldnok 193

Zvrchované pravo tazit svoje prirodné zdroje

Stity maju zvrchované privo tazit svoje prirodné zdroje v stlade so svojou
koncepciou ochrany Zivotného prostredia a v stlade s ich povinnostou chranit
a zachovavat morské prostredie.

Cldnok 194

Opatrenia k predchddzaniu, obmedzeniu a kontrole znecistovania morského
prostredia

1. Stity urobia vsetky nevyhnutné opatrenia v stlade s tymto dohovorom na
predchidzanie, obmedzenie a kontrolu znelistovania morského prostredia
z akychkolvek zdrojov a pouziju pre tento Gcel najacinnejsie prostriedky, ktoré
maju k dispozicii, podla svojich schopnosti bud individuélne, alebo spolo¢ne a buda
pre tento ucel harmonizovat svoju politiku.

2. Staty prijmu vietky nevyhnutné opatrenia pre zabezpecenie toho, aby ¢innost
podliehajuca ich jurisdikcii alebo kontrole bola vykonévand tak, aby nesposobila
ziadnu $kodu znecistovanim inym S$tdtom a ich zivotnému prostrediu a aby
znecistovanie, ktoré méa povod v mimoriadnych udalostiach alebo ¢innostiach
podliehajucich ich jurisdikcii alebo kontrole sa nerozéirilo mimo oblast, v ktorej
vykondvaji svoje zvrchované prava v stlade s tymto Dohovorom.
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3. Opatrenia prijaté podla tejto Casti sa tykaju vsetkych zdrojov znedistovania
morského prostredia. Okrem iného zahifaja aj opatrenia zamerané na zniZenie, ¢o
v najvicsej moznej miere:

a)

vyptstania toxickych, $kodlivych alebo zhubnych litok, obzvlast tych, ktoré
pretrvavaji, zo zdrojov umiestnenych na susi, z atmosféry alebo cez atmosféru
alebo zhadzovanie do mora;

znecistovania z lodi, hlavne opatrenia pre zabrdnenie nehdd a pre postup pri
stave v nadzi, zabezpecenie bezpecnosti namornych operdcii, zabranenie
umyselnému a neamyselnému vypustaniu latok z lodi a reguldcia projektov,
konstrukcif, stavieb, zariadeni, ¢innosti a vybavenia lodi poséddkou;

znecistovania zo zariadeni a pristrojov pouzivanych pri prieskume alebo tazbe
prirodnych zdrojov z morského dna a jeho podlozia, hlavne opatreni pre
zabrdnenie nehdd, pre riesenie mimoriadnych situdcii, pre zabezpecenie
bezpecnosti prace na mori a reguldciu projektov, konstrukcii, stavieb, zariaden,
¢innosti a persondlneho vybavenia tychto zariadeni a pristrojov;

znecistovania z inych zariadeni a pristrojov prevadzkovanych v morskom
prostredi, hlavne opatreni pre zamedzenie nehod a riesenie ntdzovych stavov,
zabezpecenie bezpecnosti prevadzky na mori a opatreni upravujicich projekty,
stavby, vybavenie, prevadzku a obsluhu tychto zariadeni a pristrojov.
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4. Pri vykonéavani opatreni na predchddzanie, obmedzenie, a kontrolu znecistovania
morského prostredia sa $taty zdrzia neoprdavneného zasahovania do cinnosti
vykondvanych pri vykone prav a povinnosti druhymi S$tatmi v stlade s tymto
Dohovorom.

5. Opatrenia prijaté v sulade s touto Castou zahfiiaji také opatrenia, ktoré su
nevyhnutné pre ochranu a zachovanie vzicnych alebo zranitelnych ekologickych
systémov, ako aj prirodného Zivotného prostredia druhov ryb, ktorych zasoby st
vyCerpané, vystavené ohrozeniu alebo nebezpecCenstvu a pre ostatné formy Zivota
v mori.

Clanky 204 az 206 nachadzajtice sa v oddiele 4 ¢asti XII Dohovoru, ktory ma nézov
~Monitorovanie a vyhodnocovanie morského prostredia“ stanovuji

,Cldnok 204

Monitorovanie nebezpecenstva alebo ndsledkov znecistovania

1. Staty postupujt tak, aby to bolo zlucitelné s pravami ostatnych $titov a nakolko
to bude prakticky mozné, budi sami alebo prostrednictvom medzinarodnych
organizdcii pozorovat, merat, vyhodnocovat a analyzovat uzndvanymi vedeckymi
metdédami nebezpecenstvo alebo ndésledky znecistovania morského prostredia.
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2. Stity najmi dozerajii na nasledky akejkolvek ¢innosti, ktorti povolili alebo ktoru
vykondvaja, aby zistili ¢i takdto ¢innost nemoéze sposobit znecistovanie morského
prostredia.

Cldnok 205

Uverejiiovanie sprav

Staty uverejiiuji spravy o vysledkoch ziskanych podla ¢lanku 204 alebo podévaji vo
vhodnych medziobdobiach takéto spravy prislusnym medzinarodnym organizaciam,
ktoré ich spristupnia vsetkym $tatom.

Cldnok 206

Vyhodnotenie moznych nésledkov ¢innosti

Ak maja $tity rozumné dévody sa domnievat, Ze planovand cinnost pod ich
jurisdikciou alebo kontrolou by mohla spésobit podstatné znecistenie alebo viznu
$kodlivd zmenu morského prostredia, postdia, nakolko to bude uskutoc¢nitelné,
potencidlne nésledky tejto Cinnosti na morské prostredie a vysledky tohoto
vyhodnotenia ozndmia spésobom uvedenym v ¢ladnku 205.“
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Oddiel 5 casti XII Dohovoru nazvany ,Medzindrodné normy a vnutrostatne
zékonodarstvo tykajice sa zabrdnenia, znizenia a kontroly znecistovania morského
prostredia“ obsahuje najmi ¢lanky 207 a 211, ktoré zneju takto:

,Cldnok 207

Znecistovanie zo zdrojov umiestnenych na pevnine

1. Stity vydaja zékony a nariadenia pre zabrinenie, zniZenie a kontrolu znecis-
tovania morského prostredia zo zdrojov umiestnenych na pevnine, vratane riek,
stia riek, potrubi a odpadovych zariadeni, bertc pritom ohlad na medzindrodne
dohodnuté normy, standardy a odportcania.

2. Staty vykonaju iné opatrenia, ktoré méozu byt nevyhnutné na zabranenie, zniZenie
a kontrolu znecistovania morského prostredia zo zdrojov umiestnenych na pevnine.

3. Staty sa usiluji o harmonizéciu svojej politiky v tychto otizkach na prisluinej
regiondlnej trovni.

4. Stity, konajic prostrednictvom prislugnych medzinirodnych organizécii alebo
diplomatickej konferencie, sa budd usilovat o stanovenie globdlnych a regiondlnych
noriem, $tandardov a odpordcani na zabranenie, zniZenie a kontrolu znecisfovania
morského prostredia zo zdrojov umiestnenych na pevnine, bertic pritom do tvahy
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charakteristické oblastné rysy, ekonomické moznosti rozvojovych S$titov a ich
potrebu ekonomického rozvoja. Tieto normy, $tandardy a odporic¢ania sa podla
potreby periodicky preskiimavaju.

5. Zdkony, nariadenia, opatrenia, normy, $tandardy a odporucania uvedené
v odsekoch 1, 2 a 4 zahfnaja také opatrenia, ktoré si namierené na najvyssie
mozné zniZenie vypustania toxickych, Skodlivych alebo jedovatych latok, pre-
dovéetkym vytrvalych, do morského prostredia.

,Cldnok 211

Znecistovanie z lodi

1. Staty, konajic prostrednictvom prislugnych medzinarodnych organizicii alebo
vieobecnej diplomatickej konferencie, stanovia medzindrodné normy a $tandardy na
zabrénenie, zniZenie a kontrolu znecistovania morského prostredia z lodi
a rovnakym spdésobom budd tam, kde je to vhodné, podporovat prijatie systémov
morskych ciest zameranych na minimalizdciu nebezpecenstva vzniku nehdd, ktoré
by mohli zapri¢init znecistovanie morského prostredia, vratane pobrezia a s nim
spojenych zdujmov pobreznych §tatov. Tieto normy a $tandardy budd rovnakym
sposobom podla potreby preskimavané.
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2. Staty prijmt zdkony a nariadenia pre zabrénenie, znizenie a kontrolu znedis-
tovania morského prostredia z lodi pléavajicich pod ich vlajkou alebo ich registracii.
Tieto zdkony a nariadenia musia byt prinajmensom rovnako tc¢inné, ako véeobecne
prijaté medzindrodné normy a $tandardy stanovené prostrednictvom prislusnych
medzindrodnych organizicii alebo véeobecnou diplomatickou konferenciou.

Clanok 213 nachédzajtci sa v oddiele 6 nazvanom ,Zabezpecenie dodrZiavania
pravnych predpisov® ¢asti XII Dohovoru stanovuje:

»Zabezpecenie dodrziavania pravnych predpisov pokial sa tyka zdrojov znecistovania
umiestnenych na pevnine

Staty zabezpecuju dodrZziavanie svojich zékonov a nariadeni prijatych v stlade
s Cldnkom 207 a prijimaji zdkony a nariadenia a vykondvaju iné opatrenia
nevyhnutné pre plnenie platnych medzindrodnych noriem a $tandardov ustanove-
nych prislusnymi medzindrodnymi organizaciami alebo diplomatickou konferenciou
na zabrdnenie, zniZenie a kontrolu znecistovania morského prostredia zo zdrojov
umiestnenych na pevnine.”

Cast XV Dohovoru s ndzvom ,RieSenie sporov‘ obsahuje oddiel 1 nazvany
»Véeobecné ustanovenia“. Cldnok 282 nachadzajici sa v tomto oddiele stanovuje:

~Lovinnosti vyplyvajlice zo v§eobecnych, oblastnych alebo dvojstrannych dohdd

Ak sa zmluvné $tity, ktoré si stranami v spore tykajucom sa vykladu alebo
uplatiiovania tohto dohovoru, dohodli na zdklade vSeobecnej, oblastnej alebo
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dvojstrannej dohody alebo inym spdsobom, Ze sa takyto spor bude na Zziadost
ktorejkolvek strany v spore rie$it v konani, ktorého vysledkom je zdvdzné
rozhodnutie, uplatni sa toto konanie namiesto konani stanovenych v tejto Casti,
pokial sa strany v spore nedohodnt inak.“

Clanky 286 aZ 288, ktoré sa nachddzaji v oddiele 2 ¢asti XV Dohovoru nazvanom
»Obligatérne konanie, ktorého vysledkom st zdvdzné rozhodnutia®, stanovuja:

,Cldnok 286

Uplatiovanie konania podla tohto oddielu

S vyhradou oddielu 3 sa kazdy spor tykajuci sa vykladu alebo uplatriovania tohto
dohovoru, ak nebol vyrieseny za pouZitia ustanoveni oddielu 1, predloZi na ziadost
ktoréhokolvek $titu v spore stdu alebo tribundlu, ktory je podla tohto oddielu
prislusny.

Cldnok 287

Volba konania

1. Pri podpise, ratifikécii alebo pristipeni k tomuto dohovory, alebo kedykolvek
potom, si kazdy $tit moze zvolit pisomnym vyhldsenim jeden alebo viac z tychto
prostriedkov rieSenia sporov tykajucich sa vykladu alebo uplatiiovania tohto
dohovoru:
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a) Medzindrodny tribundl pre morské pravo zriadeny v stlade s prilohou VI;

b) Medzinarodny studny dvor;

c) Arbitrazny tribundl ustanoveny v stlade s prilohou VII;

d) osobitny arbitrdZny tribunél ustanoveny v stilade s prilohou VIII pre jednu alebo
viac kategérii sporov, o ktorych je zmienka v tejto prilohe.

Cldnok 288

Prislusnost

1. Sud alebo tribundl uvedeny v ¢lanku 287 je prislusny pre akykolvek spor tykajuci
sa vykladu alebo uplatiiovania tohto dohovoru, ktory mu je predlozeny v stlade
s touto castou.
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2. Sud alebo tribunal uvedeny v ¢linku 287 je taktieZ prislusny pre akykolvek spor
tykajuci sa vykladu alebo uplatiiovania medzinirodnej dohody tykajuce sa cielov
tohto dohovoru, ktory mu je predlozeny v stlade s touto dohodou.

15 Podla ¢ldnku 290 nachddzajaceho sa tiez v oddiele 2 ¢asti XV Dohovoru stud alebo
tribundl, ktorému bol predloZeny spor, moéze nariadit doc¢asné opatrenia.

17 Cldnok 293, rovnako zahrnuty v uvedenom oddiele ¢asti XV Dohovoru, znie takto:

SUplatnitelné prdvo

1. Sud alebo tribundl, ktory je prisluény podla ustanoveni tohto oddielu, uplatiiuje
tento dohovor a iné pravidli medzindrodného prdva, ktoré nie st nezlucitelné
s tymto dohovorom.
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Podla ¢ldnku 296, ktory sa nachddza v tom istom oddiele ¢asti XV Dohovoru:

,Kone¢nost a zdviznost rozhodnuti

1. Kazdé rozhodnutie vynesené stiidom alebo tribundlom, ktory je prislusny podla
tohto oddieluy, je kone¢né a vsetky strany v spore sa mu podriadia.

2. Kazdé takéto rozhodnutie je zavdzné len pre strany v spore a pre dany spor.”

Priloha IX Dohovoru s nazvom ,U¢ast medzindrodnych organizacii“ obsahuje najmi
tieto ustanovenia:

,Cldnok 1

Definicia

Na ucely ¢ldnku 305 a tejto prilohy ,medzindrodnd organizdcia’ znamend medzi-
vladnu organizaciu ustanovend $tdtmi, na ktort jej ¢lenské $taty preniesli pravomoc
v otdzkach upravenych tymto dohovorom, vratane sposobilosti uzavierat zmluvy,
ktoré sa vztahuji na tieto otdzky.
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Cldénok 2

Podpis

Medzinarodna organizdcia méze podpisat tento dohovor, ak vicsina jej clenov tento
dohovor podpisala. Pri podpise urobi medzindrodnd organizdcia vyhldsenie,
v ktorom st uvedené otdzky upravené tymto dohovorom a v ktorom jej clenské
Stdty, ktoré podpisali tento dohovor, preniesli prdvomoc na organizéciu, ako aj
povahu a rozsah tejto pravomoci.

Cldnok 3

Formélne schvilenie a pristipenie

1. Medzindrodnd organizicia méze ulozit listinu o formalnom schvéleni alebo
pristdpeni, ak vic¢sina jej ¢lenov uloZi alebo ulozila svoje ratifikacné listiny alebo
listiny o pristipeni.

2. Takéto listiny uloZzené medzindrodnou organizdciou obsahuju zdvizky
a vyhldsenia pozadované ¢lankami 4 a 5 tejto prilohy.
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Cldnok 4

Rozsah tcasti, prava a zavizky

1. Listina o formdlnom schvdleni alebo pristipeni medzinirodnej organizicie,
obsahuje zdvizok prevziat prava a zdvizky stanovené v tomto dohovore pre $téty,
pokial ide o otézky, v ktorych bola prenesend prévomoc na organiziciu ¢lenskymi
$tatmi, ktoré s stranami tohto dohovoru.

2. Medzindrodnd organizicia je stranou tohto dohovoru v takom rozsahu, v akom
méa pravomoc v stlade vyhlaseniami, sprdvami alebo ozndmeniami uvedenymi
v ¢ldnku 5 tejto prilohy.

3. Takito medzinirodna organizdcia vykondva prava a plni zavizky, ktoré by inak
mali plnit jej ¢lenské $taty, ktoré st stranami tohto dohovoru, pokial ide o otézky,
v ktorych bola tymito ¢lenskymi $titmi na fiu prenesena pravomoc. Clenské $taty
tejto medzinirodnej organizéicie nevykondvaji pravomoc, ktorti na fiu preniesli.

4, Ugast takejto medzinarodnej organizicie ju v Ziadnom pripade neopraviiuje
k vddsiemu zastdpeniu, k akému by inak boli oprdvnené c¢lenské staty, ktoré st
zmluvnymi $tdtmi, vratane prav na rozhodovanie.
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5. Ucast takejto medzindrodnej organizdcie v Ziadnom pripade neposkytuje
akékolvek préva stanovené tymto dohovorom clenskym $tdtom organizdcie, ktoré
nie st zmluvnymi §tatmi tohto dohovoru.

6. V pripade konfliktu medzi zdvizkami medzinirodnej organizéicie podla tohto
dohovoru a jej zavizkami podla dohody o zaloZeni tejto organizdcie alebo
akychkolvek aktov, ktoré sa na nu vztahujd, maju zdvizky podla tohto dohovoru
prednost.

Cldnok 5

Vyhldsenia, ozndmenia a spravy

1. Listina o formélnom schvdleni alebo pristipeni medzinirodnej organizicie
obsahuje vyhldsenie, ktoré uvddza otdzky upravené tymto dohovorom, v ktorom
[v ktorych — neoficidlny preklad] bola na organiziciu prenesend prdvomoc jej
¢lenskymi §tatmi, ktoré st stranami tohto dohovoru.

2. Clensky $tit medzinarodnej organizacie pri ratifikdcii tohto dohovoru alebo
pristipeni k nemu, alebo pri tom, ked organizdcia uklada svoju listinu o formalnom
schvéleni alebo pristdpeni, podla toho, ¢o nastane neskdr, vykond vyhldsenie,
v ktorom uvedie otdzky upravené tymto dohovorom, v ktorych preniesol prévomoc
na organizaciu.

3. Predpokladd sa, Ze zmluvné §tity, ktoré st clenskymi $titmi medzindrodnej
organizdcie, ktord je stranou tohto dohovoru, maji pravomoc vo véetkych otdzkach
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upravenych tymto dohovorom, v ktorych tieto $tity podla tohto ¢lanku konkrétne
nevyhlasili, neozndmili ani neuviedli prenesenie pravomoci na tito organizaciu.

4. Medzindrodnd organizicia a jej ¢lenské $taty, ktoré si zmluvnymi stranami, bez
odkladu ozndmia depozitérovi tohto dohovoru akékolvek zmeny vo vymedzeni
pravomoci, vratane nového prenesenia pravomoci uvedeného vo vyhliseni podla
odsekov 1 a 2.

5. Kazdy zmluvny $tit méze poziadat medzindrodnu organizdciu a jej clenské stéty,
ktoré st zmluvnymi stranami, aby poskytli informécie o tom, kto v pomere medzi
organizdciami a jej ¢lenskymi $tditmi md pravomoc v akejkolvek konkrétnej otazke,
ktord vznikla. Tato organizdcia a dotknuté ¢lenské $tity poskytnii takito informaciu
v rozumnom termine. Medzindrodnd organizicia a clenské Stity mozu tiez
poskytnut takuto informdciu z vlastnej iniciativy.

6. Vo vyhldseniach, ozndmeniach a spravach podla tohto ¢lanku sa uvadza povaha
a rozsah prenesenej pravomoci.

Okolnosti predchidzajice sporu

Spor medzi Irskom a Spojenym krdlovstvom tykajici sa zariadenia MOX

Spolo¢nost British Nuclear Fuel plc (dalej len ,BNFL®) prevddzkuje niekolko
zariadeni nachdadzajicich sa v Sellafielde na pobrezi Irskeho mora. Na tomto mieste
st vybudované najmé zariadenia nazyvané MOX a THORP.
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Cinnost zariadenia MOX spociva v recykldcii pluténia pochddzajiceho
z vyhoreného jadrového paliva vykondvanej zmie$anim oxidu pluténia s oxidom
ochudobneného urdnu. Vysledkom tohto procesu je nové palivo nazyvané MOX, ¢o
je skratka pouzivand na oznacenie miesaného oxidového paliva (,mixed oxide fuel®)
urc¢eného na pouzitie ako zdroj energie v jadrovych elektrarniach.

Cast materialu pouZfvaného v zariadeni MOX pochddza zo zariadenia THORP, &o je
skratka oznacCujica toto zariadenie na prepracovanie oxidu (,thermal oxide
reprocessing plant®), v ktorom sa prepractva vyhoreté jadrové palivo z jadrovych
reaktorov v Spojenom krélovstve a v inych krajinich s ciefom ziskat z neho oxid
pluténia a oxid urdnu.

Orgény Spojeného kralovstva povolili vystavbu zariadenia MOX po Ziadosti podanej
BNFL na zéklade environmentdlnej spravy predlozenej touto spolo¢nostou v roku
1993 (dalej len ,environmentdlna sprava z roku 1993).

BNFL podal v roku 1996 na agenturu Zivotného prostredia Spojeného krélovstva
ziadost o povolenie na prevadzku tohto zariadenia.

Komisia 11. februdra 1997 na zdklade informadcii poskytnutych vlidou Spojeného
kralovstva vydala stanovisko k pldnu vypastania rddioaktivneho odpadu zo
zariadenia MOX na ziklade ¢lanku 37 AE [neoficidiny preklad] (U. v. ES C 68,
s. 4). Podla tohto stanoviska ,vykondvanie planu vypustania rddioaktivneho odpadu
z prevadzky zariadenia MOX v Sellafielde tak pri beznej prevadzke, ako aj v pripade
havérie, v rozsahu zohladnenom vo vSeobecnych tdajoch, nepredstavuje riziko

I -4683



26

27

28

ROZSUDOK Z 30. 5. 2006 — VEC C-459/03

rddioaktivnej kontamindcie vody, pédy alebo vzduchu iného ¢lenského statu, ktora
by bola v§znamnd zo zdravotného hladiska® [neoficidlny preklad).

Okrem toho na splnenie poZiadaviek stanovenych smernicou Rady 80/836/Euratom
z 15. jala 1980, ktorou sa menia a dopliiajii smernice upravujice bezpe¢nostné
normy ochrany zdravia pracovnikov a obyvatelstva pred nebezpecenstvami
vznikajicimi v désledku ionizujuceho Ziarenia [neoficidlny preklad)]
(U. v. ES L 246, s. 1) vypracovala stkromnd poradenski spolo¢nost hodnotiacu
spravu o hospoddarskej odévodnenosti zariadenia MOX (dalej len ,sprava PA“),
ktorej verzia bola uverejnend v roku 1997.

Navy$e v obdobi od aprila 1997 do augusta 2001 organy Spojeného kralovstva
zorganizovali pdt verejnych konzulticii o hospodarskej odévodnenosti zariadenia
MOX. Tieto orginy 3. oktébra 2001 rozhodli, Ze zariadenie je hospodarsky
oddvodnené v zmysle ¢ldnku 6 ods. 1 smernice Rady 96/29/Euratom z 13. maja
1996, ktora stanovuje zdkladné bezpe¢nostné normy ochrany zdravia pracovnikov
a obyvatelstva pred nebezpeCenstvami vznikajiucimi v dosledku ionizujiceho
viarenia (U. v. ES L 159, s. 1; Mim. vyd. 05/002, s. 291), ktord s ucinnostou od
13. méja 2000 zrusila smernicu 80/836.

V rokoch 1994 az 2001 Irsko niekolkokréit poloZilo orgdnom Spojeného kralovstva
otazky tykajice sa zariadenia MOX a zvld$t spochybriovalo tak spolahlivost
environmentdlnej spriavy z roku 1993, ako aj rozhodnutia o hospodarskej
odévodnenosti tohto zariadenia, Okrem toho Irsko napadlo zéklad, na ktorom boli
organizované verejné konzulticie, a ziadalo viac informadcii, ako boli obsiahnuté
v uverejnenej verzii spravy PA.
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V tlacovej spréve zo 4. oktébra 2001 irske ministerstvo pre jadrovii bezpecnost
uviedlo, ze Irsko zvazuje podanie Zaloby na zdklade Dohovoru kvoli nevykonaniu
nélezitého postdenia vplyvov zariadenia MOX na Zivotné prostredie.

Konanie na urovnanie sporu tykajiiceho sa zariadenia MOX zacaté Irskom

Dna 15. jina 2001 Irsko odovzdalo Spojenému krélovstvu Ziadost o zriadenie
arbitrazneho stdu, ako aj névrh na zacatie konania na zéklade ¢lanku 32 Dohovoru
o ochrane morského prostredia v severovychodnom Atlantiku, podpisaného v Parizi
22. septembra 1992, ktory bol schvéileny v mene Spolocenstva rozhodnutim Rady
98/249/ES zo 7. oktébra 1997 (U. v. ES L 104, 1998, s. 1; Mim. vyd. 11/028, s. 188).
Tento dohovor nahradil najmi dohovory z PariZza o prevencii znecistenia mori zo
zdrojov umiestnenych na pevnine, ktorych zmluvnou stranou uz Spoloc¢enstvo bolo
a ktoré boli z tohto dovodu uvedené v dodatku k vyhldseniu o pravomoci
Spoloc¢enstva.

V tejto Zalobe Irsko tvrdilo, Ze Spojené kralovstvo si tym, Ze mu odmietlo poskytnit
uplny odpis spravy PA, nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvajui z ¢ldanku 9 tohto
dohovoru.

Arbitrazny sd zriadeny podla tohto dohovoru 2. jila 2003 zamietol navrh [rska.
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Zacatia tohto konania sa véak prejedndvand Zaloba o nesplnenie povinnosti netyka.

Dfia 25. oktébra 2001 [rsko oznamilo Spojenému kralovstvu, Ze podla ¢lanku 287
Dohovoru zacalo konanie pred arbitréZznym tribundlom predvidanym v prilohe VII
tohto dohovoru (dalej len ,ArbitréZny tribundl“) na urovnanie ,sporu tykajticeho sa
zariadenia MOX, medzindrodnej prepravy rddioaktivnych litok a ochrany morského
prostredia Irskeho mora“,

Névrh na zacatie konania smeroval k tomu, aby tento tribunél nariadil a rozhodol:

»1. Ze Spojené krdlovstvo nedodrzalo povinnosti, ktoré mu ukladaju ¢lanky 192
a 193 a/alebo cldnok 194 a/alebo ¢lanok 207 a/alebo clanky 211 a 213
Dohovoru, pokial ide o povolenie na prevadzku zariadenia MOX, najmi tym, ze
neprijalo opatrenia nevyhnutné na zabréanenie, znizenie a kontrolu znecistova-
nia morského prostredia Irskeho mora vyplyvajticeho (1) z Wmyselného
vypustania radioaktivnych materidlov a/alebo odpadov pochddzajicich zo
zariadenia MOX a/alebo (2) z ndhodnych emisii rddioaktivnych materidlov
a/alebo odpadov pochédzajtcich zo zariadenia MOX a/alebo z medzindrodnej
prepravy stvisiacej s c¢innostou zariadenia MOX, a/alebo (3) z emisii radio-
aktivnych materidlov a/alebo odpadov pochidzajicich zo zariadenia MOX
a/alebo z medzindrodnej prepravy suvisiacej s cinnostou zariadenia MOX,
vyplyvajacich z teroristického aktu;

2. e Spojené kralovstvo nedodrzalo povinnosti, ktoré mu ukladaji ¢lanky 192
a 193 a/alebo cldnok 194 a/alebo ¢ldnok 207 a/alebo clanky 211 a 213
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Dohovoru, pokial ide o povolenie na prevadzku zariadenia MOX (1) tym, Ze
neposudilo nélezitym spésobom alebo vobec riziko, ktoré moze vyplyvat
z teroristického ttoku na zariadenie MOX a na medzindrodnd prepravu
radioaktivnych materidlov stvisiacu s ¢innostou tohto zariadenia, a/alebo (2)
tym, ze nepripravilo nédlezitym spésobom alebo vobec ucelent stratégiu alebo
plin na zabrinenie teroristickému tutoku na zariadenie MOX alebo na
medzindrodnd prepravu radioaktivnych odpadov stvisiacu s cinnostou zaria-
denia, ako aj na zdolanie a reagovanie na takyto utok;

7e Spojené krilovstvo nedodrzalo povinnosti, ktoré mu ukladaja ¢lanky 123
a 197 Dohovoru, pokial ide o povolenie na previdzku zariadenia MOX,
a nesplnilo povinnost spolupracovat s [rskom pri ochrane morského prostredia
[rskeho mora najmi tym, Ze mu odmietlo poskytnit urcité informécie, a/alebo
tym, Ze odmietlo vykonat nélezité environmentdlne posidenie vplyvov
zariadenia MOX a cinnosti stvisiacich s tymto zariadenim na morské
prostredie, a/alebo tym, Ze udelilo povolenie na prevadzku zariadenia MOX
pred ukoncenim konania na urovnanie sporu tykajuceho sa pristupu
k informadcidm;

ze Spojené krélovstvo nedodrzalo povinnosti, ktoré mu ukladd ¢linok 206
Dohovoru, pokial ide o povolenie na previdzku zariadenia udelené MOX, najmi
tym, ze

a) nevykonalo v [environmentdlnej sprave z roku 1993] nalezité a tplné
posudenie mozZnych vplyvov previdzky zariadenia MOX na morské
prostredie Irskeho mora a/alebo
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b) od uverejnenia [environmentdlnej spravy z roku 1993] nevykonalo
postidenie moznych vplyvov previdzky zariadenia MOX na morské
prostredie [rskeho mora so zretefom na vyvoj skutkového a prévneho stavu,
ku ktorému doglo po roku 1993, a predovsetkym po roku 1998, a/alebo

¢) nevykonalo posudenie moznych vplyvov medzinirodnej prepravy radio-
aktivnych materidlov do alebo zo zariadenia MOX na morské prostredie
Irskeho mora, a/alebo

d) nevykonalo postdenie rizika, ktoré predstavuji mozné vplyvy jedného alebo
viacerych teroristickych aktov proti zariadeniu MOX a/alebo medzinirodnej
preprave radioaktivnych materidlov do alebo zo zariadenia MOX na morské
prostredie [rskeho mora;

5. aby Spojené kréalovstvo nepovolilo alebo zabrénilo a) previdzke zariadenia
MOX a/alebo b) medzinirodnej preprave radioaktivnych materidlov do a zo
Spojeného krdlovstva suvisiacej s prevadzkou zariadenia MOX alebo kazdej
pripravnej alebo inej ¢innosti v stvislosti s prevadzkou zariadenia MOX az
dovtedy, kym (1) bude vykonané ndlezité postdenie vplyvov prevadzky
zariadenia MOX, ako aj medzindrodnej prepravy rddioaktivnych materidlov
svisiacej s touto prevadzkou na Zivotné prostredie, (2) bude preukdzané, ze
prevddzka zariadenia MOX a medzinirodnd preprava rddioaktivnych materidlov
stivisiaca s touto previdzkou nevedd, priamo ani nepriamo, k tmyselnému
vypustaniu radioaktivnych materidlov vratane rddioaktivnych odpadov
v morskom prostredi Irskeho mora, a (3) bude spolo¢ne s Irskom schvéleny
a prijaty uceleny strategicky dokument alebo pldn umoznujuci zabranit, zdolat
alebo reagovat na teroristicky dtok na zariadenie MOX a na medzindrodnd
prepravu radioaktivnych materidlov stvisiacu s ¢innostou tohto zariadenia;
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6. aby Spojené kralovstvo nahradilo Irsku trovy konania.“

Pokial ide o prdvo, ktoré md uplatnit Arbitrdzny tribundl, v ndvrhu na zacatie
konania sa najmé uvddza, Ze od tohto tribundlu ,sa pozaduje, aby v pripade potreby
zohladnil ustanovenia ostatnych medzindrodnych dokumentov, vritane medzi-
nérodnych dohovorov a pravnej ipravy Spolocenstva...“.

Tento navrh okrem toho odkazom na ¢lanok 293 Dohovoru uprestiuje, Ze Jrsko sa
domnieva, Ze ustanovenia Dohovoru sa maju vykladat s poukazom na iné pravidla
medzindrodného prava zavizujice [rsko a Spojené kralovstvo, ako napriklad
dohovor [0 ochrane morského prostredia v severovychodnom Atlantiku]...,
smernicu 85/337/EHS a smernice 80/836/Euratom a 96/29/Euratom”,

Dna 9. novembra 2001 Irsko podalo na Medzinérodny tribunal pre morské prévo
navrh na nariadenie docasnych opatreni podla ¢linku 290 ods. 5 Dohovoru
smerujici predovéetkym k tomu, aby Spojené kréilovstvo okamzite pozastavilo
povolenie na prevddzku zariadenia MOX.

Uznesenim z 3. decembra 2001 (vec 10, ,Vec zariadenie MOX", Irsko/Spojené
kralovstvo) Medzindrodny tribundl pre morské privo nariadil niekolko inych
docasnych opatreni ako navrhovalo Irsko:
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Jrsko a Spojené krélovstvo st povinné spolupracovat a na tento ucel pristapit
bezodkladne ku konzulticidm s cielom:

a) vymenit si daldie informacie tykajice sa moznych désledkov uvedenia zariadenia
MOX do previdzky na Irske more;

b) dohliadat na riziké alebo vplyvy, ktoré by mohli vyplynut z prevadzky zariadenia
MOX na Irske more;

c¢) v pripade potreby prijat opatrenia na zabrdnenie znecisteniu morského
prostredia, ktoré moze vyplynut z prevadzky zariadenia MOX."

s V tom istom uzneseni tento tribunal vyslovil prima facie svoju pravomoc a zamietol
ndmietku nedostatku pravomoci vznesent Spojenym kralovstvom na zdklade ¢lanku
282 Dohovoru, v ktorej tento stat tvrdil, Ze niektoré vyhrady formulované Irskom sa

tykaju prava Spolocenstva, takze vylu¢nt pravomoc na rozhodnutie sporu mé Stadny
dvor.
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Spojené kralovstvo vznieslo ndmietku nedostatku pravomoci znovu v pisomnej Casti
konania pred ArbitrdZnym tribundlom, ktory ju prejednal na pojedndvaniach.

Uznesenim z 24. jina 2003, ozndmenym Komisii 27. jina 2003, ArbitraZzny tribunal
rozhodol prerugit konanie aZz do 1. decembra 2003 a poziadal, aby mu do tohto
datumu boli poskytnuté rozsiahlejsie informacie o dosledkoch prava Spolo¢enstva
na spor, ktory mu bol predloZeny.

V tomto uzneseni tento tribundl uviedol, Ze sa objavili tazkosti tizko suvisiace
s pravom Spolocenstva tykajice sa dolezitych otdzok, ako napriklad procesnej
legitimécie Irska a Spojeného kralovstva, delby prévomoci medzi Spolo¢enstvo
a jeho clenské §taty, pokial ide o Dohovor, rozsahu, v akom moézZe Arbitrazny tribundl
rozhodovat na zéklade ustanoveni uplatnenych ucastnikmi konania a vylucnej
stidnej pravomoci Sidneho dvora.

V tejto stvislosti Arbitrazny tribunal dospel k zéveru, ze existuje redlna moznost, Ze
spor bude predloZeny na rozhodnutie Stidnemu dvoru, ktory rozhodne, Ze sa na spor
vztahuje prévo Spolocenstva, ¢im vylici suidnu pravomoc tribundlu podla ¢lanku
282 Dohovoru.

Arbitrézny tribunal okrem toho poznamenal, Ze otdzky nastolené vo vztahu k jeho
pravomoci sa tykaji hlavne vnutorného fungovania odli$ného pravneho poriadku,
a to pravneho poriadku Spolocenstva, a musia byt vyrieSené v institucionilnom
rdmci Spolocenstva, najmé Stidnym dvorom.

I[-4691



46

47

48

49

ROZSUDOK Z 30. 5. 2006 — VEC C-459/03

V tejto suvislosti dospel tribundl k zdveru, Ze nie je vhodné, aby pokracoval v konani
pri neexistencii odpovedi na otdzky, ktoré zdvisia od préava SpolocCenstva, a so
zretelom na riziko navzdjom si odporujucich rozhodnuti a vzijomny respekt
a uznanie medzi stdnymi institdciami. Arbitrdzny tribundl rovnako vyzval
Ucastnikov konania, aby prijali, samostatne alebo spolo¢ne, vhodné opatrenia na
rychle vyriesenie uvedenych otdzok v instituciondlnom ramci Eurépskych spolocen-
stiev.

Tym istym uznesenim Arbitrdzny tribunal potvrdil docasné opatrenia skor
nariadené Medzindrodnym tribundlom pre morské prévo a zamietol navrh na
nariadenie dalsich docCasnych opatreni podany Irskom.

Po rozhodnuti Komisie podat prejednavant Zalobu o nesplnenie povinnosti, {rsko
podalo na ArbitrdZzny tribundl ndvrh na prerusenie konania az do rozhodnutia
Stidneho dvora. Uznesenim zo 14. novembra 2004 tribunél tomuto navrhu vyhovel.

Konanie o nesplnent povinnosti

Komisia bola informovani o konani zacatom Irskom pred arbitréZznym stdom
zriadenym podla Dohovoru o ochrane morského prostredia v severovychodnom
Atlantiku (pozri bod 30 tohto rozsudku) listom vykonného tajomnika komisie
zriadenej podla tohto dohovoru.
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Listom z 8. oktébra 2001 sluzby Komisie vyzvali {rsko, aby nepokra¢ovalo v tomto
konani z doévodu, Ze spor patri do vylu¢nej pravomoci Stidneho dvora.

[rsko 25. oktébra 2001 zacalo konanie na urovnanie sporu tykajticeho sa zariadenia
MOX podla Dohovoru.

Diia 20. juna 2002 sa konalo stretnutie sluzieb Komisie a irskych organov, ktorého
predmetom boli otdzky tohto sporu.

Listom z 27. jina 2002, pripomenutym 8. oktébra 2002, sluzby Komisie vyzvali irske
orgdny na poskytnutie niektorych dalsich listin, najmd vyjadreni podanych
v konaniach zacatych podla Dohovoru o ochrane morského prostredia
v severovychodnom Atlantiku a Dohovoru.

Listom z 22. oktébra 2002 Irsko vyhovelo tejto poZiadavke, pokial ide o vyjadrenia
podané v jeho mene v konaniach pred arbitréZnym sidom zriadenym podla
Dohovoru o ochrane morského prostredia v severovychodnom Atlantiku a pred
Medzindrodnym tribunédlom pre morské prévo. Naopak, pokial ide o konanie pred
Arbitrdznym tribunédlom, [rsko uviedlo, Ze obgja ucCastnici konania s viazani
povinnostou dovernosti az do pojedndvania. Okrem toho upresnilo, Ze jeho list
nemozno povazovat za podanie staznosti podla ¢lanku 227 ES.

Komisia neskor zacala konanie o nesplneni povinnosti upravené v ¢linku 226 ES.
Listom z 15. mdja 2003 vyzvala Irsko na predlozenie pripomienok k vyhrade, ze si
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tym, ze zacalo konanie podla Dohovoru, nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvaja
z ¢lankov 10 ES a 292 ES na jednej strane a z ¢ldnkov 192 AE a 193 AE na druhej
strane.

KedZe Irsko v liste z 15. jila 2003 vyjadrilo svoj nesthlas s nizorom Komisie,
Komisia 19. augusta 2003 vydala odévodnené stanovisko, ktorym vyzvala tento
¢lensky stat na prijatie opatreni potrebnych na dosiahnutie stlade s tymto
stanoviskom v lehote dvoch tyzdiiov od jeho dorucenia, neskér predlzenej o dalsie
dva tyZzdne.

KedZe Komisia nebola spokojna s odpovedou [rska na toto stanovisko, podala
zalobu, na zdklade ktorej sa zacalo toto konanie.

Uznesenim predsedu Stidneho dvora zo 7. aprila 2004 bolo vyhovené nivrhom na
vstup Svédskeho krdlovstva do konania ako vedlajsieho tdcastnika na podporu
névrhov Irska a Spojeného kralovstva ako vedlajsieho ti¢astnika na podporu ndvrhov
Komisie.

O zalobe

Vo svojej Zalobe uplatfiuje Komisia tri vyhrady. V prvom rade Irsko tym, Ze zacalo
proti Spojenému krélovstvu konanie podla Dohovoru, porusilo vylu¢nu pravomoc
Sddneho dvora na rozhodovanie vsetkych sporov tykajucich sa vykladu
a uplatiovania prava SpoloCenstva upravend v ¢lanku 292 ES, v druhom rade
tym, Ze predlozilo Arbitréznemu tribunélu spor, ktorého riesenie vyzaduje vyklad
a uplatnenie dokumentov prdava Spolocenstva, porusilo ten isty ¢lanok a ¢ldnok 193
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AE, v trefom rade si tym, ze vykonalo na jednej strane prdvomoc patriacu
Spolocenstvu, nesplnilo povinnost spoluprace vyplyvajicu z ¢lanku 10 ES, a tym, Ze
na druhej strane vopred neinformovalo a nekonzultovalo s prislusnymi institaciami
Spolocenstva, nesplnilo tu istt povinnost, ktord mu vyplyva z ¢lankov 10 ES a 192
AE.

O prvej vyhrade

Vo svojej prvej vyhrade Komisia tvrdi, Ze [rsko tym, Ze za¢alo konanie na urovnanie
sporu predvidané Dohovorom na ucely vyrieSenia sporu so Spojenym kralovstvom
tykajuceho sa zariadenia MOX, nere$pektovalo vylu¢nd pravomoc Stidneho dvora
v sporoch tykajtcich sa vykladu a uplatiovania prava Spolocenstva, a tak porusilo
¢ldnok 292 ES.

Tvrdenia dc¢astnikov konania

Komisia tvrdi, ze kedZe je Dohovor zmie$anou dohodou, jeho ustanovenia uplatnené
[rskom pred ArbitraZnym tribundlom patria do vonkaj$ej préavomoci Spolo¢enstva
v oblasti ochrany Zivotného prostredia stanovenej v ¢lanku 175 ES a Ze vyklad
a uplatnovanie tychto ustanoveni v spore medzi ¢lenskymi $tatmi patri v ddsledku
toho do vylu¢nej prédvomoci Stidneho dvora podla ¢lanku 292 ES.

Rozhodnutie 98/392 tym, Ze odkazuje najméd na ¢ldnok 175 ES, a vyhldsenie
o pravomoci Spolocenstva tym, ze stanovuje, Ze ochrana morského prostredia patri
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medzi delené pravomoci Spolocenstva, podla ndzoru Komisie potvrdzuj, Ze tym, Ze
sa Spolocenstvo stalo zmluvnou stranou Dohovoru, vykonalo svoju delent
prdvomoc v oblasti ochrany zivotného prostredia. Z tohto dévodu nie je potrebné
preukazovat vylu¢na pravomoc Spolocenstva v oblastiach dotknutych sporom.

Z judikatdry Stidneho dvora totiz vyplyva, Ze ked je Sidnemu dvoru predloZeny spor
v sulade s ustanoveniami Zmluvy ES, mé Sddny dvor pridvomoc vykladat
ustanovenia zmie$anych dohod nielen v pripade, ked dotknuté ustanovenia patria
do vylu¢énej préavomoci Spololenstva, ale aj vtedy, ked patria do jeho delenej
pravomoci. V tejto stvislosti Komisia poukazuje na rozsudky zo 16. juna 1998,
Hermes (C-53/96, Zb. s. 1-3603, bod 33); zo 14. decembra 2000, Dior a i. (C-300/98
a C-392/98, Zb. s. 1-11307, bod 33), a z 19. marca 2002, Komisia/Irsko
(C-13/00, Zb. s. 1-2943, bod 20).

Okrem toho na vsetky otdzky uplatnené pred ArbitrdZnym tribundlom sa podla
ndzoru Komisie vztahuje takmer uplny legislativny rdmec vnatornych aktov
Spolocenstva, z ktorych niektoré st navy$e uvedené v dodatku vyhldsenia
o pravomoci Spolocenstva.

Toto vyhldsenie, v ktorom sa uvddza, ze Spolocenstvo sa modze stat zmluvnou
stranou Dohovoru iba v medziach svojej pravomoci, v§ak nijakym spdsobom
neobmedzuje toto pristipenie v oblastiach, ktoré patria do vyluc¢nej pravomoci.

[rsko tvrdi, Ze v zéleZitostiach, na ktoré sa vztahuji ustanovenia Dohovoru, na
ktorych tento ¢lensky §tat zakladé svoj navrh podany na ArbitrdZny tribundl, nedoslo
k preneseniu pravomoci na Spolocenstvo.
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Ako to potvrdzuje vyhldsenie o pravomoci Spolocenstva, na zalozenie pravomoci
Spoloc¢enstva je potrebné preukazat, ze akty prava Spolocenstva st ovplyvnené
ustanoveniami Dohovoru.

Pokial sa delené priavomoci uvedené v tomto vyhldseni tykaja oblasti, v ktorych
Spolocenstvo upravilo iba minimélne $tandardy, nedoslo k ich preneseniu, a teda
stile patria ¢lenskym $tatom.

Ustanovenia zmie$anych dohdd tykajtice sa delenych préavomoci Spolocenstva st
neoddelitelnou sticastou prava Spolocenstva iba za predpokladu, ze s spdsobilé
ovplyvnit spolo¢né pravidla prava SpolocCenstva.

To véak podla Irska nie je pripad v prejednévanej veci, kedze dotknuté pravidla
Spolocenstva tykajiice sa ochrany Zivotného prostredia upravuji iba minimaélne
$tandardy.

V dosledku toho Komisia nepreukézala, Ze ustanovenia Dohovoru uplatnené Irskom
pred Arbitraznym tribundlom obsahuju rovnaké povinnosti ako existujice akty
Spolocenstva, a teda neposkytla dokaz o ovplyvneni noriem Spolocenstva.

Podla irskej vlady obsahuju predmetné ustanovenia Dohovoru prisnejsie povinnosti
ako pravo Spolocenstva.
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Pokial ide o vypustanie rddioaktivnych litok do morského prostredia, ako aj
oznamovanie a spoluprdcu v odvetvi ndmornej prepravy tychto latok, pravna tprava
Spolocenstva vobec neexistuje. Okrem toho pravna Gprava Spolo¢enstva neobsahuje
ziadne pravidlo porovnatelné s ¢ldnkom 123 Dohovoru.

Navy$e kedZe Euratom nie je zmluvnou stranou Dohovoru a dodatok vyhlasenia
o pravomoci Spolocenstva neobsahuje ziadny akt prijaty v rdmci Zmluvy ESAE,
nemodze byt Spolocenstvu v ramci Dohovoru priznand ziadna pravomoc zaloZend na
tejto Zmluve.

Svédska vlada tvrdi, ze kedZe vonkajsia pravomoc Spolocenstva v oblasti ochrany
Zivotného prostredia nie je vylu¢n3, stéva sa tito pravomoc vyluénou, iba ak a iba
v rozsahu, v akom Spolocenstvo prijalo na vnutornej drovni spolo¢né pravidld, ktoré
mozu byt ovplyvnené zmluvnymi zdvizkami clenskych $titov na medzindrodnej
urovni. V tejto stvislosti sa §védska vlada odvoldva na rozsudok z 31. marca 1971,
Komisia/Rada, nazyvany ,AETR" (22/70, Zb. s. 263, bod 17).

Za predpokladu, ze spolo¢né pravidld obsahujt iba minimélne $tandardy, si ¢lenské
$taty zachovavaji pravomoc usilovat sa o zvy$ent ochranu tak na vnitrostitnej, ako
aj medzinarodnej drovni.

Vldda Spojeného kralovstva tvrdi, Ze pokial ide o ¢ast XII Dohovoru o ochrane
morského prostredia, musi sa pravomoc Spolocenstva zakladat na spolo¢nych
pravidlach prijatych na zdklade ¢ldnku 175 ES a nie na cieloch v oblasti Zivotného
prostredia vymenovanych v ¢lanku 174 ES.
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Na zistenie rozsahu prenesenia pravomoci na Spolocenstvo v oblasti, na ktord sa
vztahuji dotknuté ustanovenia Dohovoru, je namieste poukdzat na zdsady, ktorym
sa venuji body 15 az 17 uz citovaného rozsudku AETR a na neskorsiu rozhodovaciu
prax, ktord tieto zdsady rozpracovala, najmé stanoviskd 1/94 z 15. novembra 1994
(Zb. 5. 1-5267, bod 77) a 2/94 z 28. marca 1996 (Zb. s. I-1759, body 24 az 26).

Ustanovenia Dohovoru, ktoré Irsko uplatnilo pred ArbitraZnym tribundlom, st
sposobilé ovplyvnit spolo¢né pravidld prijaté Spolocenstvom, pretoze tieto
ustanovenia sa tak, ako boli uplatnené a vylozené tymto clenskym statom pred
uvedenym tribundlom, vztahuju na oblast, ktora patri do pésobnosti Zmluvy ES, nie
nejasnym, ale urcitym spésobom.

Postidenie Sidnym dvorom

Na tvod je potrebné upresnit, Ze vo svojej prvej vyhrade Komisia vytyka [rsku, Ze
porusilo vyluént prdvomoc Sitdneho dvora tym, ze predlozilo ArbitrdéZnemu
tribunalu spor proti inému clenskému S$tatu tykajici sa vykladu a uplatnovania
ustanoveni Dohovoru obsahujtcich povinnosti prevzaté Spolocenstvom pri vykone
jeho vonkajsej pravomoci v oblasti ochrany Zivotného prostredia, a tak porusilo
¢lanok 292 ES. Clinky Zmluvy ESAE, na ktoré Komisia odkazuje v Zalobnych
ndvrhoch, sa tykaju druhej a tretej vyhrady.

Podla ¢ldnku 300 ods. 7 ES ,,dohody uzavreté podla podmienok stanovenych v tomto
¢lanku st zdvizné pre orgdny spolocenstva a Clenské §taty”.
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Dohovor bol podpisany SpoloCenstvom a nasledne schvileny rozhodnutim 98/392.
Z toho podla ustilenej judikatiry vyplyva, Ze ustanovenia tohto dohovoru st
odvtedy neoddelitelnou stacastou prévneho poriadku Spolocenstva (pozri najmi
rozsudok z 10. janudra 2006, IATA a ELFAA, C-344/04, Zb. s. 1-403, v Zbierke,
bod 36).

Spolocenstvo a vietky jeho clenské $tity uzavreli Dohovor na zdklade delenej
pravomoci.

Stddny dvor uz rozhodol, Ze zmie$ané dohody maji v prdvnom poriadku
Spolocenstva rovnaké postavenie ako dohody uzavreté vylucne Spolocenstvom
v pripade, ak ide o ustanovenia, na ktoré sa vztahuje pravomoc Spolocenstva
(rozsudok Komisia/Irsko, uz citovany, bod 14).

Z toho Sudny dvor vyvodil, Ze zabezpecenim dodrziavania zavizkov vyplyvajicich
z dohody, ktor uzavreli institdcie Spolocenstva, plnia Clenské stity v poriadku
Spolocenstva povinnost voc¢i Spolocenstvu, ktoré prevzalo zodpovednost za riadne
vykonavanie tejto dohody (rozsudok Komisia/Irsko, uz citovany, bod 15).

KedZe Dohovor je zmieSanou dohodou, je namieste presktmat, ¢i ustanovenia tejto
dohody, ktoré Irsko uplatnilo pred ArbitréZnym tribundlom v spore tykajicom sa
zariadenia MOX, patria do pravomoci Spolocenstva.

Zo znenia navrhu na zaéatie konania podaného Irskom (reprodukovaného v bode 35
tohto rozsudku) vyplyva, Ze tento ¢lensky §tat vytyka Spojenému krélovstvu hlavne
to, ze udelilo povolenie na prevadzku zariadenia MOX bez dodrzania niektorych
povinnosti vyplyvajicich z Dohovoru.
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S vynimkou ¢lanku 123 Dohovoru sa vietky ustanovenia uplatnené v tejto stvislosti
nachddzaja v ¢asti XII tohto dohovoru s ndzvom ,,Ochrana a zachovanie morského
prostredia“.

[rsko predovsetkym vytyka Spojenému krélovstvy, Ze porusilo v prvom rade ¢lanok
206 Dohovoru tym, Ze nesplnilo povinnost vykonat néleZité postdenie environ-
mentdlnych vplyvov vietkych c¢innosti stvisiacich so zariadenim MOX na morské
prostredie, v druhom rade ¢lanky 123 a 197 Dohovoru tym, ze nesplnilo povinnost
spolupracovat s Irskom pri ochrane morského prostredia Irskeho mora
a polouzavretého mora, a napokon ¢lanky 192, 193 a/alebo 194 a/alebo 207, 211
a 213 Dohovoru tym, Ze neprijalo opatrenia potrebné na zabrinenie, zniZzenie
a kontrolu znecistovania morského prostredia [rskeho mora.

Stdny dvor uz vylozil ¢lénok 175 ods. 1 ES tak, Ze tento ¢lanok predstavuje vhodny
pravny zéklad na uzatvéranie medzindrodnych dohdd v mene Spolocenstva v oblasti
ochrany Zivotného prostredia (pozri v tomto zmysle stanovisko 2/00 zo 6. decembra
2001, Zb. s. 1-9713, bod 44).

Tento zdver potvrdzuje znenie tohto ustanovenia v spojeni s poslednou zarazkou
¢ldnku 174 ods. 1 ES, ktord medzi cielmi sledovanymi v rdmci politiky v oblasti
zivotného prostredia vyslovne uvidza ,,podpor[u] opatreni na medzinirodnej drovni
pri rieeni regiondlnych alebo celosvetovych problémov Zivotného prostredia“.

Samozrejme, ako to upresnuje ¢linok 176 ES, tato vonkajsia pravomoc Spolocenstva
v oblasti ochrany Zivotného prostredia, v tomto pripade morského prostredia, nie je
vylucnd, ale v zdsade skor delend medzi Spolocenstvo a ¢lenské staty (pozri v tomto
zmysle stanovisko 2/00, uz citované, bod 47).
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Otdzka, ¢i ustanovenie zmiesanej dohody patri do pravomoci SpoloCenstva, sa v§ak
tyka zverenia, a teda samotnej existencie tejto prdvomoci, a nie jej vyluc¢nej alebo
delenej povahy.

Z uvedeného vyplyva, ze existencia vonkajsej pravomoci Spolocenstva v oblasti
ochrany morského prostredia v zdsade nezavisi od prijatia sekunddrnych prdvnych
aktov, ktoré by sa vztahovali na dotknutt oblast a mohli byt ovplyvnené v pripade
ucasti clenskych s$tdtov na uzavreti predmetnej dohody v zmysle zasady
formulovanej Stiddnym dvorom v bode 17 uz citovaného rozsudku AETR.

Spolocenstvo je totiz oprdvnené uzavriet dohody v oblasti ochrany Zivotného
prostredia aj v pripade, ked $pecifické otdzky, na ktoré sa vztahuju tieto dohody, nie
st eSte vobec alebo st iba velmi Ciastkovo predmetom prévnej Gpravy na drovni
Spolocenstva, ktord v dosledku toho neméze byt ovplyvnend (pozri v tomto zmysle
stanovisko 2/00, uz citované, body 44 az 47, a rozsudok zo 7. oktébra 2004, Komisia/
Franctzsko, C-239/03, Zb. s. 1-9325, bod 30).

Za tychto okolnosti je potrebné zistit, ¢i a v akom rozsahu si Spolocenstvo tym, Ze sa
stalo zmluvnou stranou Dohovoru, zvolilo vykonat svoju vonkaj$iu prévomoc
v oblasti ochrany zivotného prostredia.

V tejto stuvislosti uvedenie ¢lanku 130s ods. 1 Zmluvy ES v prvom odkaze na
ustanovenia, na zdklade ktorych sa rozhodnutie 98/392 prijalo, medzi ustanoveniami
predstavujucim pravny zdklad rozhodnutia o schvéleni Dohovoru naznacuje, ze to
bol skutoc¢ne tento pripad.
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Okrem toho piate odévodnenie tohto rozhodnutia upresnuje, Ze dohovor sa ma
schvilit, aby sa Spoloc¢enstvo mohlo stat jeho zmluvnou stranou v rdmci svojej
pravomoci.

Vyhlésenie o pravomoci Spolocenstva uvedené v ¢lanku 1 ods. 3 tohto rozhodnutia,
ktoré je sucastou listiny Spolocenstva o formdlnom potvrdeni nachadzajicej sa
v prilohe II tohto rozhodnutia, upresiuje rozsah a povahu prdvomoci prenesenej
¢lenskymi §tdtmi na Spolocenstvo v oblastiach, v ktorych Spolo¢enstvo prijima préva
a povinnosti upravené tymto Dohovorom.

[rsko tvrdi, Ze ¢ldnok 4 ods. 3 prilohy IX Dohovoru, predovsetkym pojem ,prenos
pravomoci®, ktory sa tam nachddza, ako aj vyhlasenie o pravomoci Spolocenstva, sa
maju chdpat tak, ze pokial ide o delentt prdvomoc, jedind pravomoc prenesend
a vykonand Spolocenstvom tym, Ze sa stalo zmluvnou stranou Dohovoru, je t4, ktora
sa stala vylu¢nou z dovodu dcinku ovplyvnenia, v zmysle zdsady formulovanej
Stdnym dvorom v bode 17 uz citovaného rozsudku AETR.

To je podla tvrdenia frska osobitostou Dohovoru, ktory umozZiuje iba prenos
vylucnej pravomoci na Spolocenstvo, takze ind pravomoc, ako aj zodpovedajice
povinnosti, zostavaji ¢lenskym $tatom.

Podla Irska st predmetné ustanovenia Spolo¢enstva iba minimalnymi $tandardmi,
takZe nie su v zdsade ovplyvnené; suvisiace oblasti delenej pravomoci neboli teda
v ramci Dohovoru prenesené.
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Komisia naopak tvrdi, Ze vyhldsenie o pravomoci Spolo¢enstva sa mé chapat tak, Ze
dotknuté delend pravomoc bola prenesend a vykonané Spolo¢enstvom, aj ked sa tyka
oblasti, v ktorej v stiCasnosti neexistuje pravna tprava SpoloCenstva.

V tejto stvislosti je potrebné zdoraznit, Ze bod 2 druhd zardzka prvy pododsek druha
veta vyhldsenia o pravomoci Spolo¢enstva stanovuje, najmi pokial ide o ustanovenia
Dohovoru o ochrane pred znefisfovanim mora, Ze ,ak pravidld spolocenstva
existuji, ale nie st ovplyvnené, najmid v pripade ustanoveni spolocenstva
stanovujucich minimélne $tandardy, ¢lenské $tity maji prévomoc, bez toho, aby
bola dotknutd pravomoc spolocenstva, konat v tejto oblasti®.

Toto vyhlésenie teda potvrdzuje, ze k prenosu delenej pravomoci najmé v oblasti
predchddzania znecistovaniu mora doslo v ramci Dohovoru, a to aj pri neexistencii
ovplyvnenia dotknutych pravidiel SpoloCenstva v zmysle zdsady formulovanej v uz
citovanom rozsudku AETR.

T4 istd Cast vyhldsenia o prdvomoci Spolocenstva vsak podmietiuje prenos delenej
pravomoci existenciou pravidiel Spolocenstva bez toho, aby bolo potrebné, aby boli
tieto pravidld ovplyvnené.

V ostatnych pripadoch, teda vtedy, ked pravidld Spolocenstva neexistujd, zostiva
pravomoc v stlade s bodom 2 druhou zardzkou prvym pododsekom tretou vetou
tohto vyhlasenia clenskym s$tatom.

I-4704



108

109

110

111

112

113

KOMISIA/IRSKO

Z toho vyplyva, Ze v osobitnom kontexte Dohovoru je zistenie, Ze doslo k prenosu
delenej pravomoci na Spoloc¢enstvo podmienené existenciou pravidiel Spolo¢enstva
v oblastiach, na ktoré sa vztahuju ustanovenia Dohovoru, bez ohladu na to, aky je
inak ich rozsah a povaha.

V tomto ohlade je dodatok vyhldsenia o pravomoci Spoloc¢enstva bez toho, aby bol
vyCerpéavajuci, uzito¢nou pomdckou.

Zdé sa teda, Ze oblasti, na ktoré sa vztahuji ustanovenia Dohovoru uplatnené
[rskom pred Arbitrdznym tribundlom, st predmetom rozsiahlej tpravy aktov
Spolocenstva, z ktorych niektoré s vyslovne uvedené v tomto dodatku.

Pokial ide o vyhradu tykajicu sa porusenia povinnosti vykonat nalezité postudenie
environmentélnych vplyvov vetkych ¢innosti stvisiacich so zariadenim MOX na
morské prostredie Irskeho mora, zaloZend na élanku 206 Dohovoru, je potrebné
konstatovat, ze tdto oblast je predmetom Gpravy smernice 85/337, ktord je uvedena
v dodatku vyhldsenia o pravomoci Spolocenstva.

Okrem toho Irsko neméze spochybnif vyznam tejto smernice z dévodu, Ze vo
svojom navrhu na zacatie konania pred ArbitrdZznym tribundlom samo uviedlo tdto
smernicu ako akt, ktory méze sluzit ako pomocka pri vyklade dotknutych ustanoveni
Dohovoru.

Navyse [rsko vo svojich prednesoch pred tribundlom vyvodilo z tejto smernice uréité
tvrdenia na podporu svojej vyhrady.

I - 4705



114

115

116

117

118

ROZSUDOK Z 30. 5. 2006 — VEC C-459/03

Rovnaké pripomienka plati aj pre vyhradu, ktort Irsko zaloZilo na ¢lankoch 192, 193,
194, 207, 211 a 213 Dohovoru v rozsahu, v akom sa tyka povinnosti prijat opatrenia
nevyhnutné na zabrédnenie, zniZenie a kontrolu znecistovania Irskeho mora.

Vo svojich prednesoch pred ArbitraZznym tribunilom totiz Irsko vyvodilo zo
smernice 85/337 niekolko tvrdeni na podporu tejto vyhrady, pokial ide o povinnost
zabrdnit znecistovaniu. Vyznam tejto smernice v tejto oblasti je teda zrejmy.

Na druhej strane td istd vyhrada md v rozsahu, v akom sa tyka medzinirodnej
prepravy radioaktivnych latok stvisiacej s ¢innostou zariadenia MOX, tzku savislost
so smernicou 93/75, rovnako uvedenou v dodatku vyhldsenia o pravomoci
Spoloc¢enstva, ktord upravuje minimélne poziadavky na plavidld smerujice do

/////

znecistujice tovary.

Navyse, pokial ide o vyhradu zalozenud na ¢lankoch 123 a 197 Dohovoru tykajicu sa
toho, Ze Spojené kréalovstvo nesplnilo povinnost spoluprice a predovsetkym
odmietlo poskytntt Irsku niektoré informacie ako napriklad Gplnt verziu spravy
PA, je potrebné uviest, Ze na spristupfiovanie informadcii tejto povahy sa vztahuje
smernica Rady 90/313/EHS zo 7. jina 1990 o slobode pristupu k informaciam
o zivotnom prostredi (U. v. ES L 158, s. 56; Mim. vyd. 15/001, s. 402).

Okrem toho, ako uz bolo uvedené v bode 31 tohto rozsudku, Irsko vznieslo td ista
vyhradu pred arbitrdznym stiidom zriadenym podla Dohovoru o ochrane morského
prostredia v severovychodnom Atlantiku na zdklade ¢ldnku 9 tohto dohovoru,
pricom na tento dohovor sa znovu odvolalo vo svojom navrhu na zacatie konania
pred Arbitréznym tribundlom ako na pomécku pri vyklade dotknutych ustanoveni
Dohovoru. Dohovor o ochrane morského prostredia v severovychodnom Atlantiku
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bol v§ak uzavrety Spolocenstvom a okrem toho tento dohovor nahradil dohovory
z Pariza o prevencii znecistenia mor{ zo zdrojov umiestnenych na pevnine, ktoré
samotné si uvedené v dodatku vyhlasenia o pravomoci Spolocenstva.

Navyse je nepochybné, Ze vo svojich prednesoch pred Arbitraznym tribunalom [rsko
zalozilo svoju argumentdciu na podporu vyhrady, o ktord ide, zaroven na smernici
85/337, na smernici 90/313 a na Dohovore o ochrane morského prostredia
v severovychodnom Atlantiku.

Tieto skutocnosti postac¢uji na preukdzanie toho, ze ustanovenia Dohovoru tykajice
sa predchadzania znecistovaniu mora uplatnené Irskom, ktoré sa zjavne vztahuju na
podstatnt ¢ast sporu tykajuceho sa zariadenia MOX, patria do pravomoci
Spolocenstva, ktord sa SpolocCenstvo rozhodlo vykonat tym, Ze sa stalo zmluvnou
stranou Dohovoru.

Z uvedeného vyplyva, Ze ustanovenia Dohovoru uplatnené Irskom v spore
tykajucom sa zariadenia MOX predlozenom Arbitraznemu tribundlu predstavuja
pravidla, ktoré st stucastou pravneho poriadku Spolocenstva. Z tohto dévodu ma
Stdny dvor pravomoc na rozhodovanie sporov tykajucich sa vykladu a uplatiovania
tychto ustanoveni, ako aj na postdenie ich dodrziavania ¢lenskym $tatom (pozri
v tomto zmysle rozsudky Komisia/ frsko, uz citovany, bod 20, a Komisia/Francuzsko,
uz citovany, bod 31).

Je vsak potrebné urcit, ¢i je tito pravomoc Sidneho dvora vyluénd tak, Ze jej
odporuje, aby ¢lensky $tat predlozil spor, ako je ten, ktory sa tyka zariadenia MOX,
arbitrdznemu tribundlu zriadenému v stlade s prilohou VII Dohovoru.
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Stdny dvor uz pripomenul, Ze medzindrodnd dohoda neméze zasahovat do systému
pravomoci stanoveného Zmluvami, a teda do samostatnosti prdvneho systému
Spolocenstva, ktorého dodrziavanie Stidny dvor zabezpecuje podla ¢lanku 220 ES.
Tdto vyluénd pravomoc Sidneho dvora potvrdzuje ¢lanok 292 ES, podla ktorého sa
¢lenské $taty zavézuju neriesit spor tykajuci sa vykladu alebo uplatiiovania Zmluvy
ES inym sposobom, ako st spdsoby stanovené Zmluvou (pozri v tomto zmysle
stanoviska 1/91 zo 14. decembra 1991, Zb. s. I-6079, bod 35, a 1/00 z 18. aprila 2002,
Zb. s. 1-3493, body 11 a 12).

Je potrebné na rovinu uviest, Ze Dohovor jasne umoziiuje vyhnat sa takémuto
zésahu do vylu¢énej pravomoci Stdneho dvora tak, Ze sa zachovd samostatnost
pravneho systému Spolo¢enstva.

Z ¢lanku 282 Dohovoru totiz vyplyva, ze Uprava rieenia sporov, ktort obsahuje
Zmluva ES, ma v zdsade prednost pred Gpravou, ktort obsahuje ¢ast XV Dohovoru,
z dovodu, Ze tento c¢lanok predvida konania, ktorych vysledkom je zévdzné
rozhodnutie na rieSenie sporov medzi ¢lenskymi $tatmi.

Bolo preukdzané, ze ustanovenia Dohovoru, ktoré sa uplatnia v spore tykajicom sa
zariadenia MOX, patria do prédvomoci Spolocenstva, ktortt Spolocenstvo vykonalo
pristipenim k Dohovoru, na zéklade ¢oho tvoria tieto ustanovenia neoddelitelnt
stcast préavneho poriadku Spolocenstva.

V désledku toho ide v tomto pripade skutocne o spor tykajuci sa vykladu alebo
uplatiiovania Zmluvy ES v zmysle ¢lanku 292 ES.
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Okrem toho, kedZe ide o spor dvoch ¢lenskych statov, ktorého predmetom je idajné
nedodrzanie povinnosti vyplyvajicich z prdva Spolocenstva, ktoré st obsiahnuté
v uvedenych ustanoveniach Dohovoru, zjavne sa na neho vztahuje jeden zo
spOsobov rie§enia sporov zavedenych Zmluvou ES v zmysle ¢lanku 292 ES, a to
konanie upravené v ¢lanku 227 ES.

Inak je nepochybné, Ze konanie, ako je to, ktoré zadalo Irsko pred Arbitraznym
tribundlom, je potrebné povazovat za sposob riesenia sporu v zmysle ¢lanku 292 ES,
pretoZe na zéklade ¢lédnku 296 Dohovoru st rozhodnutia vynesené tymto tribunalom
konecné a zavdzné pre strany v spore.

Irsko vak subsididrne tvrdi, Ze ak by Stdny dvor dospel k zaveru, ze ustanovenia
Dohovoru uplatnené pred Arbitraznym tribundlom st neoddelitelnou stcastou
priva Spolo¢enstva, musel by sa rovnaky zaver tykat aj ustanoveni Dohovoru
o rieeni sporov. V dosledku toho predstavuje predloZenie sporu Arbitréznemu
tribundlu uvedenému v ¢lanku 287 ods. 1 pism. ¢) Dohovoru sposob rieenia sporov
predvidany Zmluvou ES v zmysle ¢lanku 292 ES.

S tymto tvrdenim nemozno suhlasit.

Ako totiz bolo uvedené v bode 123 tohto rozsudku, medzinirodny dohovor, akym je
Dohovor, nesmie zasahovat do vylu¢nej pravomoci Sidneho dvora pri rieseni sporov
medzi Clenskymi $tatmi tykajticich sa vykladu a uplatfiovania prdva Spolocenstva.
Navyse, ako bolo zdoéraznené v bodoch 124 a 125 tohto rozsudku, ¢ldnok 282
Dohovoru umoznuje zabezpedit, Ze k takémuto zdsahu nedojde a teda, ze bude
skuto¢ne zachovand samostatnost pravneho systému Spolocenstva.
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Z uvedeného vyplyva, Ze ¢lankom 220 ES a 292 ES odporuje to, Ze [rsko predlozilo
spor tykajuci sa zariadenia MOX na rozhodnutie Arbitraznemu tribundlu.

Toto zistenie nemdZe spochybnit skutoénost, Ze Zaloba, ktort Irsko podalo na
Arbitrézny tribundl, sa tyka aj niektorych povinnosti Spojeného kralovstva v oblasti
rizik spojenych s terorizmom.

Totiz bez toho, aby bolo potrebné rozhodnit o otdzke, ¢i sa na tato cast sporu
vztahuje pravo Spolocenstva, staci uviest, ako to vyplyva z bodu 120 tohto rozsudku,
7e v tomto pripade sa podstatni ¢ast sporu vedeného Irskom proti Spojenému
krélovstvu tyka vykladu alebo uplatiiovania prava Spolocenstva. Je na Sidnom dvore,
aby v pripade potreby urcil casti sporu tykajuce sa ustanoveni dotknutej
medzindrodnej dohody, na ktoré sa nevztahuje jeho prédvomoc.

KedZe prdvomoc Sudneho dvora je vyluénd a pre clenské $taty zdvdznd, nemézu
uspiet tvrdenia Irska o vyhodédch, ktoré ma arbitrdzne konanie podla prilohy VII
Dohovoru v porovnani so Zalobou na Sidny dvor podla ¢lanku 227 ES.

Tieto vyhody, aj keby boli preukdzané, nemoézu totiz v ziadnom pripade odévodnit
to, Ze sa Clensky $tat zbavil povinnosti uvedenych v Zmluve ES, pokial ide o sidne
prostriedky urcené na nédpravu ddajného porusenia prava Spolocenstva inym
¢lenskym $tatom (pozri v tomto zmysle rozsudok z 25. septembra 1979, Komisia/
Franctzsko, 232/78, Zb. s. 2729, bod 9).
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Napokon, pokial ide o tvrdenia frska tykajtice sa naliehavosti a moZnosti dosiahnut
nariadenie do¢asnych opatreni na zdklade ¢lanku 290 Dohovoru, staci uviest, Ze na
zéklade ¢lanku 243 ES méze Sudny dvor vo vsetkych predlozenych veciach nariadit
nevyhnutné predbeiné opatrenia. Takéto opatrenia moézu byt teda ocividne
nariadené v konani zac¢atom podla ¢ldnku 227 ES.

Zo zretelom na predchadzajiice Givahy je potrebné vyhoviet prvej vyhrade.

O druhej vyhrade

Vo svojej druhej vyhrade Komisia tvrdi, Ze to, Ze [rsko predloZilo dokumenty priva
Spolocenstva na vyklad a uplatnenie Arbitraznym tribunalom, je porusenim ¢lanku
292 ES, a pokial sa na uplatnené dokumenty vztahuje Zmluva ESAE, porusenim
¢lanku 193 AE.

Tvrdenia dc¢astnikov konania

Komisia vytyka Irsku, Ze porusilo vyluént pravomoc Stidneho dvora stanovent
v Cldnkoch 292 ES a 193 AE, kedZe tento clensky $tit sa pred ArbitrdZnym
tribundlom, najmd vo svojom ndvrhu na zacatie konania, odvoldval na niektoré
dokumenty prava Spolocenstva, na ktoré sa vztahuje zmluva ES alebo Zmluva ESAE,
podla ¢ldnku 293 Dohovoru, teda ako na pravo, ktord ma uplatnit tento tribundl.
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Vldda Spojeného krélovstva, ktord méd rovnaky nézor, upresiuje, ze vo vyjadreniach
podanych na tento tribundl sa Irsko podla ¢lanku 293 Dohovoru odvolalo na
niekolko aktov prava SpoloCenstva, najmd na smernice 85/337, 90/313 a smernicu
Rady 92/3/Euratom z 3. februdra 1992 o dohlade a kontrole zésielok radioaktivneho
odpadu medzi ¢lenskymi krajinami a do a von zo spolo¢enstva (U. v. ES L 35, p. 24;
Mim. vyd. 15/002, s. 90), ako aj medzindrodné dohody, ako je Dohovor o ochrane
morského prostredia v severovychodnom Atlantiku.

Tato vlada rovnako zdoéraziuje, Ze Irsko pred tymto tribundlom uplathiovalo
tvrdenia tykajuce sa potrebného vykladu jednotlivych ustanoveni tychto aktov alebo
dohod a tvrdilo, Ze sprévanie Spojeného kralovstva je nezlucitelné s urcitymi
povinnostami prava Spolocenstva, ktoré z nich vyplyvaja.

[rsko tvrdi, Ze odkazovalo na dokumenty prava Spologenstva ako na nezdvizné
skuto¢nosti s jedinym cielom ulah¢it vyklad niektorych ustanoveni Dohovoru
naznacenim sposobu, akym sa tieto ustanovenia chapu v rozhodovacej praxi iného
pravneho poriadku, ako je ten, ktory uplatiiuje Arbitrézny tribundl.

Podla tohto ¢lenského $titu mozno ustanovenia iného pravneho poriadku, ako je
pravny poriadok, ktorého sucastou je Dohovor, pouzit aj na zdklade ,,odkazu®, o je
beznd prévna technika urcend na zabezpecenie harmonickej koexistencie noriem
roznych pravnych poriadkov.

Postidenie Sidnym dvorom

Je nepochybné, Ze vo svojom ndvrhu na zacatie konania, ako aj vo svojich
vyjadreniach na Arbitrdzny tribundl sa Irsko odvolalo na niekolko aktov
Spoloc¢enstva.
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Popri Dohovore o ochrane morského prostredia v severovychodnom Atlantiku ide
hlavne o smernice 85/337 a 90/313, pokial ide 0 Zmluvu ES, a smernice 80/836, 92/3
a 96/29, pokial ide o Zmluvu ESAE.

Rovnako je nepochybns, Ze Irsko sa odvolalo na akty Spolo¢enstva podla ¢lanku 293
ods. 1 Dohovoru, ktory stanovuje, Ze tribundl, akym je Arbitrdzny tribundl,
»uplatiiuje tento dohovor a iné pravidla medzindrodného prava, ktoré nie st
nezlucitelné s tymto dohovorom®.

Ako to uviedol generdlny advokat v bodoch 49 a 50 svojich névrhov, z rozlicnych
¢asti vyjadreni podanych Irskom na Arbitrdzny tribundl totiz vyplyva, Ze tento
¢lensky §tat uplatnil tieto akty SpoloCenstva nielen ako zévainé skutocnosti pri
objasneni zmyslu véeobecnych ustanoveni Dohovoru dotknutych sporom, ale aj ako
pravidld medzinirodného prdava, ktoré ma uvedeny tribundl uplatnit na zéklade
¢lanku 293 Dohovoru.

Ako to teda uviedla vldda Spojeného krélovstva bez toho, aby tomu niekto
odporoval, frsko pred ArbitrdZznym tribunalom tvrdilo predovietkym, Ze environ-
mentdlna spriva z roku 1993 nezodpovedd poziadavkdm smernice 85/337 a Ze
skuto¢nost, Ze Spojené kralovstvo odmietlo oznémit plén prevadzkovania zariadenia
MOX, neumoziiovala posidit odévodnenost tohto zariadenia tak, ako to vyzaduje
smernica 96/29, a okrem toho to predstavovalo porusenie ¢lanku 6 smernice 80/836,
ako gj ¢lanku 6 smernice 96/209.

Zda sa teda, Ze Irsko predloZilo dokumenty prédva Spolo¢enstva ArbitrdZznemu
tribundlu na tucely ich vykladu a uplatnenia v konani smerujucom k urceniu
poru$enia ustanoveni tychto dokumentov Spojenym kréalovstvom.
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To je v8ak v rozpore s povinnostou, ulozenou ¢lenskym $taitom ¢lankami 292 ES
a 193 AE, re$pektovat vylu¢ni povahu pravomoci Stidneho dvora na rozhodovanie
sporov tykajucich sa vykladu a uplatiiovania ustanoveni prava Spolo¢enstva, najmé
vyuzivanim konani stanovenych v ¢lankoch 227 ES a 142 AE s cielom urcit
porusenie tychto ustanoveni inym c¢lenskym $titom.

KedZe na niektoré z dotknutych dokumentov sa vztahuje Zmluva ES a na iné
Zmluva ESAE, je potrebné konstatovat porusenie ¢lankov 292 ES a 193 AE.

Okrem toho je potrebné uviest, ze zacatie a pokracovanie v konani pred
Arbitréznym tribundlom za okolnosti, ktoré vyplyvaju z bodov 146 az 150 tohto
rozsudku, znamend riziko zjavného zésahu do systému prdvomoci stanoveného
Zmluvami a v dosledku toho do samostatnosti pravneho systému Spolocenstva.

Toto riziko existuje aj napriek formalnemu ubezpeceniu [rska, Ze nevyzvalo
a nevyzve Arbitrazny tribundl, aby preskimal alebo posudil na zaklade ¢lanku 293
Dohovoru alebo akéhokolvek iného ustanovenia, ¢i Spojené krdlovstvo porusilo
pravidlo prava Spolocenstva.

Toto riziko zbavuje vyznamu skutoénost, Ze tento tribundl vyzval Irsko, aby
uplatnilo pravo Spolocenstva na zdklade odkazu alebo vyuzitim akéhokolvek iného
prostriedku.

Na zéver je potrebné druhd vyhradu povazovat za doévodnd.
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O tretej vyhrade

Vo svojej tretej vyhrade Komisia tvrdi, po prvé, Ze Irsko nedodrzalo povinnost
spolupréce, ktord vyplyva z ¢ldnku 10 ES, kedZe zacatim konania podla Dohovoru na
zéklade ustanoveni, ktoré patria do pravomoci Spolocenstva, Irsko vykonalo
pravomoc, ktord patri Spolo¢enstvu. Po druhé, Irsko nesplnilo ani povinnost
spoluprace, ktora vyplyva tak z ¢lanku 10 ES, ako aj ¢lanku 192 AE, tym, Ze zacalo
toto konanie jednostranne bez toho, aby tdto skuto¢nost vopred ozndmilo
a konzultovalo s prislu$nymi institdciami Spolocenstva.

Tvrdenia dc¢astnikov konania

Komisia tvrdi, Ze Irsko zac¢atim konania na urovnanie sporu podla Dohovoru na
zdklade ustanoveni tohto dohovoru, ktoré patria do pravomoci Spolocenstva,
vykonalo pravomoc, ktord patri Spolo¢enstvu.

Takéto konanie je spdsobilé vytvorit neistotu tretich $titov, ktoré su zmluvnymi
stranami Dohovoru, pokial ide o zastupovanie navonok a vndtornu sudrznost
Spolocenstva ako zmluvnej strany, a vyrazne poskodzuje G¢innost, ako aj koherenciu
vonkaj$ej ¢innosti Spolocenstva.

Okrem toho k poruseniu ¢lankov 10 ES a 192 AE doslo aj z dovodu, ze ¢lensky $tat
nemdze jednostranne zacat konanie na urovnanie sporu podla zmie$anej dohody bez
toho, aby to vopred ozndmil a konzultoval s prislunymi institiciami Spolocenstva.
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K véetkym kontaktom medzi Komisiou a Irskom vsak doslo po zacati konani na
urovnanie sporu podla Dohovoru o ochrane morského prostredia
v severovychodnom Atlantiku a Dohovoru.

[rsko tvrdi, Ze ¢lanok 10 ES predstavuje ako véeobecna zdsada zbernt povinnost. Ak
by teda Sudny dvor dospel k ndzoru, Ze do$lo k nesplneniu ¢ldanku 292 ES, nemohlo
déjst navyse k nesplneniu ¢lanku 10 ES.

Svédska vldda ma v podstate rovnaky nazor.

Irsko dodava, Ze za danych okolnosti by predchddzajica konzulticia neumoznovala
zjednotit stanoviskd, kedze Komisia sa zjavne domnieva, ze tento clensky stat
nemohol vyuZit konanie na urovnanie sporu podla Dohovoru.

Vldda Spojeného krélovstva tvrdi, Ze Irsko bolo povinné prinajmensom zvazit, ze
existuju objektivne dovody vyvoldvajuce vézne pochybnosti o stlade jeho zdmeru
s Clankami 292 ES a 193 AE.

Za tychto okolnosti sa mal tento clensky §tit poradit so svojimi partnermi
a v pripade, Ze by tento sposob neviedol k vyrie$eniu sporu, bolo na Stiddnom dvore,
aby rozhodol o pravomoci SpolocCenstva.
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Postdenie Sidnym dvorom

V prvom rade Komisia vytyka {rsku, Ze porusilo povinnost spoluprace, ktord vyplyva
z ¢ldnku 10 ES, kedZe zacatim arbitrdZneho konania podla Dohovoru vykonalo
pravomoc, ktord patri SpoloCenstvu.

Povinnost ¢lenskych §titov stanovena clankom 292 ES vyuzivat stdny systém
Spoloc¢enstva a re$pektovat vyluénd pravomoc Stidneho dvora, ktord predstavuje
zékladnd ¢rtu tohto systému, je potrebné chapat ako osobitny vyraz ich
vSeobecnej$ej povinnosti lojality, ktora vyplyva z ¢lanku 10 ES.

Okrem toho je potrebné uviest, Ze predmet prvej Casti tretej vyhrady sa zhoduje
s predmetom prvej vyhrady, kedZe sa tyka rovnakého spravania [rska, a to zacatia
konania pred Arbitraznym tribundlom zo strany tohto ¢lenského $tatu v rozpore
s Clankom 292 ES.

Nie je teda potrebné urlit nesplnenie vseobecnych povinnosti stanovenych
v ustanoveniach ¢ldnku 10 ES, ktoré je odlisné od uz zisteného nesplnenia
$pecidlnejsich povinnosti, ktorymi je Irsko viazané na zdklade ¢lanku 292 ES.

V druhom rade Komisia vytyka [rsku, Ze porusilo ¢linky 10 ES a 192 AE tym, Ze
tento Clensky $tdt zacal konanie pred ArbitrdZnym tribundlom bez toho, aby to
vopred ozndmil a konzultoval s prislusnymi institiiciami Spolocenstva.
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Tato druhd cast tretej vyhrady sa tyka tvrdeného opomenutia frska, ktoré je odlisné
od sprdvania, ktoré je predmetom prvej vyhrady. Z tohto dovodu je potrebné ju
preskimat.

Stdny dvor pripomenul, ze vo vsetkych oblastiach, ktoré zodpovedaju cielom
Zmluvy ES, ukladd ¢ldnok 10 ES ¢lenskym stdtom povinnost ulahcit dosiahnutie
uloh Spolocenstva a zdrzat sa vsetkych opatreni, ktoré by mohli ohrozit dosiahnutie
cielov tejto Zmluvy (pozri najma stanovisko 1/03 zo 7. februdra 2006, Zb. s. [-1145,
bod 119). Clenské $taty majd povinnosti rovnakej povahy v ramci Zmluvy ESAE na
zéklade ¢lanku 192 AE.

Stdny dvor okrem toho zdéraznil, Ze clenské stity a institdcie Spolocenstva st
viazané povinnostou tzkej spoluprace pri plneni zaviazkov prevzatych na zéklade
delenej pravomoci na uzavretie zmie$anej dohody (pozri rozsudok Dior a i, uz
citovany, bod 36).

Je tomu tak zvlast v pripade sporu, ktory sa tak ako tento tyka hlavne zavizkov
vyplyvajtcich zo zmiesanej dohody patriacich do jednej oblasti, a to oblasti ochrany
a zachovania morského prostredia, v ktorej prdvomoc SpoloCenstva a prévomoc
¢lenskych $titov mozu spolu tdzko suvisiet, ako to okrem iného potvrdzuje
vyhldsenie o pravomoci Spolocenstva a jeho dodatok.

PredloZenie sporu takejto povahy stidu, akym je Arbitrazny tribundl, znamena riziko,
ze o rozsahu povinnosti, ktoré ¢lenskym $titom ukladd pravo Spolocenstva, bude
rozhodovat iny sud ako Sddny dvor.
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Okrem toho sluzby Komisie uz v liste z 8. oktébra 2001 tvrdili, Ze spor tykajuci sa
zariadenia MOX, tak ako ho Irsko predloZilo arbitraznemu stidu zriadenému podla
Dohovoru o ochrane morského prostredia v severovychodnom Atlantiku, patri do
vylu¢nej pravomoci Studneho dvora.

Za tychto okolnosti povinnost tzkej spoluprice v rdmci zmie$anej dohody
znamenala pre Irsko povinnost predchadzajuceho oznidmenia a konzultacie
s prislusnymi institiciami Spolocenstva pred zacatim konania na urovnanie sporu
tykajuceho sa zariadenia MOX podla Dohovoru.

Rovnakt povinnost predchidzajaceho ozndmenia a konzultacie okrem toho uklada
[rsku Zmluva ESAE v rozsahu, v akom sa tento ¢lensky $tat zamyslal odvolat na
ustanovenia tejto Zmluvy, ako aj ustanovenia aktov prijatych pri jej vykondvani
v konani, ktoré sa rozhodol zacat pred ArbitraZznym tribunalom.

Je véak nepochybné, Ze ku dnu zacatia uvedeného konania Irsko nedodrzalo tuto
povinnost predchadzajiceho ozndmenia a konzultécie.

So zretelom na uvedené je potrebné vyhoviet tretej vyhrade v rozsahu, v akom
smeruje k tomu, aby Sidny dvor uréil, Ze Irsko tym, Ze zadalo konanie podla Gpravy
riesenia sporov stanovenej Dohovorom bez toho, aby to vopred ozndmilo
a konzultovalo s prislusnymi institdciami Spolocenstva, nedodrzalo povinnost
spoluprace, ktord vyplyva z ¢lankov 10 ES a 192 AE.

Na zéver je potrebné vyhoviet Zalobe.
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O trovach

Podla ¢lanku 69 ods. 2 rokovacieho poriadku tcastnik konania, ktory vo veci nemal
uspech, je povinny nahradit trovy konania, ak to bolo v tomto zmysle navrhnuté.
Ked%e Komisia navrhla zaviazat Irsko na nidhradu trov konania a Irsko nemalo
tspech vo svojich dévodoch, je opodstatnené zaviazat ho na néhradu trov konania.
V stlade s odsekom 4 toho istého ¢lanku Spojené kralovstvo a Svédske krélovstvo
zné$aju svoje vlastné trovy konania.

Z tychto dévodov Stdny dvor (velkd komora) rozhodol a vyhlésil:

1. irsko si tym, %e zac¢alo konanie na urovnanie sporu proti Spojenému
kralovstvu Velkej Britanie a Severného Irska podfa Dohovoru Organizécie
Spojenych nédrodov o morskom prave, ktory sa tyka zariadenia MOX
nachadzajiiceho sa v Sellafielde (Spojené krilovstvo), nesplnilo povinnosti,
ktoré mu vyplyvaja z ¢lankov 10 ES, 292 ES, 192 AE a 193 AE.

2. lrsko je povinné nahradif trovy konania.

3. Spojené kralovstvo Velkej Britinie a Severného irska a Svédske kralovstvo
znasaju svoje vlastné trovy konania.

Podpisy
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