DEUTSCHE POST A DHL/KOMISIA

UZNESENIE SUDU PRVEHO STUPNA (druhé rozsirena komora)
z 27. maja 2004°

Vo veci T-358/02,

Deutsche Post AG, so sidlom v Bonne (Nemecko),

DHL International Srl, so sidlom v Rozzane (Taliansko),

v zastupeni: ]. Sedemund a T. Liibbig, advokati,

zalobcovia,

proti

Komisii Eurépskych spolocenstiev, v zastipeni: V. Di Bucci, ]J. Flett
a V. Kreuschitz, splnomocneni zdstupcovia, s adresou na dorucovanie
v Luxemburgu,

Zalovanej,

* Jazyk konania: neméina.
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ktort v konani podporuji

Talianska republika, povodne v zastipeni: U. Leanza, neskér I. Braguglia,
splnomocneni zdstupcovia, s adresou na dorucovanie v Luxemburgu,

Poste Italiane SpA, so sidlom v Rime (Taliansko), v zastdpeni: B. O’Connor,
solicitor, a A. Fratini, advokat,

vedlaj$i Qcastnici konania,

ktorej predmetom je ndvrh na zruSenie rozhodnutia Komisie 2002/782/ES
z 12. marca 2002 o $titnej pomoci poskytnutej Talianskom v prospech Poste
Italiane SpA (byvalej Ente Poste Italiane) [neoficidlny prekiad) (U. v. ES L 282, s. 29),

) SUD PRVEHO STUPNA
EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV (druh4 rozéirena komora),

v zloZeni: predseda komory J. Pirrung, sudcovia V. Tiili, A. W. H. Meij, M. Vilaras
a N. ], Forwood,

tajomnik: H. Jung,
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vydal toto

Uznesenie

Skutkovy stav, konanie a navrhy tcastnikov konania

Potom, ¢o akciové spolo¢nost podla talianskeho préva Poste Italiane, byvald Ente
Poste Italiane (talianska posta, dalej len ,PI“), vykazovala pravidelne straty, jej
talianske orgdny v rokoch 1994 az 1999 poskytli verejnti pomoc v celkovej vyske
17 960 milidrd talianskych lir ITL (9,28 milidrd eur), ktoré slizili na vyrovnanie
tychto strat.

Komisia prijala 12. marca 2002 v konani podla ¢lanku 88 ods. 2 ES rozhodnutie
2002/782/ES o $titnej pomoci poskytnutej Talianskom v prospech Poste Italiane
SpA (byvalej Ente Poste Italiane) [neoficidlny preklad] (U. v. ES L 282, s. 29).
V tomto rozhodnuti adresovanom Talianskej republike konstatovala, Ze vyplatenie
uvedenej sumy nepredstavovalo $tithu pomoc v zmysle ¢lanku 87 ods. 1 ES (dalej
len ,napadnuté rozhodnutie”). Komisia v tomto rozhodnuti hodnotila postové
aktivity vykondvané PI mimo oblasti sluzieb vieobecného hospodérskeho zdujmu
ako zanedbatelné (odovodnenie ¢ 128) a uviedla, Ze tito ¢innost v ramci
hospodérskej stitaze predstavovala asi 10 % obratu PI (oddévodnenie ¢. 61). Dalej
zistila, Ze ,na talianskom postovom trhu existoval... uréity stupen stutaze"
[neoficidlny preklad); ,najmé sluzby expresnej posty, dorucovanie balikov zdkazni-
kom vykondvajiicim hospoddrsku ¢innost a logistické sluzby st v Taliansku
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poskytované sikromnymi podnikmi, z ktorych niektoré maji sidlo v inom ¢lenskom
State” [neoficidlny preklad] (odovodnenie ¢. 115). V tejto stvislosti sa v pozndmke
pod diarou na strane 40 uvddza: ,ako priklad kontrolovanych spoloc¢nosti zo
zahrani¢ia mozno uviest TNT a DHL" [neoficidlny prekladl].

Obe Zalujice spolo¢nosti — akciova spolo¢nost podla nemeckého prava Deutsche
Post (dalej len ,DP) a spolo¢nost s ru¢enim obmedzenym podla talianskeho préva
DHL International (dalej len ,DHL®), v ktorej ma DP ucast od roku 1998 zvySent
v roku 2002 na vécSinovid dcast — vykondvaji na talianskom trhu ¢innost v oblasti
postovych sluzieb otvorenych pre hospodérsku sttaz. K postaveniu spolocnosti,
v ktorych ma ddast skupina DP, treba konstatovat, Ze DHL vykonéva na talianskom
trhu ¢innost v oblasti vnutro$titnej a medzinarodnej expresnej sluzby, Deutsche
Post Srl pontka v Taliansku vnuitrodtitne a medzindrodné balikové a logistické
a skladovacie sluzby, Deutsche Post Global Mail GmbH je drzitelom licencie na
poskytovanie sluzieb okrem iného v oblasti zbierania, prepravy, triedenia
a dorucovania listov a balikov a Danzas Italia SpA pontka pre taliansky trh
integrované pozemné, letecké a ndmorné logistické sluzby.

Zalobcovia navrhom podanym do kanceldrie Stidu prvého stupiia 5. decembra 2002,
podali Zalobu smerujticu ku zru$eniu napadnutého rozhodnutia, na zdklade ktorej sa
zacalo toto konanie.

Zalobcovia v podstate Komisii vytykajt, Ze porudila vieobecnu zdsadu zdkazu
diskriminécie, lebo zvyhodnila PI tym, Ze schvélila pomoc poskytnutii talianskymi
organmi, pri¢om podobnd pomoc poskytnutd nemeckymi organmi v prospech DP
bola rozhodnutim 2002/753/ES z 19. juna 2002 o opatreniach Spolkovej republiky
Nemecko v prospech Deutsche Post AG [neoficidlny prekiad] (U.v. ES L 247, s. 27,
dalej len ,rozhodnutie tykajice sa DP“) vyhldsend za nezluditelnii so spolo¢nym
trhom.
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Vyjadrenim podanym do kanceldrie Stidu prvého stupnia 22. janudra 2003 Komisia

vzniesla namietku nepripustnosti a poukdzala na to, Zze medzi konaniami tykajicimi
sa DP a PI je zdsadny rozdiel.

Vyjadrenim podanym do kancelarie Sidu prvého stupna 7. marca 2003 Zalobcovia
predlozili k tejto ndmietke svoje pripomienky.

Uznesenim predsedu druhej rozsirenej komory z 26. jina 2003 boli Talianska
republika a PI pripusteni do konania ako vedlajsi Géastnici na podporu navrhov
Komisie. Svoje stanoviskd k namietke nepripustnosti zaujali vyjadreniami
z 8. a 5. septembra 2003. Zalobcovia a Komisia predlozili pripomienky
k vyjadreniu PI 26. a 27. novembra 2003.

Komisia, Talianska republika a PI navrhuji, aby Sad prvého stupna:

— zamietol Zalobu ako nepripustnu,

— zaviazal Zalobcov na ndhradu trov konania.

Zalobcovia navrhujd, aby Std prvého stupna:

— zamietol namietku nepripustnosti,
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— subsididrne o nej rozhodol vo veci samej,

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— zaviazal Komisiu na nahradu trov konania.

Pravny stav

Na oddvodnenie svojej ndmietky uvddza Komisia dva dovody nepripustnosti. Po
prvé sa napadnuté rozhodnutie, ktoré je urenej Talianskej republike, netyka
zalobcov osobne v zmysle ¢ldnku 230 $tvrtého odseku ES. Po druhé, Zalobcovia
nepreukazali pravny zdujem na konanf.

Podla ¢lanku 114 ods. 1 Rokovacieho poriadku Stidu prvého stupiia, ak niektory
ti¢astnik konania o to poziada, Sud prvého stupria moZe rozhodniit o nepripustnosti
pred prejednanim veci samej. V stilade s odsekom 3 toho istého ¢ldnku sa namietka
nepripustnosti dalej prejedndva v ramci tstnej ¢asti konania, ak Sid prvého stupiia
nerozhodne inak. Sud prvého stupna usudzuje, Ze sa s prejednavanou vecou
dostato¢ne oboznamil na zéklade spisového materidlu a nie je potrebné otvorit Gstnu
cast konania.

V tejto suvislosti treba najprv skdmat, ¢i st Zalobcovia napadnutym rozhodnutim
osobne dotknuti.
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Tvrdenia ticastnikov konania

Komisia uvadza, Ze ani DP ani DHL neboli ucastnikmi spravneho konania
predchddzajiiceho prijatiu napadnutého rozhodnutia. Z toho vyplyva, Ze su
zalobcovia tymto rozhodnutim dotknutf tak, ako vsetky ostatné podniky sitaziace
s PI na niektorom z predmetnych trhov. Zalobcovia st dotknuti napadnutym
rozhodnutim vzhladom na to, Ze st podnikmi vykondvajiicimi ¢innost v oblasti
expresnej posty, teda v suvislosti s obchodnou ¢innostou, ktorit moze vykondvat
kazdy a kedykolvek, pricom tato ¢innost ich neumoziuje individualizovat.

Komisia sa v tejto stivislosti odvoldva na oddvodnenia ¢. 32 a 39 napadnutého
rozhodnutia, podla ktorych je tlohou PI popri postovych sluzbédch aj spravovanie
uspor a poskytovanie sluzieb tykajucich sa vyplat penazi; okrem toho mala PI
moznost poskytovat za podmienok volnej stitaze aj iné sluzby v oblasti postovych
sluzieb, sluzieb postovej banky, telekomunikac¢nych, finan¢nych, poistovacich
a distribu¢nych sluzieb. Ako uviedli samotni Zalobcovia, viaceré podniky ich skupiny
sitazia v Taliansku s PI alebo s podnikmi patriacimi do skupiny PI v réznych
oblastiach, ako je expresna posta a doruc¢ovanie balikov zikaznikom vykondvajicim
zivnostensku ¢innost.

PI md v tychto oblastiach viacerych konkurentov. Na trhu postovych sluzieb st
¢inné napriklad podniky: TNT (kontrolovany holandskou verejnou postou),
Consigna (kontrolovany britskou verejnou postou) United Parcel Service (UPS),
Rinaldi, Swiss Post Italy (SPI), IMX, Mail Express a Easy Mail. Komisia pripomina, ze
PI a iné podniky patriace do jej skupiny pontkaju aj bankové, poistovacie
a telekomunika¢né sluzby, pricom na vietkych tychto trhoch vyvija aktivity velky
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pocet podnikov a existuje tu Zivd hospodarska sitaz. Nemozno teda predpokladat, ze
vietci tito konkurenti PI maju bez toho, aby sa zi¢astnili spravneho konania, pravo
podat Zalobu proti rozhodnutiu tykajicemu sa poskytnutej pomoci v prospech PI.

Komisia vydala napadnuté rozhodnutie po ukonceni formalneho vySetrovacieho
konania, takZe opravnené tretie osoby mali procesné zaruky stanovené v ¢lanku 88
ods. 2 ES. Komisie dalej dodava, Ze len ak by odmietla zacat predmetné konanie,
mohli by byt Zalobcovia individualizovani v zmysle ¢ldnku 230 $tvrtého odseku ES.
Zalobcov teda nemoino povazovat za osobne dotknutych len preto, Ze boli
v postaveni oprdvnenych tretich osob. Pokial by mali Zalobcovia napriek svojej
nedcasti v spravnom konani prévo podat tdato Zalobu, tak by pred Stidom prvého
stupfia predniesli pripomienky, ktoré vlastne treba predniest v spravnom konanf
pred Komisiou.

PI ako vedlajsi ucastnik konania vo svojom vyjadreni uvadza, ze Zalobcovia vo
svojom stanovisku nezohladnili hospodérsky kontext, na ktorom sa napadnuté
rozhodnutie zakladd. Struktdra a vyvoj talianskeho trhu pre expresni postu
ukazovali v predmetnom &asovom obdobi, Ze situdcia Zalobcov je tplne totozna
s pocetnymi dal§imi subjektami pdsobiacimi na trhu. Dalej z toho vyplyva, Ze
opatrenia podniknuté talianskym $tdtom v prospech PI neovplyvnili v Ziadnom
pripade postavenie Zalobcov v sttazi.

Expresnd posta predstavuje trh, ktory patri k $irokému sektoru postovych sluzieb.
Obrat PI na tomto trhu zodpovedal 2 aZ 3 % obratu dosiahnutych podnikom
v obchodnych ¢innostiach, ktoré si otvorené sttazi. Medzi rokmi 1994 a 1999
dosahoval totiZ celkovy obrat PI v priemere vy$e 5,5 milidrd eur, pricom na trhu
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s expresnou postou bol obrat medzi rokmi 1994 az 1998 15 az 36 miliénov eur (roku
1999 dosiahol obrat na trovni koncernu vzhfadom na prevzatie SDA 125 miliénov
eur).

Z uvedeného vyplyva, Ze Zalobcovia nemdézu tvrdit, ze s osobne dotknuti, pretoze
ich nie je mozné odlisit od inych subjektov v rdmci vSeobecného okruhu stc¢asnych
alebo potencialnych konkurentov PI na kazdom z viac ako tridsiatich relevantnych
trhov, na ktorych PI posobi. Ak by sa akceptovali argumenty Zalobcov, bolo by
potrebné povazovat za osobne dotknutého kazdého konkurenta PI, ktory patri
k .$picke” na ktoromkolvek trhu, kde PI pdsobi. Z toho by vyplynul paradoxny
dosledok, ze by v predmetnom pripade bolo priblizne dvesto podnikov opravnenych
viest sidny spor na ziklade svojho konkuren¢ného vztahu k PI porovnatelného
k postaveniu, ktoré uviedla Deutsche Post ako dovod svojej Zaloby.

Dalej, ani v pripade, ze by sme sa pri preskimani obmedzili na taliansky trh,
postavenie Zalobcov neumoziiuje urobit na tomto trhu zaver, ze tito s v porovnani
so véetkymi inymi konkurentmi osobne dotknuti. Zalobcovia neprediozili dokaz
o tom, Ze by boli v désledku spornej pomoci utrpeli skuto¢na a istti $kodu, ani
o tom, Ze je medzi touto pomocou a eventudlne utrpenou $kodou bezprostredna
stvislost. Naopak, svoj podiel na trhu zvédsili a zaznamenali nielen percentualny
vy$si rast, ako bol rast na trhu, ale aj vy$si rast oproti skupine PIL.

Zalobcovia namietajii, Ze argumenticia Komisie nezohladije struktiru jedno-
tlivych trhov, na ktorych PI vykondva cinnost. Komisia tym prizniva, Ze sa
neusilovala presnejsie urcit jednotlivé predmetné vecne relevantné trhy a v tomto
smere ani nepreskiimala konkrétne dopady pomoci talianskeho tétu na hospodar-
sku sutaz.
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Zalobcovia st v sutaznom vztahu s PI predovietkym na liberalizovanom trhu
prepravy expresnych balikov; PI mala na tomto trhu do roku 1998 podiel 5 %, ktory
sa jej podarilo podstatne zvysit akviziciou dovtedy nezévislého siikromného podniku
na poli expresnych sluzieb SDA. Roku 1998 mali v Taliansku rézne podniky takéto
podiely na trhu: TNT (Holandska posta): 21 %, UPS: 15 %, SDA: 9 %, DHL: 8 %,
Executive: 8 %, Postacelere (PI): 5 %. Podla toho bol pocet podnikov na talianskom
trhu expresnych balikov vtedy obmedzeny na lahko ur¢itelnit ,$pickova® skupinu
troch zahrani¢nych podnikov (TNT, DHL a UPS), ktoré boli konkurentmi PI a jej
medzi¢asom integrovanej dcérskej spolo¢nosti SDA; podnik Executive bol roku 2000
kdpeny britskou postou. Tvrdenie Komisie, Ze tu ide o obchodnd ¢innost, ,ktort
mozZe vykondvat kazdy a kedykolvek®, sa teda zaklad4 na nedostatoénom poznani
hospodarskej reality.

Okrem toho sa napadnuté rozhodnutie zakladd na zretelnom oddeleni ¢innosti
vykondvanych PI. V odévodneniach ¢. 116 a 117 napadnutého rozhodnutia sa totiz
Komisia zaobera ¢innostami PI vo finanénom a v bankovom sektore a vyvodzuje
pritom zdver, ze PI sutazi s po¢etnymi bankami a finan¢nymi institdciami z domova
i zo zahranicia; v tejto stvislosti neboli menovani jednotlivi konkurenti. Naproti
tomu Komisia sa zaoberd v oddvodneni ¢ 115 medzicasom liberalizovanymi
postovymi sluzbami na talianskom trhu, expresnou postou, doru¢ovanim balikov
zdkaznikom vykondvajicim Zivnost a logistickymi sluzbami, ktoré boli poskytované
stkromnymi podnikmi.

2t

V tejto stvislosti sa Komisia vyslovne odvoldva na to, Ze ,niektoré” [neoficidlny
preklad) z tychto podnikov ,maji sidlo v inych ¢lenskych $tatoch® [meoficidlny
preklad]. V pozndmke pod giarou na strane 40 k odévodneniu ¢. 115 napadnutého
rozhodnutia s TNT a DHL dokonca vyslovne menované ako ,zahrani¢né
kontrolované podniky* [neoficidlny preklad]. Komisia teda velmi presne sledovala
postavenie malého poctu relevantnych konkurentov na talianskom trhu, ¢ize TNT
a DHL.
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Tento popis sutazného postavenia zodpovedd aj ustdlenej praxi rozhodovania
talianskeho tiradu pre hospodérsku stitaz. Zalobcovia v tejto stvislosti poukazuji na
rozhodnutia tohto dradu z 10. jala 1998, z 8. februdra 2001 a z 20. decembra 2002.
V posledne menovanom rozhodnuti boli ako téastnici trhu s expresnou postou
(zakazdym s udajom podielu na trhu roku 2001) menované len tieto podniky:
Bartolini: 22,4 %, PI/SDA: 21,9 %, TNT: 18,5 %, Executive: 13,1 %, DHL: 6,6 %, UPS:
3,6 %, Rinaldo Rinaldi: 2,9 %.

V podniku Bartolini ma PI ucast vo vyske 20 % zakladného imania a medzi Bartolini
a SDA existuje dohoda o strategickom partnerstve. Situdcia na trhu sa javi ako
relativne stabilnd v tom zmysle, Ze taliansky urad pre hospoddrsku suataz
identifikoval pocas viac ako $tyroch rokov jasne oddelitelny a individualizovany
okruh podnikov ako konkurentov na talianskom trhu s expresnou postou. DHL je vo
véetkych troch rozhodnutiach uvédzany ako vyznamny konkurent PI.

Podla nézoru zalobcov Komisia im nemdze vytykat, ze sa v tomto stdnom konani
odvoldvaju na skuto¢nosti, ktoré mali vlastne predniest v spravnom konani pred
Komisiou. Hlavné dévody Zaloby v tejto veci sa totiz tykaju préve rozdielov medzi
napadnutym rozhodnutim a rozhodnutim tykajticim sa DP. Toto rozhodnutie viak
bolo vydané tri mesiace pred rozhodnutim napadnutym v tejto veci, takze zalobcovia
nemohli uplatnit okolnosti uvedené pred Sidom prvého stupiia uz v spravnom
konani, ktoré viedlo k napadnutému rozhodnutiu.

V odpovedi na vyjadrenie vedlajsieho ucastnika konania PI Zalobcovia uviedli, Ze na
preukdzanie svojej aktivnej legitimdcie nepotrebuju podrobne uvédzat dévody
tykajiice sa vietkych dotknutych trhov. Napadnuté rozhodnutie napadli len do tej
miery, do akej sa toto tyka trhu s expresnou postou. Na tomto trhu patria k lahko
individualizovanej ,$pickovej skupine” troch zahrani¢nych podnikov. Jednostranné
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zvyhodnenie PI vedie v kazdom pripade nevyhnutne k ovplyvneniu postavenia na
trhu priameho konkurenta tohto zvyhodneného podniku, ¢ize DHL, Nérast podielu
zalobcov na prislu$nom trhu preto nevylucuje ich aktivnu legitimaciu.

Nakoniec, G¢astnici konania diskutovali o tom, ¢i majd pre rozhodnutie v tejto veci
vyznam najmai tieto rozsudky: z 27. aprila 1995, AAC a i./Komisia, (T-442/93, Zb.
s. 11-1329) a ASPEC a i./Komisia, (T-435/93, Zb. s. 11-1281); z 22. oktébra 1996,
Skibsveerftsforeningen a i./Komisia, (T-266/94, Zb. s. 11-1399); z 5. novembra 1997),
Ducros/Komisia, (T-149/95, Zb. s. 11-2031); z 15. septembra 1998, BP Chemicals/
Komisia, (T-11/95, Zb. s. 11-3235), ako aj z 5. decembra 2002, Aktionsgemeinschaft
Recht und Eigentum/Komisia, (T-114/00, Zb. s. 1I-5121).

Posiidenie Stidom prvého stupiia

KedZe napadnuté rozhodnutie nie je adresované zalobcom, moze sa v zmysle ¢lanku
230 $tvrtého odseku ES povazovat tato Zaloba za pripustnd len vtedy, ked sa toto
rozhodnutie Zalobcov priamo a osobne tyka.

To, 7e st Zalobcovia priamo dotknuti, vyplyva z toho, Ze tym, Ze napadnuté
rozhodnutie urcité platby nepovazuje za $titnu pomoc, ma voci nim priame uéinky
(pozri analogicky rozsudok Ducros/Komisia, uz citovany, bod 32).
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Pokial ide o otdzku, ¢i st Zalobcovia dotknuti osobne, mézu podla ustdlenej
judikatiry subjekty, ktorym rozhodnutie nie je urcené, tvrdit, Ze sa ich osobne tyka,
iba ak ma toto rozhodnutie pre nich t¢inky z dévodu uréitych vlastnosti, ktoré sa
pre nich charakteristické, alebo skutkovych okolnosti, ktoré ich odli§uji od vietkych
ostatnych oséb, a tym ich individualizuji obdobnym spdsobom ako subjekt,
ktorému je rozhodnutie uréené (rozsudok Sudneho dvora z 15. jila 1963, Plaumann/
Komisia, 25/62, Zb. s. 197, 223 a rozsudok BP Chemicals/Komisia, uz citovany, bod
71).

Kedze bolo napadnuté rozhodnutie prijaté po ukonéeni formélneho vysetrovacieho
konania podla ¢lanku 88 ods. 2 ES, je potrebné poukdzat na to, Ze podla judikatiry
sa také rozhodnutie osobne tyka podnikov vtedy, ked tieto podali staznost, ktora
viedla k zacatiu tohto konania, a ked boli vypocuté ich pripomienky, ktoré ovplyvnili
priebeh konania, ale to len vtedy, ak sa ich postavenia na trhu podstatne dotklo
opatrenie, ktoré je predmetom uvedeného rozhodnutia (rozsudok Stdneho dvora
z 28. janudra 1986, Cofaz a i./Komisia, 169/84, Zb. s. 391, body 24 a 25 a rozsudok
BP Chemicals/Komisia, uz citovany, bod 72).

Podmienky stanovené touto judikatdirou nie st v predmetnej veci splnené, pretoze
ziadny zo Zalobcov nedal Komisii podnet na zacatie spravneho konania, ani v jeho
rdmci nepredlozil pripomienky, ktoré by ovplyvnili jeho priebeh.

Podnik viak moze, hoci v spravnom konani pred Komisiou nehral aktivnu lohy,
inym sposobom preukdzat, Ze je osobne dotknuty (rozsudok BP Chemicals/Komisia,
uz citovany, bod 72 a v fom uvedend judikatira), musi viak v kazdom pripade
preukdzat, Ze opatrenie povolené napadnutym rozhodnutim bolo sposobilé
podstatne ovplyvnit jeho postavenie na prislusnom trhu.
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Takéto podstatné ovplyvnenie nie je dané uz samotnou okolnostou, Ze predmetné
rozhodnutie bolo spdsobilé mat uréity vplyv na siitazné vztahy na relevantnom trhu
a 7e dotknuty podnik sa nachddzal v stitaznom vztahu s podnikom, ktory mal z tohto
rozhodnutia prospech (pozri v tomto zmysle rozsudok Stidneho dvora
z 10. decembra 1969, Eridania a i./Komisia, 10/68 a 18/68, Zb. s. 459, bod 7).
Preto nepostacuje, ked sa podnik odvoldva len na svoje postavenie konkuren¢ného
podniku vo vztahu k podniku, ktory mal z predmetného opatrenia prospech, ale
musi okrem toho preukézat aj rozsah zisahu do jeho postavenia na trhu (pozri
v tomto zmysle rozsudok Sudneho dvora z 23. mdja 2000, Comité d’entreprise de la
Société francaise de production a i./Komisia, C-106/98 P, Zb. s, I-3659, body 40
a 41).

V predmetnom pripade treba konstatovat, Ze Zalobcovia neuviedli ni¢, ¢o by mohlo
preukédzat osobitost sttazného postavenia spoloc¢nosti patriacich do skupiny DP:
Deutsche Post Srl, Deutsche Post Global Mail GmbH a Danzas Italia SpA na
talianskom trhu.

Co sa tyka Zalobcu DHL, skutoé¢nost, Ze je menovite uvedeny v poznédmke pod ¢iarou
na strane 40 napadnutého rozhodnutia, nepostacuje na preukdzanie podstatného
ovplyvnenia jeho stitazného postavenia. Komisia na uvedenom mieste len poukazuje
na to, Ze na talianskom trhu jestvuje ,uréity stupen sataze” [neoficidlny preklad] a ze
st ,urcité sluzby v Taliansku poskytované stikromnymi podnikmi, z ktorych niektoré
maju sidlo v inych ¢lenskych §tatoch” [neoficidlny preklad]; v tejto stvislosti treba
chépat poznidmku Komisie, Ze ,ako priklad kontrolovanych spolo¢nosti zo
zahranidia... mozno uviest TNT a DHL" [neoficidiny preklad]. Ni¢ véak neopraviuje
na to, aby sa z tejto pasaZze urobil zéver, Ze by boli opatrenia povolené v prospech PI
napadnutym rozhodnutim podstatne ovplyvnili postavenie DHL na trhu.

Zalobcovia vak tvrdia, Ze DHL patri k ,3pi¢kovej skupine” troch zahrani¢nych
podnikov, ktoré stifazia na trhu s prepravou expresnych zasielok s PL. Na
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preukdzanie individualizdcie DHL sa odvoldvaji na skuto¢nost, Ze ich podiel na trhu
dosahoval roku 1998 8 % a roku 2001 6,6 %, pricom podiely PI na trhu v tychto
rokoch dosahovali 14 % a 21,9 % (vrdtane SDA z d6évodu majetkovej Uicasti).

Ako vsak PI opravnene zdoraziiuje, na trhu vykondvali ¢innost aj iné podniky, medzi
nimi niektoré s va¢sim podielom na trhu ako DHL, menovite TNT (1998: 21 %
a 2001: 18,5 %), UPS (1998: 15 %), Executive (1998: 8 % a 2001: 13,1 %) a Bartolini
(2001: 22,4 %). Inaé, zalobcovia uviedli rovnaké ¢isla, pricom spomenuli aj dalsie
podniky (pozri body 23 a 26). Tieto c¢iselné udaje nie si sami osebe spoOsobilé
preukdzat, ze sutazné postavenie DHL bolo napadnutym rozhodnutim v porovnani
s postavenim inych konkurentov PI podstatne ovplyvnené.

Navyse vyplyva z tdajov PI ohladne vyvoja talianskeho trhu s expresnou postou, Ze
DHL dosiahol v rokoch 1994 az 1999 ro¢ny narast (23,9 %), ktory prevySoval trzny
priemer (12,1 %), a Ze v rokoch 1998 az 2001 zvy$oval svoj obrat a podiel na trhu
a dosiahol ro¢ny ndrast (20,3 %), ktory prevysoval trzny priemer (11,6 %) a ktory bol
dokonca nad hodnotou skupiny PI po prevzati SDA (17,7 %).

Zalobcovia voci tomuto konkrétnemu a na situdciu DHL sa vztahujicemu prednesu
len vieobecne namietali, Ze ,jednostranné zvyhodnenie priameho konkurenta...
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vedie nevyhnutne k ovplyvneniu postavenia na trhu priameho konkurenta tohto
zvyhodneného podniku“. Nérast jeho podielu na trhu nevylucuje jeho aktivou
legitiméciu..., ale len podciarkuje jeho osobitné postavenie.. na trhu a z toho
vyplyvajiicu aktivnu legitimaciu na zabranenie opatreni talianskeho $titu v prospech
jedného konkurenta skreslujiceho sutaz“. Zalobcovia viak nijak konkrétne
nedoloZili tvrdenia, Ze by sa sifazné postavenie DHL bez povolenia predmetnych
opatreni vyvijalo podstatne lepsie.

Tym padom Zalobcovia nepreukdzali, Ze opatrenia povolené napadnutym roz-
hodnutim boli sposobilé podstatne ovplyvnit ich postavenie na predmetnom trhu.
Na to nepostacovalo, Ze tieto opatrenia — rovnako ako kazdé financ¢né opatrenie
jednostranne uprednostiiujiice jeden podnik — boli v stave nejakym spdsobom
ovplyvnit sttazné vztahy na tomto trhu.

Tento vysledok nie je v rozpore s oddvodnenim, ktorym Std prvého stupna
v rozsudku Ducros/Komisia, uZ citovany, vyhldsil za pripustnu Zalobu, ktora je podla
nazoru zalobcov podobnym pripadom ako tento vo veci samej. Na rozdiel od DP
a DHL sa totiz Zalobca Ducros stazoval na pomoc, ktord bola poskytovand
konkurentovi, a zGcastnil sa ako jediny podnik na spravnom konani (bod 35
uvedeného rozsudku). Navy$e tu bola v tejto veci zvldstnost v tom, Ze sa trzné
podiely predmetnych podnikov dali fazko uréit (bod 38 uvedeného rozsudku).
Koneéne bola staznost a néslednd Zaloba Ducrosu spdsobend tou okolnostou, ze
Ducros a prijemca predmetnej pomoci sa zicastnili tej istej vyzvy na predkladanie
ponuk v rdmci verejného obstardvania a zmluva sa uzatvorila s prijemcom tejto
pomoci a nie s Ducrosom; tdto verejnd zmluva mala pre Ducros velky vyznam,
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pretoze zodpovedala vyznamnej ¢asti jeho ro¢ného obratu (body 4, 5 a 39 uvedeného
rozsudku). Takéto $pecifické priznaky, ktoré individualizovali Ducros, v predmetnej
veci u zalobcov chybajti.

KedZe napadnuté rozhodnutie bolo vydané po ukon¢eni formalneho vy$etrovacieho
konania podla ¢lanku 88 ods. 2 ES, je odkaz Zalobcov na rozsudok Aktionsgemein-
schaft Recht und Eigentum/Komisia, uz citovany (body 53 a 54) — podla ktorého je
zaloba zdruzenia pripustnd, ked st medzi jej ¢lenmi priami konkurenti prijemcu
spornej pomoci — bezpredmetny, lebo v tejto veci bolo sporné rozhodnutie vydané
hned po predbeznom preskiumani. Zalobcovia sa teda nemézu opieraf o judikattiry,
podla ktorej, ak Komisia zisti v rdmci predbezného preskumania, bez toho, aby
zacala formdalne vy$etrovacie konanie, Ze $tdtna pomoc je zlucitelnd so spolo¢nym
trhom, opravnené osoby v zmysle ¢lanku 88 ods. 2 ES, ktoré pozivaji zaruky
formalneho vyS$etrovacicho konania, pokial prebieha, musia byt povazované za
osobne dotknuté rozhodnutim obsahujacim uvedené zistenie (rozsudok BP
Chemicals/Komisia, uz citovany, body 82 a 89).

V kazdom pripade vsak Zalobcovia neboli zbaveni procesnych prav garantovanych
¢lankom 88 ods. 2 ES, pretoze Komisia opravnené osoby riadne vyzvala, aby v ramci
formalneho vy3etrovacieho konania predlozili svoje pripomienky. Zalobcovia sa viak
na tomto konani napriek dvom vyzvam zverejnenym v Uradnom vestniku
Eurépskych spolocenstiev z 27. novembra 1998 (U. v. ES C 367, s. 5)
a z 3. februara 1999 (U. v. ES C 28, s. 5) nezicastnili. Kone¢ne, samotné okolnost,
ze zalobcovia st opravnené osoby v zmysle menovaného ustanovenia, nepostacuje
na to, aby boli individualizovani obdobnym spdsobom ako adresiti napadnutého
rozhodnutia (rozsudok BP Chemicals/Komisia, uz citovany, bod 73).
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Na zaklade uvedeného mozno konstatovat, Ze Zzalobcovia nedokézali preukézat, Ze sa
ich napadnuté rozhodnutie osobne tyka, t. j. Ze sa ich vo vztahu k ostatnym
hospoddrskym subjektom tyka osobitnym sposobom, ako keby boli adresitmi
rozhodnutia.

V dosledku toho treba Zalobu zamietnuf ako nepripustnt bez toho, aby sa muselo
skiimat, ¢i maja Zalobcovia pravny zdujem na konani.

O trovach

Podla ¢lanku 87 ods. 2 rokovacieho poriadku ucastnik konania, ktory nemal vo veci
uspech, je povinny nahradit trovy konania, ak to bolo v tomto zmysle navrhnuté.
Kedze 7alobcovia nemali vo veci Gspech, je opodstatnené rozhodnit, Ze znasaji
svoje vlastné trovy konania a si povinni nahradit trovy konania, ktoré vznikli
Komisii, v stlade s jej ndvrhom. KedZe PI navrhla zaviazat Zalobcov na ndhradu trov
konania spojenych so vstupom vedlajsieho udastnika do konania, je dalej
opodstatnené zaviazat ich na ndhradu trov konania, ktoré vznikli tomuto
vedlajsiemu dGcastnikovi konania.

Podla ¢ldnku 87 ods. 4 rokovacieho poriadku ¢lenské $téty, ktoré vstipili do konania,
znasaja svoje vlastné trovy konania. Z tohto dévodu znésa Talianska republika svoje
vlastné trovy konania.
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Z tychto dévodov

SUD PRVEHO STUPNA (druh4 rozsirena komora)

nariadil:

1. Zaloba sa zamieta ako nepripustna.

2. Zalobcovia zn4$aji svoje vlastné trovy konania a st povinni nahradit trovy
konania, ktoré vznikli Komisii a Poste Italiane SpA. Talianska republika
znasa svoje vlastné trovy konania.

V Luxemburgu 27. méaja 2004

Tajomnik Predseda komory

H. Jung J. Pirrung
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