* Kk

*+ %t
*

> EUROPSKA
ok KOMISIA

V Bruseli 28. 5. 2018
SWD(2018) 257 final

PRACOVNY DOKUMENT UTVAROV KOMISIE

Suhrnné sprava o konzultécii so zainteresovanymi stranami

Sprievodny dokument

k navrhu SMERNICE EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY 0 zniZeni vplyvu
urcitych plastovych vyrobkov na Zivotné prostredie

{COM(2018) 340 final} - {SEC(2018) 253 final} - {SWD(2018) 254 final} -
{SWD(2018) 255 final} - {SWD(2018) 256 final}

SK SK



Suhrnna sprava o konzulta¢nej praci v ramci navrhu smernice Eurépskeho parlamentu
a Rady o zniZeni vplyvu niektorych plastovych vyrobkov na Zivotné prostredie

1. Uvod

Konzultacné Cinnosti uvedené¢ v tomto dokumente predstavuju nazory, obavy a napady
roznych zainteresovanych strdn tykajuce sa hladania tych najlepSich prostriedkov na
dosiahnutie zniZenia mnoZstva morského odpadu pochadzajuceho najmi z jednorazovych
plastov a z opusteného, strateného alebo inak vyradeného rybarskeho vystroja. Na zéaklade
tychto vysledkov Komisia vypracovala stratégiu pre plasty’ a vykonala postdenie vplyvu v
stvislosti s jednorazovymi plastmi a rybarskymi vystrojmi.

2. Pristup ku konzultaciam a zahrnutie inych informacnych zdrojov

Konzultaény pristup zahfial:

e dva seminare zainteresovanych stran tykajlce sa jednorazovych plastov, ktoré sa
konali 16. juna a 14. septembra 2017,

e otvorenu konzultaciu/spatni véazbu tykajdcu sa ivodného posudenia vplyvu,

e rozhovory/ad hoc konzultacie so zainteresovanymi stranami,

e osobitny prieskum Eurobarometra 468 (EK, 2017)? a Flash Eurobarometra 388 (EK,
2014)%,

e verejnu online konzultaciu o téme s ndzvom ,,Znizovanie morského odpadu: opatrenia
tykajtce sa jednorazovych plastov a rybarskeho vystroja®, ktora sa konala v obdobi od
15. decembra 2017 do 12. februéra 2018,

e konferenciu zainteresovanych stran o pretvarani plastov’, ktord sa konala 26.
septembra 2017 a ktorej sucastou bolo zvlastne zasadanie 0 morskom odpade a
jednorazovych plastoch,

e konferenciu o platforme zainteresovanych stran pre obehové hospodarstvo 2018, ktora
sa konala 20. februdra a ktorej sucastou bolo zasadanie o morskom odpade.

3. Suhrnné vysledky konzultacii so zainteresovanymi stranami

3.1 Seminare a konferencie pre zainteresované strany

Ukastnici seminarov pre zainteresované strany o jednorazovych plastoch vo vieobecnosti
stihlasili s tym, Ze polozky klasifikované ako jednorazové plasty by mali spinat’ tieto kritéria
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(az na niekol’ko vynimiek): prevalencia v morskom prostredi, kratka fadza pouzivania,
spotreba prevazne mimo domova a existencia opédtovne pouzitenych alebo neplastovych
alternativ.

Urcili sa hlavné pri¢iny prenikania jednorazovych plastov, ktoré zahfiiaju nizku uroven
opatovného pouzitia a nizku troven recyklacie, dizajn vyrobkov, materidlov a spravanie
spotrebitel'ov. Za zdkladnu pri¢inu by sa mohol povaZzovat’ nedostatok regulacnych opatreni.

Prediskutovali sa regulacné a dobrovolné opatrenia vratane: stimulov pre vyrobcov a
spotrebitel'ov (finanénych stimulov a stimulov pre spravanie); lepSieho zberu plastového
odpadu; noriem, zdkazov a povinnosti zavedenych pri vyvoji vyrobku a hlaseni odpadov.
Respondenti uprednostnili ciel’ v rimci celej EU zamerany na predchadzanie vzniku odpadu a
spolupracu zainteresovanych stran s cielom vyvinit celostny pristup k jednorazovému
odpadu. Medzi d’alSie mozné opatrenia patrila zmena ramcovej smernice o odpadoch, ktora
bola doplnena o lepSie reSpektovanie hierarchie odpadového hospodarstva, zelené verejné
obstaravanie a dobrovol'né dohody.

V rdmci diskusii o opatreniach tykajacich sa obmedzeni sa zdoraznili tieto skuto¢nosti:

e Existuji len obmedzené dokazy o ucinnych kampaniach na zvySovanie povedomia a o
tom, ze tieto kampane nestacia ako samostatné opatrenie.

e Zakazy moézu byt dobrym spoésobom na to, ako presadzovat prepracovanie
konkrétnych poloziek nizkej hodnoty, ale ak su stanovené na vnutroStatnej Urovni,
mozu zasahovat’ do jednotného trhu.

o Casovy ramec vykonavania musi zabezpe¢it, aby nahradné materialy spiiali normy a
aby spotrebitelia boli pripraveni.

e Poplatky predstavuju U¢inné preventivne opatrenie na ovplyvnenie spravania
spotrebitel'ov pri vytvarani prijmov. Zastupcovia odvetvia zdoraznili, Ze je potrebny
legislativny pristup, aby sa zabezpecili rovnaké podmienky.

e Stanovenie cielov zniZzovania v suvislosti s konkrétnymi polozkami bolo vSeobecne
povazované za vhodné opatrenie.

e Alternativnou moznostou je zabezpecCenie toho, aby sa jednorazové plasty
neposkytovali zadarmo na mieste predaja.

3.2 Spitna vazba tykajaca sa ivodného posudenia vplyvu

V 28 podaniach bola uvedena silnA podpora intervencie na urovni EU, pricom
maloobchodnici a vyrobcovia by dali prednost’ dobrovolnym pristupom voci regulaénym
opatreniam. Sukromny sektor zdoraznil dolezitost’ hospodarskej zivotaschopnosti recyklacie,
nedostato¢né vykonavanie existujucich pravidiel a regula¢né medzery. V niekol’kych z nich sa
zdoraznila potreba obehového pristupu alebo pristupu zalozeného na zivotnom cykle, ktory
podporuje prevenciu, a pozadovali sa stimuly na podnietenie inovacii a odstranenie
vnutrostatnych regulacnych bariér.

V suvislosti s rozmanitost'ou jednorazovych plastov sa pozadovali diferencované pristupy v
zéavislosti od toho, ¢i je plastovy morsky odpad vysledkom poloziek 1), ktoré mozno



recyklovat’, alebo poloziek, 2) pre ktoré existuju udrzatel'né alternativy. Pri uz zachytenych
polozkéch bol vyjadreny vyrazny zaujem o systémy rozSirenej zodpovednosti vyrobcu.
Viaceré zainteresované strany poukazali na Gspech systému zdlohovania (napr. flias), aj ked’
niektoré z nich varovali pred negativnymi a potencialne neprimeranymi hospodarskymi
dosledkami pre maloobchodnikov. Medzi dolezité faktory uspechu takychto systémov patrila
ucinnost’ existujucich systémov odpadového hospodarstva, spravanie spotrebitel'ov, miestna
infrastruktura, potencial opdtovného vyuzitia danej polozky a presadzovanie tychto systémov.
V pripade poloziek, ktoré by mohli byt nahradené¢ udrzatelnejSimi alternativami,
maloobchodnici tvrdili, Ze by sa to najlepSie dosiahlo na irovni spotrebitel'ov prostrednictvom
zvySovania povedomia a pozitivnych stimulov. Pri pouzivani biologicky rozloziteI'nych
plastov sa odporuca opatrnost, pricom viaceri ziadali o jasnost’ informacii a oznaovanie pre
spotrebitelov. Zastupcovia podnikov zdoraznili, Ze akékol'vek obmedzenia musia
zohl'adiiovat’ poziadavky jednotného trhu a administrativnu zataz.

Pokial’ ide o rybarsky vystroj, spatna vézba sa zamerala na tri hlavné oblasti: (1) z&kladnd
liniu a jej predpoklady; (2) moZnosti politiky a (3) dotaznik formou rozhovorov.

V dosledku spitnej vazby a dodatocnych zdrojov sa v pripade eurdpskych mori znizila miera
strat plastovych sucasti rybarskeho vystroja a vybavenia akvakultary v zakladnej linii z 30 %
na 15 %. Prehodnotilo sa aj percentudlne rozloZenie hmotnosti plastového odpadu medzi
akvakultarou a rybolovom. Spociatku rozlozenie hmotnosti (zalozené na ndrskych tdajoch)
predstavovalo 77 % v ramci akvakultary a 23 % v ramci rybolovu. Aby to vSak presnejsie
zodpovedalo vyrobkom rybolovu a akvakultury v 28 &lenskych $tatoch EU, rozloZenie
hmotnosti sa zmenilo na 60 % v rdmci akvakultury a 40 % v ramci rybolovu. Spéatna vazba
viedla k zahrnutiu predpokladu Uplného vykonavania revidovanej smernice o pristavnych
zbernych zariadeniach, nariadenia o kontrole a ramcovej smernice o odpade v ramci zakladnej
linie.

Hodnotili sa tieto Styri moznosti politiky: 1) rozSirena zodpovednost vyrobcu bez systému
zélohovania; 2) rozsirend zodpovednost vyrobcu so syst¢émom zalohovania; 3) stanovenie
ciela (ciel’ tykajuci sa recyklacie); a 4) alternativne materialy a navrh vyrobku. Spatna vézba
poukdzala na ddlezitost’ kvantifikacie vplyvu, ktord bola zahrnuta v ¢o najvysSej moznej
miere.

3.3 Rozhovory/ad hoc konzultacie

Viac ako 30 rozhovorov prispelo k vypracovaniu postidenia problémov a vplyvu, pokial’ ide o
jednorazové plasty. Cielom tychto rozhovorov bolo vytvorit a otestovat’ potencialne
intervenéné opatrenia, analyzovat’ technickil uskutoCnitel'nost’ a pravdepodobné ucinky.
Zhromazdili sa konkrétne udaje o vykonnosti a nakladoch a o tom, ako sa mézu zmenit’ v
dosledku moznych intervenénych opatreni.

Zainteresované strany v ramci skupin zdoraznili doélezitost dostupnosti a funkcénosti
neplastovych a viactucelovych alternativ jednorazovych plastov a potencidlne naklady pre
vyrobcov v pripade prechodu na tieto materidly. Poradenstvo s prevadzkovatel'mi systémov



viaceré¢ho a opitovného pouzitia a s prevadzkovate'mi vodarenskych spolo¢nosti pomohlo
rozvinut’ lepSie pochopenie prevadzky a vyziev.

Prostrednictvom 16 priamych rozhovorov a 15 e-mailovych a telefonickych rozhovorov
tykajucich sa rybarskeho vystroja sa zhromazdili vstupné informacie na ucely opisu,
kvantifikdcie a hodnotenia Styroch moznosti politiky.

Zainteresované strany suhlasili s tym, ze je potrebné znizit’ plastovy morsky odpad z rybolovu
a akvakultury a Ze su potrebné politické opatrenia, a to aj na Grovni EU. Vi&§ina z nich
povazovala Styri navrhované politické mozZnosti za spravnu volbu, priCom poukédzala na
vyzvu tykajlucu sa vykonavania, presadzovania a sledovania politik a opatreni na drovni EU.

Rozsirena zodpovednost’ vyrobcu so systémom zalohovania alebo bez systému zalohovania sa
povazovala za najvyhodnejSiu politicki moznost, pretoze modze pokryvat ndklady na
triedenie, demontdz a prepravu, ako aj platby za ¢innosti zamerané na vyhl'adavanie. Systém
zalohovania by vytvoril finanény stimul na vratenie vystrojov, ktoré st na konci zivotnosti, do
pristavov. Objavili sa obavy, Ze takyto systém by bol trestom pre rybarov za nevyhladatelné
stratené vystroje a stimulom na vyhl'addvanie cudzich nedotknutych vystrojov. Opakovane sa
uvédzali Gspesné priklady z Islandu, Norska a Danska. Ciele tykajice sa recyklacie sa
povazovali za uzito¢né na presmerovanie vystrojov na konci zivotnosti zo skladok alebo
spalovni do recyklaénych zariadeni. Je potrebné, aby sa na trh lepSie uvadzali recyklované
materidly z rybarskeho vystroja a vybavenia akvakultury a aby sa vyuzivalo verejné
financovanie alebo financovanie rozSirenej zodpovednosti vyrobcu na ucely vytvorenia
konkurenéného postavenia pre recyklované materidly z obalového priemyslu. Biologicky
rozloziteI'né plasty sa povazovali za prili§ drahé a nie Siroko dostupné, a to najma tie, ktoré sa
biologicky rozkladaju v slanych vodach a vo velkych hibkach. Niektoré zainteresované strany
d’alej poukazali na to, Ze biologicky rozloziteny materidl by mohol motivovat’ k likvidacii
plastovych sucasti rybarskych vystrojov v mori namiesto toho, aby boli vratené do pristavu.

3.4 Konzultacie v ramci Eurobarometra

Konzultacie v ramci Eurobarometra v roku 2014 odhalili podporu Eurépanov® na dosiahnutie
ciela na urovni EU zameraného na zniZenie morského odpadu. V osobitnom prieskume
Eurobarometra 468 (EK, 2017)° 33 % respondentov oznadilo znedistenie mori za
najdolezitejSiu otazku tykajicu sa zivotného prostredia. 72 % respondentov uviedlo, ze znizili
pouzivanie jednorazovych plastovych tasiek, priCom 38 % respondentov zniZilo ich
pouzivanie za poslednych 12 mesiacov. 89 % az 94 % respondentov povazovalo za ddlezité
tieto opatrenia:

e vyrobky navrhnuté na ul'ahc¢enie recyklacie plastov;

e zavazok zo strany priemyslu a maloobchodnikov vyvinat’ Gsilie na zniZenie mnozstva
plastovych obalov;

e vzdelavanie o tom, ako zniZovat’ mnozstvo plastového odpadu, a

V obdobi od 3. do 7. decembra 2013 sa uskutoénili rozhovory s 26 595 ob¢anmi EU z 28 &lenskych $tatov.
V obdobi od 23. septembra do 2. oktébra 2017 sa uskutoénili rozhovory s 27 881 ob¢anmi EU z 28 ¢lenskych
Statov.



e 7zavizok zo strany miestnych organov poskytovat’ viac lepSich zbernych zariadeni na
k trany tnych kytovat’ 1 h zbernych d

plastovy odpad.

61 % respondentov povazovalo za ddlezité, aby spotrebitelia platili dodatoény poplatok za
jednorazovy plastovy tovar. V EU sa Goraz viac I'udi domnieva, Ze rozhodnutia o ochrane
Zivotného prostredia by sa mali prijimat’ spolo¢ne v ramci EU.

3.5 Otvorena verejna konzultacia

V ramci verejnej online konzultacie’ o téme s nazvom ,.ZniZovanie morského odpadu:
opatrenia tykajuce sa jednorazovych plastov a rybarskeho vystroja®“ (ktora sa konala od 15.
decembra 2017 do 12. februéra 2018) sa prijalo 1 807 odpovedi.

Ohrozovanie dobrych zivotnych podmienkach zvierat, rizikd pre I'udské zdravie a vplyv na
ekosystémové sluzby sa povazuju za tri najdolezitejSie otazky suvisiace s morskym odpadom
a jednorazovymi plastmi. 95 % respondentov suhlasilo s tym, Ze opatrenia tykajlce sa
jednorazovych plastov st potrebné a nalichavé. Vicsina z nich sa domnieva, ze EU by mala
podporovat’ zavedenie povinnych nastrojov na celosvetovej trovni alebo na trovni EU.
Verejné organy mali odliSny nazor, priCom poznamenali, ze niektoré opatrenia by sa mali
prijat na trovni EU a iné na miestnej alebo vniitrostatnej Girovni.

Iniciativa na zniZenie mnozstva jednorazovych plastov v zivotnom prostredi ziskala vyrazn
podporu, priCom na zozname priorit boli zahrnuté uzavery, vieCka a fl'aSe z napojov. Pokial
ide o opatrenia, respondenti uprednostnili Cistenie plazi, aktivne ,lovenie odpadu® a
pravidelné kvantifikovanie morského a plaZového odpadu. Priemyselné a obchodné zdruZenia
boli jedinou kategériou, ktora nepodporovala aktivne ,,lovenie odpadu®.

Mnohi respondenti hlasili pokles osobného pouzivania l'ahkych nakupnych tasiek, flia§ z
napojov a vieCok. Spotreba obalov zo zemiakovych lupienkov a zo sladkosti sa zmenila v
najmensej miere. Prevazna vacSina pripisala takéto znizenia zvySovaniu povedomia o
vplyvoch jednorazovych baleni na zivotné prostredie. Respondenti sa najviac usilovali znizit
pouzivanie plastovych flia§; viac ako polovica z nich hlasila, Ze uz tak urobili. 77 %
respondentov by bolo ochotnych zaplatit malé dodato¢né poplatky ako sucast systému
zalohovania plastovych flia§. Vyraznu podporu (93 %) ziskali politiky postupného rusenia
jednorazového plastového riadu v prospech biologicky rozlozitelnych alebo opitovne
pouzitel'nych alternativ, a to aj v pripade malého zvysenia cien. Predstavitelia priemyselnych
a obchodnych zdruzeni sa nezhodli v otazke tykajucej sa ochoty platit, zatial' ¢o sthlasili s
postupnym ruSenim jednorazovych plastov.

Znacna podpora (91 %) bola vyjadrend v prospech pravidiel, ktoré vyzaduju, aby spolo¢nosti
vyréabajuce cigarety finan¢ne prispievali na naklady na ¢istenie ohorkov cigariet. Priemyselné
a obchodné zdruzenia boli relativne zdrzanlivejSie. Podobny navrh pre vyrobcov
hygienickych vyrobkov podporilo 79 % respondentov.

” http://ec.europa.eu/environment/consultations/pdf/marine _litter.pdf
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Systém zalohovania sa povazoval za najvhodnejSiu reakciu (47 %) v pripade flia§ z napojov,
po ktorej nasledovali ciele tykajlice sa zniZenia ich pouZivania (33 %). Respondenti
zaznamenali vysoku mieru ndvratnosti (priblizne 90 %) v ramci systému zalohovania a
vysokd kvalitu vyslednych surovin na vyrobu, ale maloobchodnici naznadili potencialne
hospodarske a prevadzkové vplyvy, a to najmi v pripade mensich obchodov, a pozadovali
zavadzanie prispdsobenych systémov na vnutroStatnej trovni.

Minimalne kons$trukéné poziadavky mali menej podpory (20 %) a neziskali Ziadnu podporu
7o strany zastupcov podnikov. Pokial’ ide o jednorazové plasty, ktoré by bolo mozné nahradit’
udrzatelnejSimi alternativami, ako su napriklad vatové tyCinky a pribory, respondenti
podporili legislativne opatrenia a ciele zniZenia pouZivania. Podobné legislativne opatrenia
boli povazované za vhodné aj pre polozky, pre ktoré neexistovala Ziadna zjavna alternativa,
ako su napriklad ohorky z cigariet a hygienické vlozky. V pripade poloziek v ramci tejto
kategorie jednorazovych plastov sa systémy rozsirenej zodpovednosti vyrobcu povazovali za
rovnako vhodné.

340 T'udi odpovedalo na konkrétnu Cast’ verejnej online konzultacie tykajucej sa rybarstva. 95
% respondentov suhlasilo s tym, ze je potrebné a naliehavé prijat’ kroky na rieSenie morského
odpadu. Konkrétne v pripade rybarskeho vystroja si 79 % respondentov mysli, Ze je potrebné
a naliehavé konat’. 100 % rybarskych organizacii (a celkovo 53 %) povazuje vplyv morského
odpadu na rybarstvo a akvakultiru za pomerne alebo vel'mi délezity. Naklady na cistenie
odpadu povazuje 84 % respondentov za vel'mi dolezité alebo dolezité.

80 % respondentov oznacilo rybarov za vel'mi dolezitych ucastnikov, ktori sa usiluju o
zmenu, ked’Ze su priamymi pouZivatelmi vystrojov. EU, &lenské §taty, miestne a regiondlne
orgdny a rybarske organizacie sa tieZ povazovali za dolezité. Prekvapivo sa ukazalo, ze
sukromny sektor zohrava menej ddlezitu Ulohu, a to aj napriek svojej potencidlnej tlohe v
systémoch rozsirenej zodpovednosti vyrobcu.

Vicsina respondentov uviedla, Ze ,ur€ity“ vystroj sa strati (v rozmedzi od 28 % v pripade
zat'ahovych sieti az po 54 % v pripade ziabrovych sieti) alebo zlikviduje (v rozmedzi od 22 %
v pripade zat'ahovych sieti az po 43 % v pripade lan a povrazov).

Styrmi uprednostiiovanymi opatreniami boli: 1) stimuly na to, aby sa vyloveny odpad a
vystroj na konci Zivotnosti vyviezli na pobrezie (88 %), 2) lepSie zariadenia na zber a
triedenie na plavidlach a v pristavoch (70 %), 3) stimuly/financovanie vyhl'adavacich operacii
(68 %) a 4) lepsie presadzovanie existujucich pravidiel (67 %).

V kolonkach na volné vpisanie komentarov zainteresované strany navrhli aj rozSirenu
zodpovednost’ vyrobcov, pozadovali vysSie sankcie za zneCistovanie a vysvetlili rizika a
neucinnost’ vyhl'addvacich operacii, podporili dolezitost’ vzdelavania rybarov, vyzvali na
oznacovanie vystrojov, zdoraznili, Ze vysoké ndklady na pristavy vedu k vécsej likvidacii
vystrojov na mori a vyzvali na budovanie vhodnych pristavnych zariadeni.

Pokial’ ide o rieSenie tykajuce sa toho, ktoré dodato¢né cielené opatrenia by podporili vratenie
vystroja na pevninu, respondenti (59 %) uprednostiiuju poplatky za systém zilohovania



uvalené na rybarov alebo (53 %) systémy roz$irenej zodpovednosti vyrobcu vratane poplatku
za vystroj. Vznikli obavy z toho, Ze systém zalohovania by mohol byt trestom pre rybarov,
ktori nie s schopni pozadovat’ vratenie zalohy za netimyselne strateny alebo nevyhladatel'ny
Vystroj.

3.6 Konferencie

Na konferencii na tému ,Prehodnotenie plastov (26. septembra 2017 v Bruseli)
zainteresovane strany navrhli, ze na dosiahnutie ciel’a zniZzenia mnozstva morského odpadu o
50 %, ktory odhlasoval Eurdpsky parlament, by bola potrebna ambicidzna stratégia EU s
konkrétnymi politickymi opatreniami tykajdacimi sa réznych jednorazovych plastov.

Boli navrhnuté zavdzné ciele v oblasti zniZzovania spotreby spojené s dosiahnute'nymi
casovymi planmi. Spotrebitel'ské stimuly, systém zalohovania a infraStruktara na recyklaciu
boli urené ako potencidlne vhodné opatrenia. Popri zamerani na polozky by sa mali riesit’ aj
zdroje a spOsoby znizovania mnozstva morského odpadu. Zainteresované strany poukézali na
slabé vysledky iniciativ na zvySovanie verejného povedomia suvisiace s kampanami s
nedostatoénymi zdrojmi. Zelené verejné obstaravanie sa povazovalo za dobry spésob na
zvysenie dopytu po alternativach k jednorazovym plastom.

Konferencia o platforme zainteresovanych stran pre obehové hospodérstvo 2018° (20. — 21.
februara 2018) poskytla podrobnej$i ndhl'ad na opatrenia v oblasti plastov v morskom
prostredi.

3.7 Zavery

Pri réznych polozkach jednorazového odpadu sa za vhodné povazovali odlisné opatrenia.
Rdzne opatrenia boli predmetom diskusii v zavislosti od existujucich pravnych predpisov a
dostupnosti udrzate'nych alternativ. Opatrenia v oblasti rozsirenej zodpovednosti vyrobcu sa
vo vSeobecnosti vnimali pozitivne. Zastupcovia odvetvi a podnikov zdoraznili predpokladané
naklady spojené s niektorymi opatreniami a dolezitost’ ich porozumenia pred prijatim
akychkol'vek opatreni. Legislativne pristupy taktiez ziskali podporu. Ciele v oblasti
zniZzovania sa stretli s priaznivym ohlasom, vyskytli sa vSak aj vyhrady tykajuce sa
podmienok vykonavania (napr. ¢asovo viazané ciele).

Vyjadrila sa potreba d’al§ich opatreni a politik na dosiahnutie celkovych cielov EU.
Zainteresované strany uviedli ochotu platit’ za udrzatelnejsie alternativy k jednorazovym
plastom alebo platit’ penale za pouzivanie jednorazovych plastov. Kampane na zvySovanie
povedomia sa povazovali skor za dopliujuce opatrenia k ostatnym regulatnym a
dobrovol’nym opatreniam.

Pokial’ ide o rybarsky vystroj, zainteresované strany uviedli, Ze je potrebné a naliehavé
reagovat. Okrem lepsich pristavnych zbernych zariadeni ziskali podporu aj politické moznosti
v oblasti rozsirenej zodpovednosti vyrobcu a systému zalohovania. Prevlada presvedcenie, ze
rozSirena zodpovednost’ vyrobcu spolu so systémom zéalohovania ma pozitivny ucinok

8 http://www.eesc.europa.eu/sites/default/files/files/circular-economy-stakeholder-

conferenceprogramme v20180212-2.pdf
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suvisiaci s ndkladmi a vynosmi a prispieva k cielu stratégie pre plasty zameranej na znizenie
arovne plastov v europskych moriach.
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