SK

* Kk

5 EUROPSKA
ol KOMISIA

* %5t
*

V Bruseli 8. 2. 2016
COM(2016) 48 final

SPRAVA KOMISIE EUROPSKEMU PARLAMENTU A RADE

o systémoch, ktorymi sa hovédzie zvierata znehybnuji prevratenim alebo inou
neprirodzenou polohou

SK



SPRAVA KOMISIE EUROPSKEMU PARLAMENTU A RADE

o systémoch, ktorymi sa hovidzie zvierata znehybiiuju prevratenim alebo inou
neprirodzenou polohou

SUVISLOSTI

V ¢lanku 27 ods. 2 nariadenia Rady (ES) ¢. 1099/2009 o ochrane zvierat pocas
usmrcovania® sa stanovuje ze, ,,Komisia najneskor do 8. decembra 2012 predlozi
Eurdpskemu parlamentu a Rade sprévu o systémoch znehybrnovania hovddzieho
dobytka prevratenim alebo inou neprirodzenou polohou. Tato sprdava musi vychadzat
z vysledkov vedeckej Studie, v ktorej sa uvedené systémy porovnavaju so systéemami
ponechavajucimi hovdidzi dobytok vo vzpriamenej polohe, pricom sa v nej zohladnia
aspekty dobrych podmienok zvierat, ako aj socialno-ekonomické vplyvy vratane
prijatelnosti zo strany naboZenskych spolocenstiev a bezpecnosti prevadzkovatelov.
K tejto sprave sa podla potreby priloZia legislativne navrhy s cielom zmenit a
doplnit’ toto nariadenie tykajuce sa systémov znehybnovania hovddzieho dobytka
prevratenim alebo inou neprirodzenou polohou.*

Komisia na l’léelzy pripravy tejto spravy zadala vypracovanie Stadie (neskor nazvanej
,,Stadia BoRest).

Vzhl'adom na Specifickost’ a zlozitost’ tejto Studie (najmi na zber technickych a
vedeckych udajov na bitunkoch) trvala jej priprava a realizacia ovel'a dlhsie, nez sa
oc¢akavalo, a to je pri¢inou oneskorenia prijimania tejto spravy.

ZNEHYBNOVACIE SYSTEMY PRE HOVADZIE ZVIERATA USMRCOVANE BEZ
OMRACENIA

Problematika

Hovadzie zvieratd® sa na bitankoch pred omracenim, ktoré sa obvykle vykonava
jatocnou pistolou s bodcom (upevnenou strelou s prerazenim lebky), znehybnuju
v znehybnovacich zariadeniach (klietkach/boxoch) vo vzpriamenej polohe.

V ¢lanku 4 ods. 4 nariadenia (ES) ¢. 1099/2009 sa stanovuje, ze poziadavky na
omracovanie stanovené v ¢lanku4 ods.1 a v prilohe | k tomuto nariadeniu sa
neuplatiiuji, ak sa usmrtenie vykonava osobitnym spdsobom podla nabozenskych
ritudlov za predpokladu, ze sa zabitie uskuto¢ni na bitanku. Za tychto podmienok sa

U.v. EU L 303, 18.11.2009, s. 1.

Znehybrnovacie systémy pre hovddzie zvierata usmrcované bez omracenia/dosledky na dobré podmienky
zvierat a socialno-ekonomické désledky — BOREST - wvypracoval Institut de 1’Elevage (ako
koordinator), jun 2015.

(http://ec.europa.eu/food/animals/welfare/practice/slaughter/index_en.htm).

V kontexte tejto spravy sa vyraz ,,zvierata™ vztahuje iba na hovidzie zvierata (dospely hovidzi dobytok
a telata).



2.2.

pravnymi predpismi EU vynimoéne umoZziluje usmrcovanie bez omracenia, napr.
vykrvenie zvierat bez predchadzajliceho omracenia, vratane ritudlneho usmrtenia
podl'a Zidovskych alebo moslimskych ritudlov. Na tento ucel boli navrhnuté osobitné
znehybnovacie systémy na prevratenie hoviddzieho zvierata dolu hlavou alebo na bok
(oto¢né Kklietky) s cielom ul'ah¢it’ osobe vykonavajlicej usmrcovanie zvierata rez.
Tieto znehybiiovacie systémy mozno pouZzivat’ len v pripade, ze zvieratd sa usmrcuju
bez omra¢ovania®.

Podl'a spravy z roku 2004 o aspektoch suvisiacich s dobrymi Zivotnymi podmienkami
zvierat pri jednotlivych metodach omracovania a usmrcovania uprednostiuju vedci z
Eurdpskeho tradu pre bezpecnost' potravin (EFSA) v pripade usmrcovania bez
omracovania znehybfiovanie zvierat vo vzpriamenej polohe®. Svoje stanovisko
zalozili na publikacii z roku 1990, v ktorej sa porovnavali dva druhy klietok (klietka
znehybniujlca vo vzpriamenej polohe a oto¢na klietka).

Pocas postupu prijimania nariadenia (ES) ¢. 1099/2009 sa vSak tvrdilo, ze oto¢né
klietky pouzivané v Eurdpe sa Vv sucasnosti vyrazne lisia od modelu opisaného v
publikacii z roku 1990. Okrem toho niektoré nabozenské spolocenstva vyjadrili
obavy, ze vzpriamena poloha nemusi byt v stillade s ich nabozenskymi ritudlmi.

Celkova situacia

V roku 2012 bolo v EU celkovo usmrtenych 25 miliénov kusov hovadzich zvierat®, z
ktorych priblizne 2,1 miliéna’ (8,5 %) bolo usmrtenych bez omragenia, a to takmer
vietky (97 %) v siestich &lenskych 3tatoch®.

Z uvedenych 2,1 miliéna zvierat bolo viac ako 1,6 milidna usmrtenych v otoé¢nych
zariadeniach (78 % zvierat usmrtenych bez omracenia) a zvySok (22 %) bolo
usmrtenych v zariadeni vo vzpriamenej polohe.

V roku 2012 sa oto¢né zariadenia nepouzivali v LotySsku, Portugalsku, Rumunsku,
na Slovensku a v Spojenom kralovstve. Vzpriamena poloha bolo povinnd v
Spojenom kralovstve®.

Miera pouzivania klietok vo vzpriamenej polohe a oto¢nych klietok sa medzi
jednotlivymi Clenskymi Statmi znacne 1iSi. Nadobuda rdézne hodnoty od 100 %
Klietok vo vzpriamenej polohe (v Spojenom kralovstve vd’aka pravnym predpisom)
az po 90 % otocnych klietok (vo Francuzsku).

Pokial’ ide o pouzivanie otocnych klietok, existuje tu Siroka Skala postupov. Véac¢sina
prevadzkovatel'ov bitankov (80 %) ich pouziva v prevratenej polohe — otofené o
180° (dole hlavou), zatial’ ¢o zvySok otaca zviera Ciasto¢ne — 0 90° (na bok).

~N o o &

Clanok 15 ods. 2 nariadenia (ES) &. 1099/2009.
http://www.efsa.europa.eu/EFSA/efsa_locale-1178620753812 1178620775454.htm, pozri stranu 25.

Podrobnosti sa uvadzaji najmé v oddiele 4 stadie BoRest.

Na zaklade prieskumu zroku 2012 medzi prislusnymi organmi iSlo presne o2 147 300 kusov
hovadzich zvierat.

V Belgicku, vo Franclzsku, v Taliansku, Holandsku, Spanielsku a Spojenom kralovstve.
Vzpriamena poloha bolo povinna aj v Estonsku, ale pocas prieskumu sa tu nevykonalo Ziadne usmrtenie

bez omracenia.


http://www.efsa.europa.eu/EFSA/efsa_locale-1178620753812_1178620775454.htm
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Otoc¢né zariadenia

Existuje vel'a typov pouzivanych zariadeni (v $tudii BoRest bolo identifikovanych 32
modelov), ktoré vyrabaju rézni vyrobcovia. Traja hlavni vyrobcovia sa delia o 50 %
trhu, pricom druht polovicu pokryvaji miestne podniky.

Podla stadie BoRest je viac ako 90 % francUzskych bitunkov vybavenych
modernymi otoénymi zariadeniami, a to nezavisle od velkosti bitunku. Tieto
zariadenia sa pouZzivajii aj v inych krajinich, ako st Holandsko, Spanielsko a
Belgicko (spolu s Francuzskom predstavuji tieto clenské Staty 85 % zvierat
usmrcovanych bez omracenia).

Na zaklade tychto udajov sa v $tadii BoRest odhaduje, Ze viac ako 85 % zvierata je
usmrcovanych v modernych otoénych zariadeniach. Je to v sulade so skuto¢nostou,
ze 67 % bitankov je vybavenych zariadeniami novs§imi ako 10 rokov a Ze menej ako
15 % bitunkov predstavuje investicie spred roku 1990.

UVAHY O DOBRYCH ZIVOTNYCH PODMIENKACH ZVIERAT
Prehlad literatury

V sprave EFSA z roku 2004 sa vedci odvolavaji na §tdiu z roku 1990, v ktorej sa
porovnava druh klietky, v ktorej su zvierata znehybnené vo vzpriamenej polohe (typ
Cincinnati alebo ASCPA), a klietky, v ktorej su zvierata otocené na bok alebo chrbat
(typ Weinberg). Z tejto studie vyplyva, ze znehybnovanie zvierat vo vzpriamene;j
polohe je v oblasti dobrych zivotnych podmienok zvierat vyhodnejsie.

Od zavedenia klietky typu Weinberg uz doslo k vyznamnym zmenam pdvodného
konstrukéného navrhu oto¢nych znehybilujucich zariadeni.

Prevracanie zvierat spdsobuje cely rad obav suavisiacich s dobrymi Zivotnymi
podmienkami zvierat: zviera sa vystavi v neprirodzenej polohe, ¢o navodi tlak v
brusnej dutine a stres z dovodu prevratenia, najmi ak je zviera takto zadrziavané
dlhy cas.

Na druhej strane znehybnenie vo vzpriamenej polohe pri usmrcovani bez omracenia
stazuje situaciu osobe vykondvajicej usmrtenie (rez musi viest' zdola nahor) a moze
predstavovat’ horsie pracovné podmienky.

Udaje ziskané zo $tidie BoRest

V ramci $tadie BoRest sa skumali otazky dobrych Zivotnych podmienok 1 113 kusov
hovédzich zvierat z roznych vzoriek kategérii zvierat, znehybiniovacich zariadeni
alebo postupov zozbieranych na 18 bittinkoch v Siestich &lenskych §tatoch™ od jula
do decembra 2013. Sledovalo sa niekol'ko ukazovatelov dobrych Zzivotnych
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V Belgicku, vo Franclzsku, v Taliansku, Holandsku, Spanielsku a Spojenom kralovstve. V &ase §tudie
pochadzalo 97 % vsetkych hovédzich zvierat usmrtenych bez omradenia z tychto Siestich ¢lenskych
Statov.



podmienok zvierat v suvislosti s trvanim znehybnenia, postupmi rezania a
vykrvovania, ako aj so stratou vedomia.

Pri vidcsine premennych boli rozsahy priemernych hodn6t ziskanych v troch
polohach (v prevratenej polohe, v polohe na boku, vo vzpriamenej polohe) podobné.
Vysledky poukazali na ur¢ité rozdiely, ale vacSina z nich mohla suvisiet’
s niektorymi zvlastnostami konstrukéného navrhu zariadenia, s kvalitou znehybnenia
hlavy a so zru¢nost'ou prevadzkovatel'ov.

Vzhl'adom na vysoku variabilitu konStrukcie bitinkov (dispozi¢ny plan prehanacich
chodieb, znehybnovacich a vykrvovacich zon, konstrukény navrh znehybniovacieho
zariadenia atd’.), ako ja zrucnosti a spésobilosti 0sdb vykonavajucich usmrcovanie,
ktora bola pozorovana pocas Stadie, nebolo mozné zohl'adnit’ a zanalyzovat’ vSetky
faktory.

Stadia vsak neviedla k nezvratnym zisteniam o vyznamnych rozdieloch z hl'adiska
dobrych zivotnych podmienok zvierat medzi uvedenymi dvomi znehybniovacimi
systémami.

EKONOMICKE, SOCIALNE A SPOLOCENSKE ASPEKTY

Podla stadie BoRest s systémy znehybiiujuce vo vzpriamenej polohe lacnejsie ako
oto¢né, a to vo vsetkych ekonomickych aspektoch, ako su celkové investicie, udrzba
a zZivotnost’.

Néklady na znehybiiujuce zariadenie vo vzpriamenej polohe sa odhaduji na priblizne
4 300 EUR rocne (vratane nakladov na odpisy investicii vo vyske 50 000 EUR, na
udrzbu a uroky) a vpripade otocného znehybiujuceho zariadenia vo vySke
12 600 EUR rocne (vratane nakladov na odpisy investicii vo vyske 100 000 EUR, na
udrzbu a uroky).

Treba vSak pripomenut, Ze ndklady na znehybnovanie predstavuju len mala Cast
(menej ako 10 %) z celkovych nékladov na usmrcovanie.

Rychlost’ linky na bitinku je jednym z najddlezitejSich faktorov, pokial’ ide o
naklady na usmrcovanie. V tejto suvislosti sa v studii dospelo k zaveru, ze rychlost’
linky sa v pripade systému znehybiiovania vo vzpriamenej polohe a v pripade
oto¢ného systému nelisi. V oboch pripadoch sa priemerne usmrti asi 28 az 30
dospelych zvierat za hodinu.

Podla vyhléaseni riaditelov bitunkov v porovnani s nakladmi zohravaji rovnako
dolezitu ulohu pri vybere znehybiiovacieho systému aj bezpecnost’ persondlu pri

praci, dobré Zivotné podmienky zvierat a nabozenska prijatel'nost’.

V kontexte Stadie BoRest sa vynalozila pomerne vel'ka snaha na ziskanie informacii
od §irokej $kaly nabozenskych predstavitelov™.

Zastupcovia zidovskych komunit vzdy uprednostiiovali prevratenti polohu.
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Pozri najmé tabulku €. 40 na strane 126 a stranu 249 stadie.



Zastupcovia moslimskych komunit Casto uprednostiiovali otocné zariadenia, ale
vzpriamenu polohu takisto povazovali za prijatel'nd, ak sa spravne prisposobila a ak
boli pracovnici prevadzkujuci systém skuseni.

Podl'a ndzoru oboch komunit znehybnenie hlavy, bez ohl'adu na polohu hovédzich
zvierat, predstavuje problém z hladiska dobrych Zzivotnych podmienok zvierat,
ucinnosti odkrvenia a postupov.

Pokial’ ide o pracovné podmienky, nebolo moZné uskutocnit’ porovnanie medzi
uvedenymi dvomi znehybiovacimi systémami v dOsledku obmedzeného poctu
odpovedi zamestnancov pracujucich so znehybnovacim systémom vo vzpriamenej
polohe. Hlavné rizika z hl'adiska bezpec¢nosti prace suvisia s moznym neoc¢akdvanym
pohybom zvierat po uvol'neni zo znehybnovacieho zariadenia a pocas dvihania.

OBCHOD
Ziadne oficialne spravy o obchodovani s mésami halal a késer neexistuju.

Na zéklade Gdajov Eurostatu z rokov 2009 — 2013 bol vyvoz hovédzieho masa z EU
do moslimskych krajin stredozemskej oblasti a Izraela vel'mi nizky (menej ako
15 000 ton ekvivalentu jato¢nej hmotnosti) v porovnani s celkovym vyvozom do
tretich krajin (az do 400 000 ton ro¢ne). Okrem toho je z roka na rok velmi
premenlivy. Vyvoz EU na Blizky vychod sa v poslednych rokoch vyrazne zvysil, ale
stale je na nizkej drovni.

ZAVER

Znehybnovaci systém pre hovddzie zvieratd usmrcované bez omracenia vybera
prevadzkovatel' bitinkov s cielom splnit’ nabozenské poziadavky prislusnych
komunit. Okrem toho si prevadzkovatelia Zelaju systém, ktory umoZiuje rychlu
stratu vedomia zvierata, zabezpeCuje bezpecnost’ pri praci a je ekonomicky
zivotaschopny.

V EU sa pouzivaju dva hlavné znehybiiovacie systémy:

a)  systém znehybnovania vo vzpriamenej polohe, v ktorom sa zvierata vykrvujd
vo vzpriamenej polohe (pouziva sa aj v pripade omracovania zvierat jatocnou
pistol'ou s upevnenou strelou);

b)  oto¢ny systém, v ktorom sa zvierata vykrvuju po otoCeni do prevratenej polohy
alebo polohy na boku (povoleny len na usmrcovanie bez omracenia).

Oba systémy maju vyhody aj nevyhody. Systém znehybiiovania vo vzpriamenej
polohe bol v minulosti povazovany za vhodnej$i z hladiska dobrych zivotnych
podmienok zvierat, pretoze nestavia zviera do neprirodzenej polohy. Z udajov
zhromazdenych v pripade viac ako tisic zvierat v EU vyplyva, Ze z hl'adiska dobrych
zivotnych podmienok zvierat neexistuje ziadne presved¢ivé zistenie naznacujuce, ze
jeden systém je lep$i ako druhy. Vzhladom na rozmanitost’ situdcii zistenych na
bitunkoch zavisia dobré zivotné podmienky zvierat viac od konstrukéného navrhu a



sposobu pouzivania zariadeni, ako od polohy zvierat (vo vzpriamenej alebo
prevratenej polohe).

To isté plati pre bezpecnost’ obsluhy alebo rychlost’ linky na bitinku.

Investicné a prevadzkové naklady st podstatne vysSie v pripade otocnych
znehybnovacich systémov nez v pripade systémov znehybnujucich vo vzpriamenej
polohe. Otoéné systémy sa viak v EU beZne pouZivaju (v pripade 80 % hovédzich
zvierat usmrtenych bez omracenia).

Prevazna vidSina otoénych znehybiiovacich systémov pouzivanych v EU bola
navrhnuta len nedavno.

Informécie o najlepSich postupoch a Skolenia o spravnom pouZzivani tychto
znehybiiovacich systémov prispievaju k zlepSeniu Zivotnych podmienok zvierat
nezavisle od pouzitého znehybiiovaciecho systému. Studia BoRest poskytuje v tejto
stvislosti prehl’ad.
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