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DOVODOVA SPRAVA

KONTEXT NAVRHU

e Dovody a ciele navrhu

Tento navrh sa tyka uplatiiovania nariadenia Rady (ES) ¢. 1225/2009 z 30. novembra
2009 o ochrane pred dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré nie st clenmi
Europskeho spolocenstva (d’alej len ,,zakladné nariadenie®), v konani tykajucom sa
preskimania pred uplynutim platnosti platného antidumpingového cla vzt'ahujuceho
sa na dovoz elektrolytickych oxidov manganicitych s poévodom v Juhoafrickej
republike (d’alej len ,,Juzna Afrika®).

e Vseobecny kontext

Tento ndvrh sa predkladd v kontexte vykondvania zakladného nariadenia a je
vysledkom preSetrovania, ktoré sa uskutocnilo v stlade s hmotnymi a procesnymi
poziadavkami stanovenymi v zakladnom nariadeni.

e Existujuce ustanovenia v oblasti navrhu

V sucasnosti platnym opatrenim je kone¢né antidumpingové clo uloZzené nariadenim
Rady (ES) ¢. 221/2008 z 10. marca 2008 , ktorym sa uklada kone¢né antidumpingové
clo a s konecnou platnostou sa vybera docasné clo uloZené na dovoz urcitych oxidov
manganicitych s pévodom v Juznej Afrike (USV. EU L 69, 13.3.2008, s. 1.).

e Silad s ostatnymi politikami a ciePmi Unie

Neuplatiiuje sa.

VYSLEDK){ KONZULTACII SO ZAINTERESOVANYMI STRANAMI A
POSUDENI VPLYVU

e Konzultacie so zainteresovanymi stranami

Zainteresované strany, ktorych sa konanie tyka, mali moznost obhajovat’ svoje
zaujmy pocas presetrovania v sulade s ustanoveniami zadkladného nariadenia.

e Ziskavanie a vyuZivanie expertizy
Externd expertiza nebola potrebna.

e Postdenie vplyvu
Tento navrh je vysledkom vykonavania zdkladného nariadenia.

V zékladnom nariadeni sa nestanovuje vSeobecné posudenie vplyvu, toto nariadenie
vSak obsahuje uplny zoznam podmienok, ktoré sa musia posudit’.
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PRAVNE PRVKY NAVRHU

e Zhrnutie navrhované¢ho opatrenia

Komisia zacala 12. marca 2013 preskimanie pred uplynutim platnosti
antidumpingovych opatreni uplatnitelnych na dovoz elektrolytickych oxidov
manganicitych s povodom v Juhoafrickej republike.

Po zavedeni opatreni sa dovoz elektrolytickych oxidov manganicitych z Juznej Afriky
prakticky zastavil. PreSetrovanim sa vSak dospelo k zaveru, Ze v pripade, ze by sa
umoznilo uplynutie platnosti opatreni, existuje pravdepodobnost’ opakovaného
vyskytu dumpingu.

Zistilo sa, 7e vyrobné odvetvie Unie je stale v neistej a zranitelnej situacii a
pravdepodobnost’ opdtovného vyskytu ujmy sa povazuje za velmi vysoku.
PreSetrovanim sa d’alej zistilo, Ze pokracovanie opatreni by nebolo v rozpore so
zaujmom Unie.

Preto sa Rade odporuca prijat’ tento navrh nariadenia, ktory by mal byt uverejneny v
Uradnom vestniku Europskej unie, atym predlzit' v sucasnosti platné opatrenia
tykajuce sa dovozu elektrolytickych oxidov manganicitych z Juznej Afriky.

e Pravny zaklad

Nariadenie Rady (ES) ¢.1225/2009 z30.novembra 2009 o ochrane pred
dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré nie su clenmi Eurdépskeho spolocenstva.

e Zasada subsidiarity

Névrh patri do vyluénej pravomoci Unie. Zasada subsidiarity sa preto neuplatiiuje.

e Zasada proporcionality

Névrh je v sulade so zasadou proporcionality z tychto dovodov:

Forma opatrenia je opisand v zdkladnom nariadeni a je mimo rozsahu pdsobnosti
vnutro$tatneho rozhodovania.

Uvedenie toho, ako sa finan¢néd a administrativna zataz Unie, vlad ¢lenskych Statov,
regionalnych a miestnych organov, hospodarskych subjektov a obanov udrziava na
¢o najnizsej urovni, primeranej ciel'u navrhu, sa na tento pripad nevzt'ahuje.

e Vyber nastrojov

Navrhované nastroje: nariadenie.

Iné prostriedky by neboli primerané z tohto dovodu: Zakladné nariadenie nestanovuje
alternativne moznosti.

VPLYV NA ROZPOCET

Navrh nema Ziadny vplyv na rozpoéet Unie.
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2014/0025 (NLE)
Navrh
VYKONAVACIE NARIADENIE RADY,

ktorym sa na zaklade preskiimania pred uplynutim platnosti uklada v silade

s €lankom 11 ods. 2 nariadenia (ES) ¢. 1225/2009 kone¢né antidumpingové clo na dovoz

urditych oxidov manganicitych s povodom v Cinskej Pudovej republike

RADA EUROPSKEJ UNIE,

so zretel'om na Zmluvu o fungovani Europskej tnie,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢. 1225/2009 z 30. novembra 2009 o ochrane pred
dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré nie st ¢lenmi Eurdpskeho spolodenstva' (dalej len
,»zakladné nariadenie®), a najma na jeho ¢lanok 11 ods. 2,

so zretefom na navrh Eurdpskej komisie (d’alej len ,,Komisia®) po porade s poradnym

vyborom,
ked’Ze:
A. POSTUP

1. Platné opatrenia

(1)  Na zaklade antidumpingového preSetrovania (d’alej len ,,povodné preSetrovanie)
Rada nariadenim (ES) ¢&.221/2008> ulozila kone&né antidumpingové clo vo vyike
17,1 % na dovoz elektrolytickych oxidov manganicitych (t. j. oxidov manganicitych
vyrabanych pomocou elektrolytického procesu), ktoré neboli po elektrolytickom
procese tepelne upravené, spadajucich pod kod KN ex 2820 10 00 s poévodom v
Juhoafrickej republike (d’alej len ,,Juzna Afrika®) (d’alej len ,,platné antidumpingové
opatrenia®).

2. Ziadost’ o preskiimanie pred uplynutim platnosti

(2) Po uverejneni oznamenia o bliziacom sa uplynuti platnosti’  platnych
antidumpingovych opatreni bola Komisii 11. decembra 2012 dorucena Zziadost
o zacatie preskiimania tychto opatreni pred uplynutim platnosti podl'a ¢lanku 11 ods. 2
zékladného nariadenia. Ziadost o preskumanie predlozili spolo¢nosti Cegasa
Internacional SA a Tosoh Hellas A.I.C. (d’alej len ,,navrhovatelia®), ktoré st jedinymi
vyrobcami elektrolytickych oxidov manganicitych v Unii.

(3)  Ziadost’ bola oddvodnena tym, Ze uplynutie platnosti opatreni by pravdepodobne
viedlo k opdtovnému vyskytu dumpingu poskodzujiceho vyrobné odvetvie Unie.

3. Zacatie preskiimania pred uplynutim platnosti

4) Po porade s poradnym vyborom Komisia usudila, ze existuji dostatocné dovody na

zaCatie preskimania pred uplynutim platnosti a prostrednictvom oznamenia

U.v. EU L 343,22.12.2009, . 51.
U.v.EUL 69, 13.3.2008,s. 1.
U.v. EU C 180,21.6.2012,s. 15.
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uverejneného v Uradnom vestniku Eurépskej inie* oznamila 12. marca 2013 zalatie
preskimania pred uplynutim platnosti podla ¢lanku 11 ods. 2 zdkladného nariadenia
(d’alej len ,,0zndmenie o zacati preskimania®).

Presetrovanie
Obdobie revizneho presetrovania a posudzované obdobie

PreSetrovanie pravdepodobnosti opdtovného vyskytu dumpingu sa vztahovalo na
obdobie od 1. januara 2012 do 31. decembra 2012 (d’alej len ,,obdobie revizneho
presetrovania® alebo ,,ORP*). Preskiimanie trendov relevantnych z hl'adiska posudenia
pravdepodobnosti pokracovania alebo opakovaného vyskytu ujmy sa vzt'ahovalo na
obdobie od 1. januira 2009 do konca obdobia revizneho preSetrovania (dalej len
,posudzované obdobie®).

Strany, ktorych sa preSetrovanie tyka

Komisia o zacati preskimania pred uplynutim platnosti oficialne informovala
ziadatel'ov, vyvazajucich vyrobcov v Juznej Afrike, dovozcov, pouzivatel'ov v Unii, o
ktorych bolo zname, Ze sa ich toto preskiimanie tyka, a ich asociacie, ako aj zastupcov
prislusnej vyvazajicej krajiny.

Zainteresované strany dostali prilezitost’ pisomne oznamit’ svoje stanoviska a poziadat’
o vypocutie v ramci lehoty stanovenej v ozndmeni o zacati konania. VSetky
zainteresované strany, ktoré o to poziadali a preukazali, ze existuju konkrétne dovody
na ich vypocutie, boli vypocuté.

Vzhl'adom na obmedzeny pocet zainteresovanych stran, ktoré sa prihlasili, nebol
potrebny vyber vzorky zainteresovanych stran.

Vyplnen¢ formuldre boli prijaté od vyvazajiceho vyrobcu v Juznej Afrike, dvoch
vyrobcov v Unii a dvoch pouZivatelov patriacej do jednej skupiny prepojenych
spolo¢nosti.

Komisia ziskala a overila vSetky informacie, ktoré povazovala za potrebné na
stanovenie pravdepodobnosti opakovaného vyskytu dumpingu a z neho vyplyvajicej
ujmy a na stanovenie zaujmu Unie. Overovacie navstevy sa uskutoénili v priestoroch
tychto spolocnosti:

a) Vyrobcovia z Unie:
— Cegasa Internacional SA (d’alej len ,,Cegasa®)
— Tosoh Hellas A.I.C (d’alej len ,,THA®)
b) Vyvazajuci vyrobcovia v Juznej Afrike:
— Delta EM.D. (Pty) Ltd
c) Pouzivatelia
— Panasonic Energy Belgium NV

Komisia 29. oktobra 2013 oznamila vSetkym zainteresovanym stranam zdkladné
skuto¢nosti a Uvahy, na zaklade ktorych sa ma navrhnut zachovanie platnych
antidumpingovych opatreni. Strany opdt dostali prilezitost, aby predlozili

U.v.EUC72,12.3.2013,s. 8
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6.1.
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pripomienky a tie, ktoré o to poziadali, boli vypocuté v pritomnosti uradnika pre
vypocutie. Komisia zvézila pripomienky zainteresovanych stran a reaguje na ne nizsie.

B. PRISLUSNY VYROBOK A PODOBNY VYROBOK

Prislusny vyrobok, ktory je predmetom tohto preskimania, je ten isty vyrobok, ktory
je vymedzeny v nariadeni (ES) ¢. 221/2008, teda elektrolytické oxidy manganicité (t.].
oxidy manganiCit¢ vyrdbané pomocou elektrolytického procesu), ktoré neboli po
elektrolytickom procese tepelne upravené (d’alej len ,,vyrobok, ktory je predmetom
preskiimania® alebo ,,EOM*) s povodom v Juhoafrickej republike, ktory v sti¢asnosti
spada pod kod KN ex 2820 10 00. Obsahuje dva hlavné typy: EOM stupiia uhlik-zinok
a EOM alkalického stupna.

Reviznym preSetrovanim sa potvrdilo zistenie z povodného presetrovania, podla
ktorého vyrobok, ktory je predmetom preskimania, dovazany na trh Unie a vyrobky
vyrabané a predavane vyvazajicimi Vyrobcaml na domacich trhoch i tie vyrabané a
predavané v Unii vyrobnym odvetvim Unie (d’alej len ,,podobny vyrobok*) maju
rovnaké zékladné fyzikalne a chemické vlastnosti a sposoby pouzitia. Preto sa tieto
vyrobky povazuju za podobné vyrobky v zmysle ¢lanku 1 ods. 4 zakladného
nariadenia.

C. PRAVDEPODOBNOST OPATOVNEHO VYSKYTU DUMPINGU
Uvodné poznamky

V sulade s €¢lankom 11 ods. 2 zdkladného nariadenia Komisia preskumala, ¢i by
uplynutie platnosti existujucich opatreni pravdepodobne viedlo k opakovanému
vyskytu dumpingu.

Dumping pri dovoze pocas ORP

Po uloZeni opatreni dovoz z Juznej Afriky do Unie poklesol takmer na nulu, pri¢om v
roku 2010, 2011 a pocas ORP bolo vyvezené len malé mnozstvo. Komisia poslala
jedinému zndmemu vyvazajucemu vyrobcovi, spolo¢nosti Delta EMD (Pty) Ltd (d’alej
len ,,Delta®) dotaznik s cielom posudit, ¢i tato spolocnost’ vyvazala po¢as ORP do
Unie za dumpingové ceny. Komisia dostala odpoved’ vratane udajov o domacom
predaji, o vyvoze do Unie a do inych destinacii. Poskytnuta odpoved” bola overena,
ako sa uvadza niZsie.

Normalna hodnota

V sulade s ¢lankom 2 ods. 2 zakladného nariadenia sa preskimali doméce predaje
spolo¢nosti Delta s cielom zistit, ¢i bol celkovy objem predaja podobného vyrobku
nezdvislym zakaznikom reprezentativny v porovnani s celkovym objemom jeho
predaja na vyvoz do Unie, t. j. &i celkovy objem takéhoto predaja predstavoval aspoii
5%z celkového objemu predaja vyrobku, ktory je predmetom preskimania, na vyvoz
do Unie.

Domaci predaj vyrobku, ktory je predmetom preskumania, bol reprezentativny, avSak
neuskutocnil sa Ziadny predaj v rdmci bezného obchodovania, ked'ze doméci predaj
EOM spolo¢nostou Delta nebol ziskovy. Normalna hodnota sa preto vytvorila na
zaklade ¢lanku 2 ods. 3 zdkladného nariadenia.

Stalo sa tak na zéklade skuto¢nych nékladov na vyrobu EOM, ku ktorym sa v stulade s
¢l.2 ods. 6 zidkladného nariadenia pripocCitala primerand suma predajnych,
vSeobecnych a administrativnych nakladov a zisku.
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Predajné, vSeobecné a administrativne néklady boli vypocitané pomocou ¢l. 2 ods. 6
pism. ¢), pretoze predaj uskuto¢neny spolocnost'ou Delta neprebehol v ramci bezného
obchodovania a ustanovenia ¢l. 2 ods. 6 pism. a) neboli pouzitené vzhl'adom na to, ze
neexistovali Ziadni ini vyvozcovia alebo vyrobcovia, ktorych sa tykalo zistovanie, a
Delta nepredava ziadne iné vyrobky rovnakej vSeobecnej kategorie. Pouzitie
predajnych, vSeobecnych a administrativnych nékladov z poévodného presetrovania,
ktoré tvorili takmer rovnaky percentudlny podiel ako skuto¢né predajné, vSeobecné a
administrativne néklady, sa preto povazovalo za rozumna metéddu.

Po zverejneni poziadala spolo¢nost’” Delta Komisiu o vypocet vytvorenej normalnej
hodnoty tak, ze predajné, vSeobecné¢ a administrativne naklady vypocitané vysSie
uvedenym spdsobom budu vyjadrené ako percentualny podiel vyrobnych nakladov a
nie ako percentudlny podiel z obratu. Vzhl'adom na skuto¢nost’, ze cely doméci predaj
bol stratovy, by pouzitie obratu viedlo k nadhodnoteniu predajnych, v§eobecnych a
administrativnych nékladov. Komisia akceptovala tvrdenie spoloc¢nosti Delta a pri
vytvarani normalnej hodnoty pripocitala predajné, vSeobecné a administrativne
naklady vyjadrené ako percentudlny podiel vyrobnych ndkladov na kg z tohto
revizneho preSetrovania.

Zisk bol okrem toho vypocitany s pouzitim rovnakej metodiky ako pri povodnom
presetrovani, t.j. na zéklade dlhodobych komerénych urokovych sadzieb v Juznej
Afrike poc¢as ORP podla ¢lanku 2 ods. 6 pism. c¢). Spolo¢nost’ Delta na domacom trhu
nepredava ziadne dalSie vyrobky, a v Juznej Afrike nie st zndmi ziadni dalsi
vyrobcovia EOM alebo vyrobkov tej istej vSeobecnej kategorie, ktori by mohli
poskytnut’ udaje o zisku.

Po zverejneni poziadalo vyrobné odvetvie Unie Komisiu, aby pouzila predaj v USA na
urcenie normalnej hodnoty, ked’Zze podla ¢lanku 2 ods. 3 zdkladného nariadenia tento
predaj plni funkciu predaja na domécom trhu.

To bolo odmietnuté, ked’Ze normalna hodnota sa vytvorila podla ¢lanku 2 ods. 3
zékladného nariadenia s pouzitim rovnakej metodiky ako pri poévodnom presetrovani a
teda v stlade s ¢lankom 11 ods. 9 toho istého nariadenia.

Vyvozna cena

Velmi malé mnoZstvo EOM vyvezené do Unie po¢as ORP bolo predané priamo
neprepojenému dovozcovi v Unii. Vyvozna cena sa v sulade s ¢lankom 2 ods. 8
zakladného nariadenia stanovila ako cena, ktoru plati dovozca spolo¢nosti Delta.

Porovnanie

Vyvozna cena bola porovnand s vytvorenou normalnou hodnotou s prihliadnutim na
uvadzané a overené Upravy podla Clanku 2 ods. 10 zédkladného nariadenia, najmé na
naklady na dopravu, poistenie, Uvery a manipulaéné naklady na strane vyvozcu.
Normalna hodnota bola vytvorena na zaklade cien zo zavodu po odcitani ndkladov na
dopravu a uvery. Néaklady na balenie a technickii pomoc od¢itané neboli, ked'ze uz
boli zohl'adnené vo vyrobnych nakladoch a preto boli zahrnuté tak do vyvoznej ceny,
ako aj do vytvorenej normalnej hodnoty.

Dumpingové rozpétie

Zistilo sa, ze EOM predané spolo¢nostou Delta podas ORP do Unie nepodliehali
dumpingu. Prislusné mnozstva vSak boli mimoriadne malé a preto sa na toto zistenie
nebolo mozné plne spoliehat’ pri stanoveni pravdepodobnosti opakovaného vyskytu
dumpingu, pokial’ by uplynula platnost’ opatreni.
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Dokazy o pravdepodobnosti opakovaného vyskytu dumpingu

Ked’ze na zaklade predaja do EU podas ORP nebolo mozné vyvodit’ Ziadne zavery,
Komisia analyzovala otazku, ¢i existuju dokazy o pravdepodobnosti opakovaného
vyskytu dumpingu, pokial’ by uplynula platnost’ opatreni. Analyzovali sa tieto prvky:
vyvoznad cena z Juznej Afriky do inych destindcii, vyrobnd kapacita a nevyuzita
kapacita v Juznej Afrike, ako aj atraktivnost trhu Unie a trhov inych tretich krajin.

Vyvoz z Juznej Afriky do inych destinacii

Spolo¢nost’” Delta vyrdba EOM alkalického stupia a EOM stupnia uhlik-zinok, a
vzhPadom na to, Ze v EU existuje trh pre EOM alkalického stupiia a tiez (v mensom
rozsahu) EOM stupna uhlik-zinok, preskimala Komisia vyvozné ceny oboch stupniov
do tretich krajin po¢as ORP. Predaj bol porovnany s normalnou hodnotou vytvorenou
podl'a vyssie uvedenej metodiky, s prihliadnutim na odliSnosti, ktoré maja vplyv na
porovnatel'nost’ cien.

Predaj EOM alkalického stuptia v USA, ¢o je najddlezitejSi vyvozny trh pre
spolo¢nost’ Delta, tvoril priblizne dve tretiny celkového vyvozného objemu pocas ORP
a nepodliehal dumpingu. Zistilo sa vSak, Ze predaj EOM alkalického stupnia do inych
destinécii (ako napriklad Thajsko, Kérea, Cina a Brazilia) bol v mensich mnoZstvach
vyvazany za dumpingové ceny, pricom dumpingové rozpitie sa pohybovalo od 2 % do
21 %. Okrem toho sa do inych destinacii vyvazal EOM stupiia uhlik-zinok prevazne za
nizke ceny a v malych mnozZstvich, pricom dumpingové rozpitia boli vyssie, v
rozmedzi od 13 % do 66 %.

Po zverejneni vyrobné odvetvie Unie tvrdilo, Ze Komisia nema zohladnit’ predaj do
USA pocas ORP, kedZze ceny na tomto trhu neboli vhodnou referenciou pre
pravdepodobnt cenovill roven na trhu v EU, pokial’ by uplynula platnost” opatreni.

Spolo¢nost” Delta na druhej strane po zverejneni poziadala Komisiu, aby venovala
osobitnil pozornost predaju do USA, ktory predstavuje prevazni viacSinu vyvozu
EOM alkalického stupiia a je trhom, ktory je najlepSie porovnatel'ny s EU.

Komisia analyzovala vSetok predaj na vyvoz do vSetkych destinacii, vypocitala
priemernt vazenl vyvoznli cenu vyvozu spoloCnosti Delta do vSetkych destinacii
mimo EU, ale sa tiez vel'mi podrobne zaoberala vyvoznymi cenami do jednotlivych
tretich krajin. Pri rieSeni otazky pravdepodobnosti opakovaného vyskytu dumpingu sa
zistilo, Ze vSetok predaj na vyvoz do vSetkych destinacii bol relevantny, predovsetkym
vzhl'adom na znac¢né cenové rozdiely zistené na jednotlivych vyvoznych trhoch.

Trh v USA mé svoje vlastné charakteristické vlastnosti, ktoré spolo¢nosti Delta
umoziuju uctovat’ podstatne vyssie ceny ako na inych trhoch. V USA dopyt znacne
prevysSuje domacu ponuku. Okrem toho existuju vysoké bariéry vstupu pre velky
pocet potencidlnych konkurentov, ked’ze su v platnosti vysoké antidumpingové cla na
dovoz z Ciny a Austrélie.

Za tychto okolnosti neexistuje dovod, preco by Komisia mala pri svojich zaveroch
vychéadzat’ len z priemernej vyvoznej ceny alebo posudzovat’ predaj na vyvoz len do
jednej krajiny namiesto toho, aby analyzovala vSetok predaj na vyvoz do vSetkych
destindcii.

Cenové spravanie spoloCnosti Delta na ostatnych vyvoznych trhoch mimo EU
ukazuje, ze aj ked’ vyvoz na najdolezitejsi trh (USA) neprebiehal za dumpingové ceny,
predaj do inych destinacii podlichal dumpingu. Dalsie faktory uvedené nizsie sii preto
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potrebné na hodnotenie pravdepodobnosti opakovaného vyskytu dumpingu, pokial’ by
uplynula platnost’ opatreni.

Vyrobna kapacita a nevyuzita kapacita v Juznej Afrike

Spolo¢nost’” Delta disponuje nevyuzitou kapacitou na vyrobu EOM, ktord by jej
umoznila obnovit' vyvoz do Unie v znaénych mnozstvach, pokial’ by uplynula platnost
opatreni. Spolo¢nost’ Delta odhadla a Komisia potvrdila, Ze tato nevyuZitd kapacita
predstavuje 4 000 az 6 000 metrickych ton ro¢ne. Tento vypocet zohl'adituje suicasny
nedostatok elektrickej energie v JuZnej Afrike a mnoZstvd odpadu. Vzhl'adom na
urCité tazkosti so zachovanim turovne kvality na ru¢ne ovladdanych vyrobnych
zariadeniach Komisia zdrzanlivo odhaduje, Ze 2 000 az 3 000 metrickych ton rocne by
pripadalo na EOM alkalického stupna a zvySok by pripadal na EOM alkalického
stupiia a EOM stupiia uhlik-zinok. Obidva stupne by viak boli vhodné pre trh EU.
Cast’ vyrobeného mnozstva EOM stupiia uhlik-zinok by mohli pohltit’ trhy v tretich
krajindch, avSak ni¢ nenasvedcuje, Ze by trhy inych tretich krajin mohli pohltit’ zna¢nt
nevyuzitu kapacitu vyroby EOM alkalického stupna.

Pocas overovania spolo¢nost Delta uviedla, ze je zavedenym ,,doplnkovym*
dodavatel'om pre svojich zédkaznikov na trhu v USA, ktory zapliuje medzery, ked
domaci vyrobcovia nedokdzu vyrdbat’ dostatocné mnozstva. Vyvoz spolocnosti Delta
do USA bol pocas poslednych 4 rokov stabilny, ¢o naznacuje, Ze spolo¢nost’ Delta
nemala moznost’ zvysit' objem predaja do USA. Pokial’ by bolo mozné zvysit’ objem
vyvozu do USA, spolo¢nost’ Delta by to uz urobila, aby vyuzila vyssie ceny na trhu v
USA, ako aj vicSie uspory z rozsahu dosahované vd’aka vyrobe vécsich objemov.

Predaj spolo¢nosti Delta na azijskom trhu bol viac zamerany na EOM stupna uhlik-
zinok. Predaj na 4zijskom trhu predstavuje 50 % predaja EOM stupnia uhlik-zinok
spolo¢nosti Delta. Cina ma svojich domacich vyrobcov EOM a vyvoz spolo&nosti
Delta bol pocas ORP obmedzeny na vel'mi malé mnoZstvo EOM alkalického stupiia.
Kedze v sucasnosti sa na vyvoz EOM do Japonska vztahuju antidumpingové
opatrenia a vzhl'adom na skuto¢nost, ze Japonsko mé vlastnych vyrobcov EOM, je
nepravdepodobné, Ze tento trh absorbuje nevyuziti kapacitu spolocnosti Delta. Je
preto nepravdepodobné, ze by azijsky trh mohol absorbovat nevyuzita kapacitu
spoloc¢nosti Delta pri vyrobe EOM alkalického stupna.

Po zverejneni vyrobné odvetvie Unie uviedlo, Ze nevyuzita kapacita spolo¢nosti Delta
je ovela vyssia ako je uvedené vyssie, a poukdzalo na viaceré faktory, ktoré by tuto
skuto&nost’ potvrdzovali. Okrem toho vyrobné odvetvie Unie tvrdilo, Ze cela nevyuzita
kapacita spolocnosti Delta by sa dala vyuzit na vyrobu EOM alkalického stupna v
takej kvalite, aby boli predajné na trhu v EU za dumpingové ceny.

Vyrobné odvetvie Unie tiez tvrdilo, Ze vyvoz spolognosti Delta do USA v blizkej
buducnosti vel'mi pravdepodobne poklesne, pretoze jeden vyrobca v USA uz ohlésil
zvySenie svojej vyrobnej kapacity a tiez preto, Ze po ohldseni odchodu jedného
uzivatela EOM vel'mi pravdepodobne ddjde k znizeniu dopytu v USA. Okrem toho
uviedlo, ze predaj z Juznej Afriky do USA po skonceni obdobia preSetrovania uz zacal
klesat. To by znamenalo, Ze spolo¢nost’ Delta méa potencidlne dodatocné mnozstva
EOM alkalického stupiia, ktoré by velmi pravdepodobne boli presunuté na trh v EU,
pokial’ by uplynula platnost’ opatreni.

Komisia pocas preSetrovania preverila vyrobny zdvod spolo¢nosti Delta, jej moznosti
a vyrobné kapacity. Ako je uvedené vysSie, Komisia bola vo svojich vypoctoch
zdrzanliva, pricom vychadzala najmid zo zdrzanlivého odhadu rozdelenia vyroby
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(42)

(43)

7.3.
(44)

(45)

(46)

(47)

(48)

(49)

medzi EOM alkalického stupiia a EOM stupnia uhlik-zinok na zéklade vyuzitia
nevyuzitej kapacity. S ohladom na spotrebu prislusného vyrobku v EU bola aj napriek
zdrzanlivému odhadu zistena nevyuzitd kapacita, ktora by sa dala vyuzit na vyrobu
EOM alkalického stupiia.

Pokial’ ide o tvrdenie ohl'adne pravdepodobného vyvoja vyvozu spolo¢nosti Delta do
USA, z dokazov predloZenych Komisii vyplyva, Ze tento vyvoz by sa mohol dostat’
pod tlak, pokial’ by kapacita vyroby EOM v USA nad’alej rastla a dopyt nad’alej klesal.

Po zverejneni jeden pouzivatel’ tvrdil, Ze nevyuzita kapacita spolo¢nosti Delta je nizka,
ked’ze pred uloZzenim opatreni mala tato spolo¢nost’ podiel na trhu 60 % — 70 %.
AvSak aj pri zdrzanlivom odhade nevyuZitej kapacity spolo¢nosti Delta je jasné, Ze
pokial’ by tato nevyuzita kapacita bola vyuZita na vyvoz do EU, spoloénost’ Delta by
lahko mohla znacne zvysit' svoj podiel na trhu bez toho, aby bola zohladnena
moznost, e vyvoz do inych destinacii by mohol byt presmerovany do EU. Takyto
vyvoj by mal za nasledok d’alSie zvySenie trhového potencidlu spolocnosti Delta.

Pritazlivost’ trhu Unie a trhov inych tretich krajin

Spolo¢nost’” Delta ma vybudovany dlhodoby a ziskovy predajny kanal do USA a
neboli zistené ziadne dokazy, ktoré by svedCili o tom, ze by bolo v zdujme tejto
spolo¢nosti timyselne presmerovat’ akukol'vek &ast’ tohto predaja do Unie. Nevyuzita
kapacita zistend pocas preSetrovania, alebo aspon jej podstatna ¢ast’, by sa vSak mohla
preorientovat do Unie z dévodov uvedenych v odovodneniach vyssie. To plati aj
preto, ze trh v Unii je jednym z najvicsich trhov na svete. Pred zavedenim platnych
antidumpingovych opatreni bol okrem toho trh v Unii pre spolo¢nost Delta velmi
pritazlivy, ked’ze tu mala trhovy podiel 60 — 70 %.

Pokial’ by spolo¢nost’ Delta mala cenovo konkurovat’ vyrobcom v Unii, bola by niitena
znizit’ svoje vyvozné ceny a predavat tak za dumpingové ceny, aby sa vyrovnala
cenam, ktoré pocas ORP uétoval jeden vyrobca v Unii. Spoloénost’ Delta by okrem
toho mohla do EU presmerovat svoj vyvoz EOM alkalického stuptia, ktory je v
sucasnosti predavany na trhy tretich krajin (okrem USA) za dumpingové ceny, pretoze
trh v Unii je atraktivnejsi ako iné neamerické trhy vd'aka svojej velkosti a celkovo
vy$$im cenam. Ak by aj spolocnost’ Delta v buducnosti musela znizit' mnozstvo EOM
vyvazané do USA, potom by sa trh v EU stal vel'mi pravdepodobnym cielom pre tieto
dodatoc¢ne disponibilné mnozstva.

Spolo¢nost’ Delta po zverejneni uviedla, Ze vo svojej cenovej politike pocitala s
predajom na trhu v EU len vtedy, pokial’ by mohla dosiahnut’ vyhodnu cenu.

To moze, ale aj nemusi byt skutocne tak. Ziskovy predaj vSak moze stale byt
povazovany za dumpingovy, pokial je vyvozna cena nizSia ako normalna hodnota. V
kazdom pripade neboli predlozené ziadne dokazy na podporu takéhoto tvrdenia,
pretoze spoloénost’ Delta podas poslednych piatich rokov nevyviezla do EU vyznamné
mnoZstva. Vyrobné odvetvie Unie navyse tvrdilo, Ze spoloénost’ Delta po¢as ORP do
EU predala malé mnozstva EOM, aby si pri svojich odberateloch v EU udrzala
certifikaciu.

Spoloénost’ Delta tiez uviedla, Ze priemerna dovozna cena EOM do EU bola v roku
2012 na urovni 1809 EUR za metrickl tonu, o je viac ako bezna hodnota, ¢o podl'a
nazoru spolocnosti Delta sved¢i o tom, ze dokdzala konkurovat’ ostatnym dovozcom, a
nie o tom, ze dovazala za dumpingové ceny.

Tento priemerny udaj je vSak zlozeny z mimoriadne nakladného dovozu z USA a
urcitého, znacne lacnejSieho dovozu z Ciny. Dovoz z USA nemohol byt do tohto
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(53)

(54)

(35)
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(57)

porovnania zahrnuty, ked’ze mimoriadne vysoké ceny (az trikrat alebo Styrikrat vyssie
nez bezné ceny tiétované na trhu v EU) spochybiiuju spol'ahlivost’ tychto cien a/alebo
dovazaného vyrobku. Ak by mala spolo¢nost’ Delta cenovo konkurovat’ dovozu z Ciny
na Urovni priblizne 1 200 EUR za metricku tonu, dopustala by sa na eurdpskom trhu
dumpingu.

Zaver o pravdepodobnosti opakovaného vyskytu dumpingu

Vzhl'adom na vysSie uvedené skutoCnosti existuje pravdepodobnost’ opakovaného
vyskytu dumpingu, pokial’ by uplynula platnost’ opatreni. Pokial’ by uplynula platnost’
opatreni, spoloénost Delta by najpravdepodobnejsic predavala do Unie EOM
alkalického stupnia, ktory spolo¢nost’ vyrdba a ktory uz v minulosti vyvéazala. V
su¢asnosti je tiez v EU stale najvacsi dopyt po EOM alkalického stupiia.
PreSetrovanim sa zistilo, Ze predaj EOM alkalického stupiia do destinacii ako
napriklad Juzna Korea, Cina a Brazilia bol vyvazany za dumpingové ceny, pri¢om
dumpingové rozpitie sa pohybovalo od 2 % do 21 %.

Navyse spolocnost’ Delta disponuje nevyuzitou kapacitou na vyrobu vyznamného
mnozstva v porovnani so spotrebou v Unii po¢as ORP. Ak by sa tito kapacita vyuzila
na vyvoz do Unie a na cenovii konkurenciu s vyrobcami v Unii alebo s cenami
vel'kych objemov dovozu z tretich krajin, existovala by velké pravdepodobnost’, ze by
sa tento vyvoz uskuto¢ioval za dumpingové ceny.

D. VYMEDZENIE POJMU VYROBNEHO ODVETVIA UNIE

Pocas ORP vyrabali podobny vyrobok dvaja vyrobcovia v Unii, THA a Cegasa, ktori
pocas preSetrovania plne spolupracovali. V rdmci povodného presetrovania spolo¢nost’
Cegasa, ktora v tej dobe nevyrabala pre volny trh ale len pre vlastnu spotrebu, nebola
navrhovatel'om ani nespolupracovala, ale ani nenamietala proti preSetrovaniu.

Po zverejneni jedna zainteresovana strana spochybnila pripustenie spolo¢nosti Cegasa
ako navrhovatela v rdmci preskiimania pred uplynutim platnosti, ked’ze nebola
navrhovatelom v p6vodnom preSetrovani, nevyrabala pre volny trh a preto jej v tej
dobe nevznikla ujma. Toto tvrdenie bolo zamietnuté, ked’ze Ziadosti o preskumanie
pred uplynutim platnosti musia byt predloZené vyrobcami Unie alebo v ich mene, ale
nemusi ich nevyhnutne podat’ (len) pdvodny ziadatel’ (Ziadatelia).

Tito dvaja vyrobcovia v Unii predstavuju celd vyrobu EOM v EU a predstavuji
,vyrobné odvetvie Unie* v zmysle ¢lanku 4 ods. 1 a ¢lanku 5 ods. 4 pdvodného
nariadenia.

Na t&ely analyzy ujmy boli vd’aka spolupraci celého vyrobného odvetvia Unie zistené
vSetky ukazovatele ujmy na mikroekonomickej tirovni. Aby sa zachovala dévernost’,
su vsetky udaje uvedené v indexovanej forme alebo ako rozsahy.

E. SITUACIA NA TRHU UNIE
Spotreba na trhu Unie

Spotreba v Unii sa stanovila na zéklade i) overenych objemov predaja vyrobného
odvetvia Unie na trhu v Unii, ii) overenych objemov dovozu jediného vyrobcu z
Juznej Afriky a iii) dovozu z inych krajin na zaklade idajov Eurostatu.

Spotreba EOM v Unii sa medzi rokom 2009 a ORP nezmenila. V roku 2010 a 2011 sa
zvysila, ale v roku 2012 klesla na troven roku 2009.

Tabulka 1
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10.2.

(39)

(60)

(61)

(62)

(63)

2009 2010 2011 ORP
Index (2009 = 100) 100 102 108 100
Dovoz z Juznej Afriky
Objem a podiel na trhu

Po zavedeni opatreni sa dovoz z Juznej Afriky prakticky zastavil.
Tabul’ka 2
2009 2010 2011 ORP

Objem dovozu z Juznej Afriky
podlichajtici opatreniam 100 2 3 1
Podiel dovozu z Juznej Afriky na trhu
podlichajtici opatreniam 100 2 4 1

Ceny a podhodnotenie

Vel'mi maly objem predaja EOM z Juznej Afriky do Unie pogas ORP nebol cenovo
podhodnoteny voc¢i cenam vyrobného odvetvia Unie. VzhlI'adom na vel'mi maly objem
vsak nie je mozné vyvodit’ Ziadne spolahlivé zavery.

Preto boli porovnané ceny EOM vyrobeného a predaného vyrobnym odvetvim Unie a
ceny EOM vyrobeného v Juznej Afrike a predaného do zvySku sveta, a to na zéklade
dvoch scenarov: vratane predaja do USA a bez predaja do USA. Doévodom na analyzu
s vyli€enim vyvoznej ceny spolocnosti Delta do USA bola konkrétna situdcia na trhu
v USA, ktord sposobovala vel'mi vysoké ceny v porovnani s vyvoznymi cenami
spolo¢nosti Delta do inych krajin (pozri odovodnenia vyssie).

Porovnanie ukazalo, Ze pokial’ sa zohl'adnil predaj do USA, poc¢as ORP predaj z JuZznej
Afriky do zvysku sveta nebol cenovo podhodnoteny voci cenam vyrobného odvetvia
Unie. Pokial’ sa predaj do USA nezohladnil, predaj z Juznej Afriky podhodnoteny bol.
Pokial’ sa navyse vylucil predaj do USA, boli konecné vyvozné ceny spolocnosti Delta
niz$ie nez ceny vyrobného odvetvia Unie.

Po zverejneni vyrobné odvetvie Unie nad’alej tvrdilo, Ze vyvozné ceny spoloénosti
Delta do USA nie st ukazovatelom budtcich cien pre EU a Ze kvoli $trukturalnym
rozdielom medzi trhom v EU a v USA by sa na tieto ceny nemalo prihliadat. Na
druhej strane spolo¢nost’ Delta zdoraznila, ze trh v USA je vyspelym trhom pre EMD,
kde domaci vyrobcovia a dovozcovia volne sutazia a kde existuje mnoho
pouzivatel'ov, vratane pouZivatelov pritomnych v EU. V désledku toho by predaj
spolo¢nosti Delta do USA nemal byt’ z preSetrovania vyliceny. Spolo¢nost’ Delta tiez
navrhla, aby na ucely vypoctu cenového podhodnotenia Komisia nepouzila cielovy
zisk, ktory vyrobné odvetvie Unie dosiahlo pri neexistencii dumpingového dovozu v
povodnom presetrovani.

V tomto pripade, ked’ dovoz z prislusnej krajiny po uloZeni povodnych opatreni sa
prakticky zastavil, musi preSetrujici organ uskuto¢nit’ vyhl'adova analyzu zaloZenu na
viacerych raciondlnych predpokladoch vratane ocakévanej ceny, za ktoru bude
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spolo¢nost Delta predavat EOM v Unii, pokial by uplynula platnost
antidumpingovych opatreni.

Je nespornym faktom, Ze kazdy trh s EOM (USA, EU, Azia) je odlisny a vyrobcovia
EOM uplatituju odlisné cenové stratégie s ohl'adom nielen na svoje néklady, ale aj na
vyrobnu kapacitu v cielovej krajine, potrebu (znova) ziskat podiel na trhu a na
miestne podmienky hospodarskej sutaze. Je tiez nesporné, Ze spolocnost’ Delta
stanovuje cenu EOM predavaného na trh v USA omnoho vyssie ako na inych trhoch.
Preto sa predpoklada, ze budiice ceny spolocnosti Delta v EU nebudi uréené
sucasnymi cenami v USA, ale budu sa riadit’ osobitnymi podmienkami a realitou na
trhu v EU.

V zverejneni sa na ucely vypoctu dumpingu porovnali predajné ceny spolo¢nosti Delta
pri EOM alkalického stupnia na réznych trhoch s vytvorenou normélnou hodnotou,
kym na ucely vypoctu cenového podhodnotenia sa zohl'adnil aj predaj spolo¢nosti
Delta pri jednom druhu EOM stupiia uhlik-zinok. Po zverejneni vyrobné odvetvie
Unie uviedlo, 7e vietok predaj EOM alkalického stuphia a stuphia uhlik-zinok
uskutoénen}'/ spolocnostou Delta by mal byt zohladneny pri vypocte dumpingu a
ujmy. Spolo¢nost’ Delta naopak tvrdila, Ze vzhl'adom na to, Ze velka vdcSina spotreby
v Unii a vyvoz spoloénosti Delta do Unie je tvorena len EOM alkalického stupiia,
predaj EOM stupna uhlik-zinok by vébec nemal byt zohl'adneny.

Komisia dospela k zdveru, Ze pri vypoc¢te dumpingu a ujmy je potrebné zohl'adnit’
EOM obidvoch stupiiov a vsetkych typov, a to z tychto hlavnych dévodov: Po prvé,
ako je uvedené vyssie v EU existuje trh, a preto aj dopyt po EOM stupiia uhlik-zinok,
aj ked’ je mens$i v porovnani s trhom s EOM alkalického stupna, a tento trh by tiez
mohol byt zaujimavy pre vyvoz spolo¢nosti Delta do Unie. Po druhé, EOM
alkalického stupiia a EOM stupiia uhlik-zinok sa vyrabaji v rovnakom zévode a na
rovnakej vyrobnej linke s pouzitim rovnakych surovin a rovnakého vyrobného
procesu. V zavislosti od nastavenia parametrov elektrolyzy (hustota prudu, teplota,
koncentracia elektrolytu) sa vyrobcovia EOM mo6zu rozhodnut pre vyrobu alkalického
stupiia alebo stupna uhlik-zinok. Je preto vhodnejSie vypocitat podhodnotenie
prostrednictvom porovnania priemernej vyvoznej ceny EOM spolo¢nosti Delta
(alkalického stupna aj stupiia uhlik-zinok) s priemernou predajnou cenou EOM
(alkalického stuptia aj stuptia uhlik-zinok) vyrobcov z Unie.

Pokial’ ide o analyzu podhodnotenia, Komisia ako referenciu pouzila cielovy zisk
dosiahnuty vyrobnym odvetvim Unie v nepritomnosti dumpingového dovozu v
povodnom presetrovani, ¢o zodpoveda zisku, ktory moze kapitdlovo naroéné odvetvie
(akym je odvetvie vyroby EOM) ocakavat’ v beznych podmienkach hospodarske;j
sutaze. Avsak otazka najvhodnejSiecho cielového zisku nie je v kontexte tohto
preskimania pred uplynutim platnosti relevantnd. Komisia uznava, ze dumping
nepokracoval, apreto v dosledku cenového podhodnotenia nepretrvavala ujma.
Zameranie analyzy je preto vyhl'adové a jej cielom je predpovedat’ pravdepodobnost’
opitovného vyskytu ujmy v pripade pravdepodobného obnovenia dumpingu.

Spoloc¢nost” Delta tvrdila, Ze néklady po dovoze boli zrejme podhodnotené, pretoze
nezohladnovali dopravné ndklady za prevoz vyrobku dodévaného odberatelom z
pristavu v Antverpach.

Komisia vSak porovnala ceny vyrobného odvetvia Unie zo zdvodu s cenami vyvozcov
na hraniciach Unie, a preto ndklady, ktoré vznikli po dovoze sa tykali len manipulacie
a skuiSania, ale nie ndkladov na dopravu. Z tohto dévodu sa uvedené tvrdenie zamietlo.
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Dovoz z inych tretich krajin

V nizsie uvedenej tabul'ke je zobrazeny vyvoj dovozu z inych tretich krajin pocas
posudzovaného obdobia z hl'adiska objemu a podielu na trhu, ako aj z hl'adiska
priemernej ceny za takyto dovoz.

Tabulka 3

2009 2010 2011 ORP
Objem dovozu z inych 5000 - 10 000 — 5000 — 5000 —
krajin (v tonach) 10 000 15 000 10 000 10 000
Index 2009 = 100 100 113 92 88
Trhovy podiel dovozu z 20 % —
inych tretich krajin 25%-30% 30%-35% 25% 20 % —-25%
Hodnota dovozu z inych 10 mil. — 15 mil. — 10 mil. — 10 mil. —
krajin (EUR) 15 mil. 20 mil. 15 mil. 15 mil.
Index 2009 = 100 100 113 93 102
Cena dovozu (EUR/) 1 566 1572 1590 1 809

Zdroj: Eurostat

Objem dovozu EOM z inych tretich krajin do EU sa pocas posudzovaného obdobia
znizil. Ceny tohto dovozu boli pocas ORP vyS$Sie nez priemernd Uroven cien
vyrobného odvetvia Unie a cien spoloénosti Delta na inych trhoch s vynimkou USA.
Ako je uvedené vyssie, hodnota 1 809 EUR za tonu je priemerom vel'mi rozli¢nych
dovoznych cien v rozsahu od lacného dovozu z Ciny po velmi vysoké ceny dovozu z
USA. PredovSetkym st zaznamenané ceny dovozu z USA mimoriadne vysoké v
porovnani s akymkol'vek inym cenovym rozpétim vyrobcov z Unie, spolo¢nosti Delta
a inych vyvozcov, a na Ucely analyzy nie je mozné sa na ne primerane spolahnut’.
Preto tento priemer ako taky nie je mozné povazovat’ za referencnu cenu pre buduci
dovoz z Juznej Afriky. Spolo¢nost’ Delta by nesut’azila s cenami dovozu z USA ale s
cenami vyrobného odvetvia Unie.

Hospodarska situacia vyrobného odvetvia Unie

Podl'a ¢lanku 3 ods. 5 zékladného nariadenia boli preskiimané vsetky relevantné
hospodarske faktory a ukazovatele, ktoré¢ mali vplyv na stav vyrobného odvetvia Unie
pocas posudzovaného obdobia.

a)  Vyroba

Vyroba Unie vzrastla v obdobi medzi rokom 2009 a ORP o 6 %. Konkrétnejsie sa
zvysila o 7 percentualnych bodov medzi rokom 2009 az 2011 a potom poklesla o 1
percentudlny bod pocas ORP.

Tabulka 4

2009 2010 2011 ORP
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(75)

(76)

(77)

(78)

Index 2009 =100 100 102 107 106

Zdroj: vyplnené dotazniky a ziadost’ o revizne preSetrovanie

b)  Vyrobna kapacita a vyuzitie kapacity

Vyrobna kapacita vyrobcov v Unii sa v posudzovanom obdobi zvysila o 9 %, a to
najmd vd’aka drobnym zlepSeniam vyrobného procesu (t.j. neuskutoc¢nili sa ziadne
zasadné investicie do novych zavodov alebo vybavenia).

Ked’ze zvySenie kapacity bolo vysSie ako ndrast vyroby, vyuzitie kapacity kleslo o 3
percentualne body.

Tabul'ka 5
2009 2010 2011 ORP
Vyrobna kapacita
Index 2009 = 100 100 103 108 109
Vyuzitie kapacity
Index 2009 = 100 100 99 99 97

Zdroj: vyplnené dotazniky a ziadost’ o revizne preSetrovanie

c)  Zasoby

Pocas posudzovaného obdobia zostali zasoby na stabilnej urovni. V roku 2011 Groven
zéasob poklesla, avSak pocas ORP sa vratila na uroven roku 2009.

Tabulka 6
2009 2010 2011 ORP
Index 2009 = 100 100 103 86 100

Zdroj: vyplnené dotazniky

d) Objem predaja

Objem predaja vyrobného odvetvia Unie neprepojenym zékaznikom na trhu Unie sa
medzi rokom 2009 a ORP zvysil o 10 %. V roku 2011 sa zvysil o 20 % v porovnani s
rokom 2009, ale potom poc¢as ORP prudko poklesol o 10 percentualnych bodov.

Tabulka 7
2009 2010 2011 ORP
Index 2009 = 100 100 103 120 110

Zdroj: vyplnené dotazniky a ziadost’ o revizne presetrovanie

e) Podiel na trhu

Medzi rokom 2009 a ORP sa podiel na trhu vyrobcov z Unie zvysil o 10
percentualnych bodov. Toto zvysenie podielu na trhu je mozné vysvetlit' znizenim
trhového podielu dovozu do EU.

Tabulka 8
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2009 2010 2011 ORP

Podiel vyrobného 75 % —
odvetvia Unie na trhu 65%—-70% | 65%—70% | 75 % —80 % 80 %

Index 2009 =100 100 101 111 110

Zdroj: vyplnené dotazniky, ziadost’ o revizne presetrovanie a Eurostat

f)  Rast

(79)  Spotreba Unie medzi rokom 2009 a ORP zostala stabilna, ako je zrejmé z tabulky 1.
Vsetky ostatné ukazovatele nevykazuju ziadny vyrazny rast na trhu v Unii s
vyrobkom, ktory je predmetom preskiimania.

g) Zamestnanost

(80) Uroven zamestnanosti vo vyrobnom odvetvi Unie vykézala v obdobi medzi rokom
2009 a ORP pokles o 9 percentualnych bodov.

Tabulka 9
2009 2010 2011 ORP
Index 2009 = 100 100 91 90 91

Zdroj: vyplnené dotazniky a ziadost’ o revizne presetrovanie

h)  Produktivita

(81)  Produktivita pracovnej sily vo vyrobnom odvetvi Unie, ktord sa meria ako objem
vyroby (v tonach) na zamestnanca za rok, sa v posudzovanom obdobi zvysila o 18 %.
To odrdza skuto¢nost’, ze objem vyroby sa zvysil o 6 %, pricom Uroven zamestnanosti
klesla o 9 %. Najvyraznejsie to bolo v roku 2011, ked’ sa produktivita zvysila, zatial’
¢o zamestnanost’ nad’alej klesala a produktivita bola o 20 percentualnych bodov vyssia

ako v roku 2009.
Tabulka 10
2009 2010 2011 ORP
Index 2009 = 100 100 112 120 118

Zdroj: vyplnené dotazniky a ziadost’ o revizne presetrovanie

1)  Faktory ovplyviiujice predajné ceny

(82) Priemerné roéné ceny vyrobného odvetvia Unie na trhu Unie neprepojenym
zakaznikom sa od roku 2009 do ORP znizili o 11 %.

Tabul’ka 11
2009 2010 2011 ORP
Index 2009 =100 100 95 93 89

Zdroj: vyplnené dotazniky a ziadost’ o revizne preSetrovanie

7)) Rozsah dumpingového rozpétia a zotavenie z dumpingu v minulosti
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(85)

(86)

87)

Kedze po zavedeni platnych antidumpingovych opatreni sa dovoz z Juznej Afriky
prakticky zastavil, nie je mozné postdit’ rozsah dumpingového rozpitia. Vzhl'adom na
klacové ekonomické ukazovatele uvedené vyssie aj d’alej v texte je vSak zrejmé, ze
vyrobné odvetvie Unie je stale v neistej a zranitelnej situacii.

k)  Mzdy

Napriek skutocnosti, Ze celkové ndklady na pracu poklesli, priemerné ndklady na
pracu posudzovaného obdobia vzrastli v dosledku poklesu poctu pracovnych sil.

Tabulka 12
2009 2010 2011 ORP
Index 2009 =100 100 102 103 103

Zdroj: vyplnené dotazniky

1)  Ziskovost’ a navratnost’ investicii

Poc¢as posudzovaného obdobia sa medzi rokom 2009 a ORP ziskovost’ vyrobného
odvetvia Unie pri predaji podobného vyrobku neprepojenym zakaznikom na trhu
Unie, vyjadrend ako percentulny podiel &istych predajov znizila o polovicu.
Ziskovost’ pocas ORP je podstatne nizsia ako cielovy zisk stanoveny pri povodnom
presetrovani, ktory bol stanoveny na urovni zisku dosahovaného vyrobnym odvetvim
Unie v nepritomnosti poskodzujuceho dumpingu.

Névratnost’ investicii (NI), vyjadrena ako zisk v percentach cistej uctovnej hodnoty
investicii, sa vyvijala podobne ako ziskovost.

Tabul’ka 13
2009 2010 2011 ORP
Ziskovost’ vyr’obného odvetvia 5% —
Unie 5%-10% | 5%-10% 10 % 0%—5%

Index 2009 = 100 100 63 63 50
NI (zisk v % Cistej uctovnej 15%-20% | 5%—-10% 10 % — 5%—
hodnoty investicii) 15 % 10 %

Index 2009 = 100 100 64 84 51

Zdroj: vyplnené dotazniky

m) Penazny tok a schopnost’ ziskavat’ kapital

Cisty penazny tok z prevadzkovych &innosti podas posudzovaného obdobia zna¢ne
poklesol, aj ked’ zostal kladny s vynimkou roka 2010.

Tabulka 14
2009 2010 2011 ORP
Index 2009 = 100 100 -34 71 10
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Zdroj: vyplnené dotazniky

Neexistuju ziadne naznaky, Ze by sa vyrobné odvetvie Unie potykalo s tazkostami pri
ziskavani kapitdlu, pokial’ by sa o to snazilo, avSak pocas posudzované¢ho obdobia
nedoslo k zdsadnym investiciam, a preto nebolo vyrobné odvetvie Unie ,,zaradené do
testu®.

n) Investicie

Miera ro¢nych investicii vyrobcov do vyroby podobného vyrobku v obdobi medzi
rokom 2009 a ORP poklesla takmer na polovicu. Konkrétnejsie v roku 2010 poklesla,
zvysila sa v roku 2011 a pocas ORP opit’ poklesla. K prudkému poklesu investicii
doslo medzi rokom 2011 a ORP, ¢o mozno ¢iasto¢ne vysvetlit' skutocnostou, ze
vyrobné odvetvie Unie malo uz v priebehu posudzovaného obdobia za sebou hlavné
investicie, ktoré vyrobcovia povazovali za nevyhnutné.

Tabulka 15
2009 2010 2011 ORP
Index 2009 = 100 100 45 115 52

Zdroj: vyplnené dotazniky

Zaver o situdcii vo vyrobnom odvetvi Unie

Z analyzy ekonomickych ukazovatelov vyplyva, Ze vyrobcovia z Unie zvysili svoju
vyrobu a predaj v posudzovanom obdobi. Pozorované zvySenie mnozstva, ktoré samo
o sebe nebolo vyznamné, by vSak malo byt vnimané v kontexte zvysSenej vyrobnej
kapacity a zniZenia predajnych cien, ¢o malo za nasledok, Zze vyuzitie kapacity
vyrobcov v Unii pokleslo o 3 percentudlne body a jednotkovéa predajna cena klesla o
11 percentudlnych bodov.

Stdasne sa viak zhorsila hospodarska situcia vyrobného odvetvia Unie, pokial’ ide o
ziskovost, navratnosti investicii, zamestnanost a peflazny tok. PredovSetkym
ziskovost, ktora je dolezitym ukazovatelom stavu vyrobného odvetvia Unie, je stile
vyrazne niz$ia, nez je cielovy zisk stanoveny v pdvodnom preSetrovani. Vyrobné
odvetvie Unie sa este plne nezotavilo z i¢inkov minulého dumpingu, nachadza sa stale
v nestabilnej situdcii a je preto vel'mi zranitené v pripade obnovenia dumpingového
dovozu. Priemerna predajna cena v priebehu rokov poklesla a s najviacSou
pravdepodobnost'ou bude nad’alej klesat’, pokial’ sa bude opakovat’ dumpingovy dovoz
z Juznej Afriky, ktory by este zhorsil uZ aj tak nestabilni situaciu vyrobneho odvetvia
Unie.

Po zverejneni niektoré¢ zainteresované strany tvrdili, ze su¢asna nestabilnd a zraniteI'na
situdcia vyrobného odvetvia Unie nebola spésobend dumpingovym dovozom z JuZnej
Afriky ani i¢inkami minulého dumpingu.

Uviedli, Ze vyvoj vyssie uvedenych kl'icovych hospodarskych ukazovatelov sa tyka
obdobia (od roku 2009 do konca ORP), v ktorom: i) poévodné antidumpingové
opatrenia uZ urcity ¢as boli v platnosti; i1) dovoz z Juznej Afriky sa prakticky zastavil;
a iii) na volnom trhu v Unii sa objavil novy subjekt (Cegasa). Zainteresované strany
postdili hospodarske ukazovatele kazdého z tychto dvoch vyrobcov v Unii zvlast,
namiesto aby ich posudzovali veelku, a dospeli k zaveru, Ze vyrobné odvetvie Unie je
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(100)

v tazkej situacii kvoli novej vnutornej konkurencii medzi jedinymi dvoma vyrobcami
na trhu v Unii.

Tieto zainteresované strany predovsetkym tvrdili, ze Komisia nezohl'adnila hlavné
zmeny, ku ktorym doglo vo vyrobnom odvetvi Unie od roku 2009. Uviedli, ze po
ulozeni platnych antidumpingovych opatreni sa hospodarske ukazovatele povodného a
jediného navrhovatela (THA) prudko zlepsili, ¢im boli odstranené vSetky negativne
Gginky minulého dumpingu. Nésledne viak druhy vyrobca v Unii, spoloénost’ Cegasa,
ktora predtym vyrdbala EOM len pre vlastnu potrebu, presunula svoj zavod na vyrobu
batérii mimo Uniu. V désledku toho uvolnila zna¢ny objem EOM pre volny trh a
zaCala ho predavat za nizku cenu, ¢im zacala konkurovat' jedinému dalSiemu
vyrobcovi v Unii a vyvinula silny tlak na znizovanie cien, vyuzitie kapacity a
ziskovost'.

Komisia v zverejneni uznala zmenu konfiguracie vyrobného odvetvia Unie v
porovnani s povodnym presetrovanim. To predstavovalo pozitivny vyvoj, ktory sved¢i
o otvorenosti trhu a o vyssej urovni hospodarskej sit'aze medzi jednotlivymi subjektmi
vratane dovozcov.

Komisia tiez suhlasi, ze za tychto okolnosti a predovsetkym v nepritomnosti dovozu z
JuZznej Afriky nie je sucasny stav vyrobného odvetvia Unie sposobeny dumpingom z
tejto krajiny a nemal by preto byt charakterizovany ako ,,pokra¢ovanie ujmy*.

Komisia presktimala sithrnné trendy oboch vyrobcov v Unii od roku 2009 a dospela k
zaveru, ze kliCové hospodarske ukazovatele nie su priaznivé a ze vyrobné odvetvie
Unie je v neistej a zranitelnej situacii. Je zrejmé, Ze vzhladom na nepritomnost
dovozu z Juznej Afriky nemézu byt pri¢inou dumpingové praktiky spolo¢nosti Delta.
Presktimanie pred uplynutim platnosti opatreni je vSak zamerané na pravdepodobnost’
opakovaného vyskytu dumpingu a ujmy, pokial’ by uplynula platnost’ opatreni, a preto
urcujucimi faktormi analyzy nie s dumping, ujma a pri¢inné stvislosti po¢as ORP.

Komisia dospela k zaveru, Zze vyrobné odvetvie Unie je stale v neistej a zranitelnej
situécii a jeho ziskovost’ zd’aleka nedosahuje urovne, ktor¢ by bolo mozné ocakavat’ v
tak kapitalovo naro¢nom odvetvi. Porovnanie s povodnym presetrovanim je mozné len
pri jednom vyrobcovi v Unii, pretoze ten druhy v Gase preetrovania nepredaval na
otvorenom trhu Unie. Tento vyrobca v Unii mal po¢as ORP podstatne nizsi zisk v
porovnani s povodnym presetrovanim, kedy dumpingovy dovoz neexistoval.

F. PRAVDEPODOBNOST OPAKOVANEHO VYSKYTU UJMY

Vplyv predpokladaného objemu dovozu a cenové dosledky v pripade zruSenia
opatreni

Jediny zndmy vyrobca EOM v Juznej Afrike (spolocnost’ Delta) mad nevyuzita
kapacitu a potencial na obnovenie vyvozu znaéného mnozstva na trh v Unii. Podas
povodného posudzovaného obdobia (2002 az 2005/2006) podiel spolo¢nosti Delta na
trhu vyrazne vzréstol z priblizne 30 —40 % na 60 — 70 %. Spolo¢nost’ Delta tak uz
preukazala schopnost’ rychlo zvysit objem vyvozu do Unie.

Vyvozné ceny CIF spolo¢nosti Delta na iné trhy, s vynimkou USA, a vratane vSetkych
typov a vietkych stupiov EOM, boli niZsie ako ceny vyrobného odvetvia Unie a boli
voc¢i nim podhodnotené. NizSie ceny na ostatnych trhoch by mohli byt podnetom pre
spolo¢nost’ Delta na presmerovanie tychto vyvozov na trh v EU, pokial’ by uplynula
platnost’ opatreni.
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Vzhl'adom na nevyuziti kapacitu zisteni pocas preSetrovania, nasytenie ostatnych
vyvoznych trhov v kombinacii s atraktivnostou trhu v Unii, by sa spoloénost’ Delta s
najvacsou pravdepodobnost'ou pokusila opitovne ziskat podstatny podiel na trhu v
Unii, ktory stratila po zavedeni platnych opatreni. Ako je uvedené vysSie, na to aby
spolo¢nost’ Delta ziskala spat’ trhovy podiel, musela by vyvazat' za dumpingové ceny.
V dosledku toho by v pripade neexistencie antidumpingového cla na dovoz EOM s
poévodom v Juznej Afrike akékol'vek opakovanie dumpingového dovozu vyvolalo este
vacsi tlak na ceny vo vyrobnom odvetvi Unie a spdsobilo mu s najvicsou
pravdepodobnost’ou materialnu ujmu.

Zaver o pravdepodobnosti opakovaného vyskytu ujmy

ZruSenie opatreni by s najvdacSou pravdepodobnostou viedlo k opakovaniu
dumpingového dovozu z Juznej Afriky, ¢o by viedlo k tlaku na zniZenie cien
vyrobného odvetvia Unie a k zhorSeniu jeho hospodarskej situacie. Zru$enie opatreni
voci Juznej Afrike by preto pravdepodobne viedlo k opakovanému vyskytu ujmy
vzhl'adom k pravdepodobnému zhorSeniu uz aj tak neistej a zraniteI'nej situacie, v
ktorej sa vyrobné odvetvie Unie v siéasnosti nachadza.

G. ZAUJEM UNIE
Uvod
V stlade s ¢lankom 21 zékladného nariadenia Komisia skimala, ¢i by zachovanie
existujicich antidumpingovych opatreni voci Juznej Afrike bolo proti zaujmu Unie
ako takej. UrCenie zdujmu Unie bolo zalozené na vyhodnoteni vSetkych prislusnych
réznorodych zaujmov.

Vsetky zainteresované strany dostali moznost’ vyjadrit’ svoje stanoviska podla ¢lanku
21 ods. 2 zékladného nariadenia.

Pri povodnom presetrovani sa zastaval nazor, ze uloZenie opatreni nie je v rozpore so
zdujmom Unie. Skutoénost, Ze su¢asné presetrovanie predstavuje preskimanie, a teda
analyzuje situaciu, v ktorej uz antidumpingové opatrenia boli zavedené, umoziuje
posudenie  akéhokol'vek  neprimeraného  zadporného  vplyvu  stcasnych
antidumpingovych opatreni na prisluSné strany.

Napriek zaverom o pravdepodobnosti opdtovného vyskytu poskodzujaceho dumpingu
Komisia preskiimala otdzku, ¢i existuji presvedcivé dovody, ktoré by viedli k zéveru,
ze nie je v zaujme Unie zachovat’ opatrenia proti dovozu EOM s poévodom v Juznej
Afrike.

Zéaujem vyrobného odvetvia Unie a inych vyrobcov z Unie

Aj ked platné antidumpingové opatrenia brania dumpingovému dovozu vo vstupe na
trh v Unii, vyrobné odvetvie Unie sa stidle nachddza v neistej a zranitel'nej situacii, o
potvrdzuje negativny vyvoj niektorych kl'icovych ukazovatel'ov ujmy.

Pokial’ by uplynula platnost opatreni, je pravdepodobné, ze suCasna situacia
vyrobného odvetvia Unie sa nezmeni a bude sa dalej zhorSovat vzhladom k
pravdepodobnému prilivu zna¢ného objemu dumpingového dovozu z Juznej Afriky.
Tento priliv by okrem iného sposobil stratu trhového podielu, pokles predajnej ceny,
niz§ie vyuzitie kapacity a celkové vazne zhorSenie finan¢nej situacie vyrobného
odvetvia Unie.

Je preto jasné, Ze zachovanie antidumpingovych opatreni voci Juznej Afrike by nebolo
v rozpore so zaujmom vyrobného odvetvia Unie.
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Zaujem dovozcov

V poévodnom preSetrovani sa zistilo, Ze vplyv ulozenia opatreni pravdepodobne
nebude mat’ zavazny nepriaznivy vplyv na situaciu dovozcov v Unii. V priebehu tohto
presetrovania nespolupracoval Ziaden obchodnik/dovozca. Vzhl'adom na to, Ze nie je
preukazané, ze platné opatrenia mali zna¢ny vplyv na dovozcov, je mozné dospiet’ k
zéveru, 7e dovozcovia z Unie nebudd vo vyznamnej miere ovplyvneni zachovanim
opatreni.

Zaujem pouzivatel'ov

Boli kontaktovani vsetci znami uZivatelia. EOM v Unii (vyrobcovia batérii ho
pouzivaji ako surovinu). Odpovedali dve spolo¢nosti, ktoré patria do tej istej
nadnarodnej skupiny. V povodnom preSetrovani spolupracovali dvaja dalsi
vyrobcovia batérii, ktori boli proti zavedeniu opatreni.

Spolupracujuci pouzivatel’ vysvetlil zavaznost’ hospodarskej situacie vyrobcov batérii
v Unii v désledku tlaku na znizovanie cien, ktory vyvijaji ich hlavni odberatelia
(maloobchodnici), a z toho vyplyvajuce riziko straty pracovnych miest. Nedokazal
vSak poskytnit’ vysvetlenia ani argumenty pre€o a ako by zruSenie opatreni voci
dovozu EOM z Juznej Afriky viedlo k zlepseniu situacie.

Na EOM pripada len 10 az 15 % celkovych nakladov na vyrobu batérii. Tato hodnota
sa v porovnani s povodnym preSetrovanim znizila. Okrem toho po zavedeni opatreni
priemernad predajnd cena EOM v Unii skutoéne klesla. V skutoénosti neboli
predlozené ziadne dokazy o tom, ze by zachovanie platnych opatreni malo
nezanedbatelny vplyv na vyrobné néklady vyrobcov batérii.

V nepritomnosti takychto dokazov Komisia dospela k zaveru, Ze zachovanie opatreni
by nemalo mat’ Ziadny nepriaznivy vplyv na pouZivatelov EOM.

Po zverejneni ten isty pouzivatel nesuhlasil s posudenim situacie Komisiou a uviedol,
ze po ulozeni opatreni jeden zdroj kvalitného EOM prestal existovat, ceny EOM
narastli a aj ked EOM tvori len 10— 15 % vyrobnych nékladov, ma to vyznamny
vplyv na aj tak uz dost’ nizku ziskovost’ vyrobcov batérii v EU.

Napriek tomuto tvrdeniu dokazy v spise sved€ia o tom, ze rozhodnutie pouZzivatel'a
nevyuzivat EOM od spolocnosti Delta nesuviselo s ulozenim antidumpingovych ciel a
ze ziskovost’ pouzivatela a jeho pracovné miesta neohrozuje zvysenie ceny EOM, ale
v skutoCnosti tlak na znizenie cien vyvijany hlavnymi odberatelmi (nadndrodné
maloobchodné spolo¢nosti s vyznamnou kipnou silou) a ¢inskymi vyrobcami batérii.

Ten isty pouzivatel EOM uviedol, Ze by opatrenia nemali byt zachované, pretoze
predetrovanim sa nezistil dumping do EU pocas ORP, a Ze neexistuje riziko
opakované¢ho vyskytu dumpingu kvoli len malému moznému trhovému podielu
spolo¢nosti Delta, pokial’ by cela jej nevyuzita kapacita bola nasmerovana do Unie.

Tento argument bol zamietnuty, ked’ze potencialny trhovy podiel spolo¢nosti Delta by
jednoznacéne bol vyznamny a tento vyvoz do Unie by sa pravdepodobne uskutociioval
za dumpingové ceny.

Buduci vyvoj

Navrhovatelia v ziadosti o preskimanie pred uplynutim platnosti uviedli, ze pokial
dopyt po elektrickych vozidlach v EU v budiicnosti vzrastie, bude sa zvy$ovat’ dopyt
po EOM, ktory je udajne surovinou naj¢astejSie pouzivanou pri vyrobe oxidu litno-
manganitého (d’alej len ,,LMO®), ktory sluzi na vyrobu katéd dobijatelnych litiovo-
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i6onovych batérii (dalej len ,,LIB*) pouzivanych v mnohych modeloch elektrickych
vozidiel. Navrhovatelia dalej tvrdia, ze v pripade obnovenia ujmy spdsobovanej
dumpingovym dovozom z JuZnej Afriky by vyrobné odvetvie EOM v Unii nemuselo
byt’ schopné uspokojit’ buduici potencialny dopyt.

PreSetrovanim sa nezistili ziadne presvedCivé dokazy na podporu ¢i vyvratenie
tvrdenia, Ze buduci vyvoj v odvetvi elektrickych vozidiel by mal zasadny vplyv na
odvetvie vyroby EOM a na dopyt po fiom. Faktom viak je, Ze vyrobné odvetvie Unie
skusa uskuto€nitel'nost’ vyroby LMO s pouZzitim EOM, je schopné ziskat’ know-how a
technické vybavenie na tito vyrobu v budicnosti a zi¢astni sa mnozstva projektov
financovanych z prostriedkov EU, ktoré sa tykaji vyskumu a vyvoja litiovo-iénovych
batérii.

Po zverejneni tuto otazku len strucne zmienili niektoré zainteresované strany, ale opat’
neboli predlozené presvedcivé dokazy o moznom vplyve budiceho vyvoja na odvetvie
elektrickych vozidiel v Unii a/alebo na inych trhoch s prislusnym vyrobkom.

Zaver o zaujme Unie

Vzhl'adom na uvedené dokazy neexistuju Ziadne presved¢ivé dovody proti zachovaniu
sucasnych antidumpingovych opatreni.

Preto podla c¢lanku 11 ods. 2 zdkladného nariadenia antidumpingové opatrenia
uplatnitelné na dovoz urcitych elektrolytickych oxidov manganicitych s pévodom v
JuZznej Afrike by sa mali zachovat’ na obdobie d’alSich péat’ rokov,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Clanok 1

22. Ukladd sa kone¢né antidumpingové clo na dovoz elektrolytickych oxidov
manganicitych (t. j. oxidov manganicitych vyrdbanych pomocou elektrolytického
procesu), ktoré neboli po elektrolytickom procese tepelne upravené, zaradenych pod
kod KN ex 2820 10 00 (kod TARIC 2820 10 00 10) a s povodom v Juhoafrickej
republike.

23. Sadzba kone¢né¢ho antidumpingoveho cla uplatnitelna na Cista franko cenu na
hranici Unie pred preclenim pre vyrobky vyrdbané d’alej uvedenymi spolo¢nost’ami
je takato:

Spolo¢nost’ Antidumpingové | Doplnkovy kod TARIC
clo

Delta E2M.D. (Pty) Ltd. 17,1 % A828

Vsetky ostatné spolo¢nosti 17,1 % A999

24. Pokial nie je stanovené inak, uplatiluj sa platné ustanovenia o clach.

Clanok 2

Toto nariadenie nadobuda ucinnost diiom nasledujucim po jeho uverejneni v Uradnom
vestniku Eurdpskej unie.
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Toto nariadenie je zavdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vsSetkych ¢lenskych
Statoch.

V Bruseli

Za Radu
predseda
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