SK

* Kk

2 EUROPSKA
ki KOMISIA

* % ¢
%

V Bruseli 9. 4. 2013
COM(2013) 196 final

OZNAMENIE KOMISIE EUROPSKEMU PARLAMENTU A RADE
Budovanie jednotného trhu pre ekologické vyrobky

Urahcenie lepSej informovanosti o vysledkoch v oblasti Zivotného prostredia vyrobkov a
organizacii
(Text s vyznamom pre EHP)

{SWD(2013) 111 final}
{SWD(2013) 112 final}!

SK



SK

OZNAMENIE KOMISIE EUROPSKEMU PARLAMENTU A RADE

Budovanie jednotného trhu pre ekologické vyrobky

Ulahcdenie lepsej informovanosti o vysledkoch v oblasti Zivotného prostredia vyrobkov a

organizacii

(Text s vyznamom pre EHP)

Uvobp

Plan pre efektivne vyuZivanie zdrojov' ustanovil na rok 2020 ambiciozny ciel:
obcania a organy verejnej spravy budu mat spravne stimuly, aby si prostrednictvom
vhodnych cenovych signalov a transparentnych informdcii vztahujucich sa na
Zivotné prostredie vyberali vyrobky a sluzby vyznacujuce sa najefektivnejsim
vyuzivanim zdrojov. Tento plan takisto uzndva, ze vnutorny trh zohrava doélezitu
ulohu pri odmeniovani vyrobkov s efektivnym vyuzivanim zdrojov. Této iniciativa —
Budovanie jednotného trhu pre ekologické vyrobky — je dblezitym krokom v tomto
smere.

Podiel vyrobkov s efektivnym vyuzivanim zdrojov na trhu je momentilne nizky
napriek schopnosti vyrobcov poskytovat’ takéto vyrobky a rastGcemu dopytu
spotrebitelov. Existuji prekazky pre vyrobcov aj spotrebitelov z hl'adiska ponuky
resp. nakupovania tychto vyrobkov, priCom mnohé =z nich vyplyvaju
z nejednoznacnej definicie ,,ekologického™ vyrobku a ,.ekologickej* organizacie.
Tato iniciativa Komisie je krokom smerom k odstrdneniu tejto nejednoznacnosti
zlepSenim spdsobu merania vysledkov v oblasti zivotného prostredia vyrobkov
a organizacii a informovania o nich.

Tymto oznamenim Komisie adresovanym Rade a Eurdpskemu parlamentu sa
zavadzaji dve metody merania a siibor zdsad na informovanie o vysledkoch v oblasti
zivotného prostredia vyrobkov a organizacii. Jeho sucastou je odporucanie Komisie,
ktoré vyzyva Clenské Staty a stikromny sektor, aby tieto metddy pouzivali podla
potreby, a zaistili tak posilnenie normalneho fungovania vnatorného trhu.

Tato iniciativa navrhuje testovaciu fazu, pocas ktorej zuCastnené strany spolu
s Komisiou posudia efektivnost navrhovanych metdd a realizovatelnost ich
pouzivania na jednotnom trhu. Vysledky testovacej fazy budi podrobené
nezéavislému vzajomnému postdeniu, pocas ktorého sa zvazia aj alternativne metody.
V pripade uspechu testovacej fazy budu prebiehat dalSie konzultacie Komisie so
ziCastnenymi stranami o ¢o najlepSom spdsobe zaistenia prinosov tejto iniciativy.
Takisto budi prebiehat’ diskusie s medzinarodnymi partnermi o rozvoji metodik, aby
sa zaistila kompatibilnost’ a synergie s inymi roz§irenymi metdédami.

Ciel'om tychto opatreni je zo strednodobého hl'adiska umoznit’ a ul'ah¢it’ vyssi podiel
ekologickych vyrobkov a ekologickejSich postupov spolocnosti na trhu EU
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KOM(2011) 571 v kone¢nom zneni.
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prostrednictvom prispievania k odstranovaniu moznych prekézok vol'nému pohybu
ekologickych vyrobkov na jednotnom trhu.

KONTEXT NAVRHU
Vyzvy v oblasti Zivotného prostredia a efektivneho vyuzZivania zdrojov

Na konferencii OSN o trvalo udrzatelnom rozvoji (Rio+20), ktord sa konala
v roku 2012, medzinarodné spolo€enstvo uznalo, zZe ,.zdsadné zmeny sposobu vyroby
a spotreby spolocnosti su nevyhnutné na dosiahnutie trvalo udrzatelného rozvoja v
globdlnej miere**. OSN klasifikovala takmer dve tretiny svetovych ekosystémov ako
2V 1’1bytku“3 , biodiverzita sa straca rychlostou odhadom az 100-nasobne vyssou, ako
je prirodzend miera vymierania, a rizika a trendy tykajice sa zmeny klimy st dobre
zdokumentované®. OECD varovala, Ze pokratujuce znehodnocovanie a narG$anie
»prirodného kapitdlu® prindsa nezvratné zmeny, ktoré by mohli ohrozit’ dve storocia
rastiicu Zivotnd Groveit’.

Environmentalny prinos ekologickych vyrobkov a ekologickych organizacii

,Ekologické vyrobky“ mozno vymedzit’ ako vyrobky, pri ktorych sa efektivnejSie
vyuzivaju zdroje a ktoré sposobuji mensie environmentalne Skody pocas svojho
zivotného cyklu, od tazby surovin cez vyrobu, distribuciu a pouzivanie az po koniec
Zivotnosti (vratane opatovného pouzivania, recyklacie a zhodnocovania) v porovnani
s inymi podobnymi vyrobkami rovnakej kategorie. ,,Ekologické vyrobky* existuju v
kazdej kategorii vyrobkov bez ohl'adu na to, ¢i maji environmentalnu znacku, alebo
st uvadzané na trh ako ekologické; ich definicia ako ,,ekologické™ je dana ich
vysledkami v oblasti Zivotného prostredia.

Vyssi podiel takychto vyrobkov na trhu znamena kombinéaciu spolo¢enského prinosu
niz8ich environmentalnych §kod a vysSej spokojnosti spotrebitelov, ako aj
potencidlnych hospodarskych vyhod pre vyrobcov a spotrebitelov vdaka
efektivnejSiemu vyuzivaniu prirodnych zdrojov.

Ekologické spolocnosti navySe generuji dalSie hospodarske prinosy. Zlepsuju
vlastné procesy, ovplyvituji svojich dodavatelov a inych v oboch smeroch
dodéavatel'ského retazca a vytvaraju inovacie. Spoloc¢nost’, ktord integruje tzv.
Lpristup k zivotnému cyklu® do stratégii a rozhodovania priamo aj nepriamo
minimalizuje vplyv svojich ¢innosti na Zivotné prostredie.

Hospodarsky prinos ekologickych vyrobkov a ekologickych organizacii

Globalny trh nizkouhlikovych a environmentidlnych tovarov a sluzieb (ktory je
podskupinou celkového trhu ekologickych vyrobkov) sa odhaduje na

10-ro¢ny ramec programov trvalo udrzatel'nych modelov spotreby a vyroby. A/CONF.216/5.

Sprava o globalnej udrzatel'nosti vydana panelom odbornikov na vysokej trovni, ktory zriadil generalny
tajomnik OSN, pod nazvom ,,Resilient People, Resilient Planet: A future worth choosing® (Odolni
l'udia, odolna planéta: budiicnost’ hodna nasej vol'by), 2012.

Pozri napriklad DBD sekretariat (2006) Global Biodiversity Outlook 2 (Globalne perspektivy
biodiverzity 2) a http://unfcce.int/essential background/items/6031.php.

Environmentalny vyhl'ad OECD do roku 2050 (OECD 2012).
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4,2 biliény EUR, pri¢om podiel EU je 21 %°. Tento trh rastie priemernou rychlostou
4 % rocne, a to aj po¢as hospodarskej recesie’, ¢o prispieva k tomu, aby sa zo zelenej
ekonomiky stal jeden zo sektorov s najvy3sim potencialnom rastu pracovnych miest®.
Konkurencia medzi podnikmi na ziskanie podielu na tomto trhu je Coraz vyssia.
Ekologické vyrobky mozu pomoct’ znizit' ndklady vyrobcom pocas vyroby (menej
pouzitych zdrojov znamena nizSie ndklady na vyrobu) alebo spotrebitelom pocas
pouzivania (t. . biela technika v najvyssej triede podl'a smernice o energetickych
stitkoch’). Ekologické vyrobky sa takisto vo vieobecnosti jednoduchsie recykluja
alebo opakovane pouzivaji, ¢im prispievaji k lepSiemu a menej nakladnému
odpadovému hospodarstvu pre spolocnost’ ako celok.

V relativnom vyjadreni vSak ekologické vyrobky este stale predstavuju zanedbatel'nu
Gast’ trhu so spotrebnym tovarom v EU'’. Dokazy naznaduju, e existuje znaény
dopyt po takychto vyrobkoch, ak su pontikané za konkurenéné ceny, a teda vnatorny
trh poskytuje nevyuzity potencial''. Malo by to aj pozitivny vplyv na zamestnanost’:
celkové zvysenie efektivneho vyuzivania zdrojov ekonomik EU by mohlo viest
k vytvoreniu az 2,8 miliéna pracovnych miest do roku 2020."

Ekologické spolocnosti byvaju na ¢ele inovacii. Prostrednictvom nizsich nakladov,
vysSej produktivity, bezpecnosti doddvok a menSiemu vystaveniu environmentalnym
rizikdm maju eurdpske spolocnosti konkurenéni vyhodu v oblasti ekologickych
inovacii. 1I}Sez dalsich podpornych krokov je konkurencieschopnost’ v tomto odvetvi
ohrozena .

PROBLEMY, KTORE CHCE NAVRH RIESIT

Absencia jednotnej definicie ,ekologického vyrobku®* a ,ekologickej
organizacie

Neexistuje vSeobecne uznavana a vedecky podlozend definicia ,,ekologického
vyrobku“ a ,ekologickej organizdcie“. V sUCasnosti sa pouziva viacero metdd

Ministerstvo hospodarstva, inovacii a zrucnosti (2012): Nizkouhlikové environmentalne tovary
a sluzby.

Green Seal (2009): Prieskum kupovania ekologickych vyrobkov.

V roku 2012 sa planovany pocet Pudi pracujicich v ekologickych odvetviach konkrétne v celej EU
o¢akava na urovni 3,4 miliéna, ¢o znamena narast z 2,7 miliona v roku 2008 a dokazuje, ze dokonca aj
v stcasnej ekonomickej situdcii existuje potencial rastu pracovnych miest v ekologickom sektore. Pozri
Ro¢ny prieskum rastu na rok 2013, COM(2012) 750 final,
http://ec.europa.cu/europe2020/pdf/ags2013_sk.pdf.

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2010/30/EU z 19. maja 2010 o udavani spotreby energie
ainych zdrojov energeticky vyznamnymi vyrobkami na S$titkoch a Standardnych informaciach
o vyrobkoch, U. v. EU L 153, 18.6.2010,s. 1 — 12.

Viaceré studie ukazali, ze trhovy podiel vyrobkov s lepsimi vysledkami v oblasti zivotného prostredia je
relativne maly, maximalne do 5 % v niektorych kategériach vyrobkov v niektorych ¢lenskych Statoch.
Dalsie podrobnosti st uvedené v sprave o posudeni vplyvu.

Pozri spravu o posudeni vplyvu.

Pracovny dokument utvarov Komisie o vyuziti potencidlu zeleného rastu v oblasti zamestnanosti,
SWD(2012) 92 final, sprievodny dokument oznamenia s ndzvom Smerom k oziveniu hospodarstva
sprevadzanému tvorbou vel'kého poctu pracovnych miest

Dansko, Svédsko a Finsko patria k $tatom s najvyssim globalnym podielom ¢&istych technologii, ale
patria k nim na doleziti konkurenti, ako napr. USA. Cina a Kanada uz dosahuju vyssi podiel ako
Holandsko, Rakuisko, Belgicko, Franciizsko a Spanielsko. Pozri spravu Global Cleantech Innovation
Index 2012, CleanTech Group a WWF.
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merania a porovnavacieho hodnotenia vysledkov v oblasti Zivotného prostredia'?,
ktoré sa vSak medzi sebou liSia a v suvislosti s tym istym vyrobkom alebo
organizaciou poskytuju rozne vysledky. Z dévodu ré6znych metodik, ktorych pouzitie
je na uvazeni pouzivatela, dokonca ani vysledky ziskané pomocou rovnakej metody
Casto nie si porovnatelné. Takato porovnatelnost ma vyznam, pretoze umozni
sutazenie zaloZzené na vysledkoch v oblasti Zivotného prostredia a umoZzni
spotrebitel'om a podnikom prijimat’ rozhodnutia na zaklade informaécii.

Jednym z najvidcSich nedostatkov niektorych metodickych pristupov k meraniu
vysledkov v oblasti zivotného prostredia je, Ze si neuplné. Nesleduju vSetky priame
a nepriame vplyvy prislusného vyrobku alebo organizicie — t. j. pocas celého
zivotného cyklu. Mnohé ukazovatele sa zameriavaji na fiazu pouzivania (napr.
spotrebu vody pracky), ale nezohladiiuji néaklady na vyrobu, likvidaciu alebo
potencial na opakované pouzitie a recyklaciu. Niektoré hodnotenia sa zameriavaji na
jeden environmentalny ukazovatel, ¢o by mohlo znamenat’, Ze iné sa ignoruja, ¢o
vedie k tzv. prestvaniu bremena. Napriklad novy nizkoenergeticky vyrobok mdze
vyzadovat’ vzacny alebo nebezpecny materidl. MozZe to byt priaznivé pre usporu
energie, ale mdéze to byt nepriaznivé z hl'adiska Cerpania zdrojov alebo vplyvov na
konci Zivotnosti vyrobku. V kazdom pripade by sa to malo zohl'adnit’ pri hodnoteni
celého zivotného cyklu, aby sa rozhodnutia o zlepseni vysledkov v oblasti Zivotného
prostredia mohli prijimat’ na zdklade kompletnych informacii.

Nepotrebné naklady pre podnik

Otazky Zivotného prostredia st Coraz viac sucastou fungovania a marketingovych
stratégii velkého poctu spolo¢nosti a ich investorov. Takéto spolo¢nosti Coraz
Gastejiie pouzivajii hodnotenie Zivotného cyklu (LCA)'" ako néstroj na hodnotenie
svojich ekologickych kvalit, ako aj ekologickych kvalit svojich dodavatel'ov, a na
meranie (a zlepSovanie) vysledkov v oblasti zivotného prostredia svojich vyrobkov.

Pocet metdd merania stopy (napr. uhlikova stopa, vodnd stopa) rychlo rastie,
spolo¢ne s ndrastom vnutroStatnych iniciativ a iniciativ v oblasti sukromného
sektora. Tato skutocnost moze generovat zna¢né naklady pre podniky, najmi
v pripade, ked” musia pouzivat' rozne metddy alebo musia plnit' poziadavky na

Metody merania vysledkov v oblasti Zivotného prostredia vyrobkov a organizacii mozno zoskupit' do
dvoch hlavnych kategérii: 1) Meranie vysledkov v oblasti Zivotného prostredia prostrednictvom
priamych vplyvov (t. j. vplyvy, ktoré mozno priamo pripisat’ vyroku/organizacii, napriklad nebezpecny
odpad z vyroby). V ramci tychto metdd sa niektoré vzt'ahuju na jeden vplyv na Zivotné prostredie (napr.
rozsah 1 protokolu o sklenikovych plynoch, ktory sa vztahuje na sklenikové plyny), zatial’ co iné sa
vztahuju na viacero vplyvov (napr. kli¢ové ukazovatele vykonu programu EMAS). 2) Meranie
vysledkov v oblasti zivotného prostredia prostrednictvom priamych a nepriamych vplyvov (t. j. vratane
vplyvov v ostatnych fazach zivotného cyklu, ako su napr. tazba, logistika, pouzivanie, likvidacia —
hodnotenie zivotného cyklu). V ramci tychto metéd sa niektoré vztahuju na jeden vplyv na zivotné
prostredie (napr. rozsah 1 protokolu o sklenikovych plynoch), zatial ¢o iné sa vztahuju na viacero
vplyvov (napr. environmentalna znatka EU).

Hodnotenie zivotného cyklu (LCA) je zauzivany metodicky nastroj, ktory kvantitativnym spdsobom
vyuziva pristup k zivotného cyklu na environmentalnu analyzu ¢innosti tykajtcich sa procesov alebo
vyrobkov. Ustrednou vlastnostou hodnotenia Zivotného cyklu je holistické zameranie na vyrobky alebo
procesy a ich funkcie s ohl'adom na predchadzajice a nasledné Cinnosti. Takze napriklad hodnotenie
zivotného cyklu vyrobku zahfiia vSetky vyrobné procesy a sluzby suvisiace s vyrobkom pocas celého
jeho zivotného cyklu, teda od tazby surovin cez vyrobu materidlov, ktoré sa pouZzivaju pri vyrobe
vyrobku, pouzivanie vyrobku, az po jeho recyklaciu alebo kone¢nu likvidaciu niektorych jeho zloziek.
Takyto kompletny zZivotny cyklus sa ¢asto nazyva aj ,,od kolisky az po hrob*.
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oznacovanie a overovanie pre jednotlivé krajiny a predajcov. Relativne naklady a
suvisiaca zataz si ovela vysSie v pripade malych a strednych podnikov.

Eurépske podniky poznaji tuto situaciu velmi dobre: respondenti vo verejnych
konzultaciach stvisiacich s touto iniciativou povazovali nedostatocnu jednotnost’ za
jednu z najdolezitejSich prekdazok na sledovanie a porovnavacie hodnotenie
vysledkov v oblasti Zivotného prostredia (sthlas 72,5 %). Ako najzavaznejSie priciny
boli v odpovediach uvedené najmi existencia viacerych iniciativ v EU (70,8 %) a
viacero spdsobov vykazovania (76,3 %)'°.

Prekazky vol’'ného pohybu vyrobkov uvadzanych na trh ako ekologické

Okrem dodato¢nych nakladov mdze narast metdd takisto zniZovat prileZitosti pre
vyrobcov ekologickych vyrobkov na obchodovanie s nimi, a to aj v ramci EU.
Spolo¢nosti mdzu chceiet’” obchodovat’ cezhrani¢ne, ale zistuju, Ze poziadavky na
environmentalne informacie o vyrobkoch, ktoré chct predavat’, su v kazdej krajine
iné.

Raméek 1 — Konkrétne prekazky pri obchodovani s vyrobkami uvadzanymi na
trh ako ekologické v ramci jednotného trhu

Nasledujuci scenar sa stava beznym (ale neefektivnym) spdsobom uvadzania
ekologickych vyrobkov na trh v Eurépe: snaha o uvadzanie vyrobku ako
ekologického na trh v Spojenom kralovstve, Francuzsku, Taliansku a Svajéiarsku by
vyzadovala pouzitie r6znych programov, ak by vyrobca chcel sutazit’ na zaklade
vysledkov v oblasti zivotného prostredia na jednotlivych vnutro$tatnych trhoch. Vo
Franctizsku by sa vyzadovalo vykonanie environmentdlneho hodnotenia v sulade s
franctizskou metéodou (BP X30-323), v Spojenom kralovstve by sa vyzadovalo
uplatnenie normy PAS 2050 alebo protokolu GHG instititu WRI, vo Svajéiarsku by
sa vyzadoval $vaj¢iarsky pristup (ktory sa eSte len pripravuje) a v Taliansku by sa
vyzadovalo zapojenie do programu pre uhlikova stopu schvéaleného vladou a
vykonanie d’alSej analyzy. Té& istd spolo¢nost’ by takisto musela vypracovat
vyhléasenie o environmentalnom vyrobku (EPD) podl'a normy ISO 14025 pre Svédsky
trh. Potom by mohlo byt potrebné vypracovat’ viacero vyhlaseni o environmentalnom
vyrobku, pretoze vo svete existuje najmenej Sest’ konkurencnych programov v oblasti
tychto vyhlaseni, ktoré maju vlastné Specifika, napriek tomu, Ze vSetky vychadzaja z
normy ISO 14025".

Za predpokladu ndkladov 10000 EUR na kazdi S$tadiu potrebni pre sulad
s programom by spolo¢nost’ musela tieto naklady znasobit’ pre kazdy trh, na ktory
chce vstapit. Pri tomto scenari by spolocnost musela vynalozit ndklady do
50 000 EUR na vyrobok, aby mohla sut'azit’ na zaklade vysledkov v oblasti zivotného
prostredia na piatich eurdpskych vnitrostatnych trhoch.

Na to, aby spolo¢nosti mohli sutazit' na zaklade vysledkov v oblasti zivotného
prostredia, sa de facto musia na jednotlivych trhoch zapojit’ do r6znych sikromnych
alebo verejnych programov zalozenych na réznych metdédach. Inymi slovami, zda sa,
ze princip vzdjomné¢ho wuzndvania na jednotnom trhu nedokéze odburavat
netechnické prekazky pre obchodovanie v ramci EU: aj bez zikonnych poziadaviek

16
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Pozri http://ec.europa.eu/environment/consultations/sustainable.htm

Nemecko, Svédsko, Norsko, Japonsko, Juzna Koérea a Taiwan
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musia vyvozcovia nad’alej pouzivat’ komunika¢né metoddy jednotlivych krajin (napr.
narodné systémy environmentdlnej znacky) zndme domécim spotrebitelom, aby
neboli znevyhodneni vo¢i miestnym vyrobcom.

Neddvera spotrebitel’ov k ekologickym tvrdeniam

Z prieskumov vyplynulo, Ze spotrebitelia v EU by vel'mi radi kupovali ekologické
vyrobky'®. Tie isté prieskumy viak uvadzaji, Ze existuje nesulad medzi hodnotou a
konanim a nedostato¢na dovera. Priklad: 75 % ob&anov EU uviedlo, Ze by chceli
nakupovat’ ekologické vyrobky, ale len 17 % tak v predchadzajicich mesiacoch aj
urobilo. Uvadzané dovody st rozne vratane nedostatonej  dovery
k environmentalnych informacidm uvddzanym vyrobcami a predajcami a
obmedzenej dostupnosti ekologickych vyrobkov za dostupné ceny. Dalsim déovodom
je to, ze o vysledkoch v oblasti Zivotného prostredia vyrobkov sa ¢asto neinformuje
porovnatelnym sposobom, ¢im sa obmedzuje schopnost’ prijimat’ rozhodnutia na
zéklade informadcii.

Pocet ekologickych tvrdeni rastie, ale zaroven sa stavaju povrchnejSie a vagnejsie
z hl'adiska pouzivania pojmov'’. Prispieva to k zniZovaniu dévery spotrebitelov:
48 % spotrebitel'ov neveri informacidm o vysledkoch v oblasti zivotného prostredia
uvadzanym na vyrobku®’. Coraz viac sa preto domnievaji, Ze spoloénosti siitazia na
zaklade svojich tvrdeni, a nie na zaklade prislusnych vysledkov v oblasti zivotného
prostredia.

POLITICKA REAKCIA EU
Ciel opatrenia EU

Vieobecnym cielom opatrenia EU v tejto oblasti je prispiet k lepsej dostupnosti
jasnych, spol'ahlivych a porovnatelnych informacii o vysledkoch v oblasti zivotného
prostredia vyrobkov a organizacii pre vSetky prislusné zucastnené strany vratane
aktérov v ramci celého dodéavatel'ského retazca. Komisia v zdujme dosiahnutia tohto
ciela Komisia poskytuje na zaklade mnohoro¢nej spolupriace so zucastnenymi
stranami a vedeckou komunitou dve metédy posudzovania a porovnavacieho
hodnotenia vysledkov v oblasti zivotného prostredia. Tieto metédy st robustné
(vedecké), komplexné (v tom, ze sa budu vzt'ahovat’ na cely zivotny cyklus vyrobkov
alebo organizécii a na cely rad environmentalnych aspektov) a v konecnom désledku
podporia porovnatelnost vysledkov. Tieto metédy sa vrokoch 2011/2012
konzultovali a testovali za Gcasti priemyslu a budll sa d’alej testovat’ a vylepSovat’,
najmi rozvojom zjednoduSenych pravidiel pre konkrétne skupiny vyrobkov a

20

Special Eurobarometer 295— Attitudes of European citizens towards the environment (Postoje
eurdpskych obcanov k zivotnému prostrediu), 2008, s. 27; Eurobarometer — Postoje Eurdpanov k otazke
trvalo udrzatel'nej spotreby a vyroby, 2009

OECD (2011) Environmental Claims (Environmentalne tvrdenia) - Findings and Conclusions of the
OECD Committee on Consumer Policy (Zistenia a zavery vyboru OECD pre spotrebitel'ska politiku). -
DEFRA (2010); Assessment of Green Claims on Product Packaging (Posudenie ekologickych tvrdeni
na obaloch vyrobkov).

Flash Eurobarometer ¢. 256 o postojoch Eurépanov k SCP (2009). Flash Eurobarometer ¢. 332 z roku
2012, s. 11, navyse ukazal, Ze sa tretina spotrebitelov v EU stretla so zavadzajucimi informaciami
o vplyve nejakého vyrobku na Zivotné prostredie. Dalsie dokazy sa nachadzajii v sprave o postdeni
vplyvu.
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4.2.

odvetvia, a posudzovat tak, aby definovali, v akom rozsahu ich m6zu jednoducho
aplikovat’ spolo¢nosti, predovSetkym malé a stredné podniky, alebo politicki
Cinitelia.

Ciel'om opatreni EU je odstranit’ sa¢asnu neistotu z hl'adiska toho, ¢o je ekologicky
vyrobok a ekologickd organizacia. St krokom vpred pri dosahovani
integrovanejSiecho vnutorného trhu, v ktorom buda spotrebitelia moct’ rozpoznat,
ktoré vyrobky a organizacie su naozaj ekologické. OcCakéava sa, Ze narast podielu
ekologickych vyrobkov prispeje k oziveniu hospodarstva a dalej posilni
konkurenéna vyhodu spolo¢nosti z EU v oblasti ekologickych inovacii’'.

Vseobecna koncepcia ekologického vyrobku ako vyrobku, ktory ma nizsi vplyv na
zivotné prostredie pocas zivotného cyklu v porovnani s alternativnym vyrobkom,
bude definovand dvomi prvkami: 1) metdéda na meranie vplyvov na Zzivotné
prostredie pocas zivotného cyklu a 2) pravidlad pre jednotlivé kategérie vyrobkov,
ktoré poskytn porovnévacie kritéria potrebné na definovanie skuto¢ne ekologického
vyrobku. Rovnako sa bude pristupovat’ aj k organizaciam.

Metodicka priaca na meranie vplyvu vyrobkov a organizacii na Zivotné
prostredie

Komisia, spolo¢ne so Sirokou Skdlou zucastnenych stran, pracuje v tejto oblasti uz
niekol’ko rokov: v roku 2003 sa oznamenim o integrovanej politike vyrobkov (IPP)**
zaviedla koncepcia pristupu Zivotného cyklu v rozhodovani EU. V roku 2008
nasledoval akény plan pre trvalo udrzate'nt spotrebu a vyrobu a trvalo udrzatel'nu
priemyselnt politiku®, ktory v roku 2010 viedol k zverejneniu medzinarodnej
referenénej prirucky udajového systému Zivotného cyklu (ILCD)*, ktora poskytla
technické usmernenia pre podrobné Stadie hodnotenia Zivotného cyklu a technicky
zaklad na odvodenie kritérii, priru¢iek a zjednodusenych nastrojov pre konkrétne
kategorie vyrobku.

V roku 2010 Rada Europskej unie vyzvala Komisiu na vypracovanie harmonizovane;j
metody vypoctu ekologickej stopy vyrobkov?. Komisia odvtedy pri svojej praci
vychéadzala z existujucich pristupov hodnotenia Zivotného cyklu a medzinarodnych
noriem® a predstavila dalsie metodické $pecifikacie potrebné na dosiahnutie
jednotnejSich, porovnatelnejSich a presnejSich vysledkov. Tato praca podporena
konzultanym procesom a testovanim v praktickych podmienkach v spolupraci

21
22

23

24
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26

Podrobnejsia analyza tohto vzt'ahu sa nachadza v sprave o posudeni vplyvu.

Ozndmenie Komisie Rade a Eurdpskemu parlamentu — Integrovana politika vyrobkov — Rozvoj
environmentalneho pristupu k zivotnému cyklu. KOM(2003) 302 v kone¢nom zneni.

Oznamenie Komisie Eurépskemu parlamentu, Rade, Eur6pskemu hospodarskemu a socialnemu vyboru
a Vyboru regiénov o akénom plane pre trvalo udrzatelni spotrebu a vyrobu a trvalo udrzatelnt

priemyselnu politiku. KOM(2008) 397 v kone¢nom zneni.

http://Ict.jrc.ec.europa.eu/pdf-directory/ILCD-Handbook-General-guide-for-LCA-DETAIL-online-

12March2010.pdf

Pozri zavery Komisie z 20. decembra 2010 s vyzvou Komisii ,,vypracovat spolo¢ni metédu na
kvantitativne hodnotenie vplyvov vyrobkov na zivotné prostredie pocas ich Zivotného cyklu*.

Analyza existujucich metdd urcovania ekologickej stopy pre vyrobky a organizacie: odporucania,
oddvodnenie a postavenie, JRC, 2011, http://ec.europa.eu/environment/eussd/pdf/Deliverable.pdf
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s priemyselnym odvetvim®’ vyvrcholila vypracovanim metéd Ekologickd stopa
vyrobku (PEF) a Ekologicka stopa organizacie (OEF)™.

Tieto dve metddy zavadzaji niekolko dolezitych zlepSeni v porovnani s d’al§imi
existujicimi metdédami, okrem iného:

J jasnu identifikaciu moznych kategérii vplyvov na Zivotné prostredie®, na ktoré
treba prihliadat’ pri vykondvani komplexného hodnotenia zivotného cyklu,

. poziadavku na kvantifikaciu kvality tidajov,
o stanovenie minimalnych poziadaviek na kvalitu tdajov,

o jasnejSie technické pokyny na rieSenie niektorych kritickych aspektov Studie
hodnotenia Zivotného cyklu (ako sii napr. rozdelenie, recyklacia)™.

Metody PEF a OEF si vyzaduja, aby boli pre prioritné vyrobky a odvetvia na ucely
porovnavania vypracované pravidld pre kategorie ekologickej stopy vyrobkov
(PEFCR) a pravidla pre odvetvia ekologickej stopy organizacii (OEFSR)*'. Tieto
pravidld upravia vSeobecné ustanovenia metéd PEF a OEF do pravidiel pre
jednotlivé kategorie vyrobkov a odvetvia, ktoré umoznia zamerat’ sa na tri alebo Styri
najrelevantnejSie vplyvy na Zivotné prostredie spomedzi 14 kl'a€ovych ukazovatel'ov
vplyvu na zivotné prostredie a na najrelevantnejSie procesy alebo fazy zivotného
cyklu pre danu kategériu vyrobkov alebo odvetvie. Tymto sposobom budu vysledky
samostatnych hodnoteni porovnatelné vramci danej kategoérie vyrobkov alebo
odvetvia nezéavisle od toho, kto ich vykonal.

Napriklad v pripade vypracovania PEFCR Cistiacich prostriedkov pravidla pre
kategoriu definuji ,,modelovy vyrobok®“ povazovany za reprezentativny pre
kategoriu vyrobkov &istiace prostriedky na trhu EU a umoziiuj vypogitat’ vysledky v
oblasti zivotného prostredia pocas zivotného cyklu modelu. Vysledky v oblasti
zivotného prostredia tohto reprezentativneho vyrobku sa stani porovnavacim
kritériom (ktoré sa potom bude musiet’ neustale prispdsobovat’ a revidovat’ v stlade
s technologickym vyvojom), s ktorym sa budi porovnavat’ vysledky inych Cistiacich
prostriedkov predavanych na trhu. O tychto vysledkoch budid informovani

27

28

29

30
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Praktické testovanie sa uskutocnilo v rokoch 2011 — 2012. Metodiky sa testovali pre 10 vyrobkov
(v odvetviach pol'nohospodarstva, maloobchodu, stavebnictva, chemikalii, IKT, potravin, vyroby obuvi,
televizorov a papiera) a 10 organizacii (v odvetviach maloobchodu, potravin, vyroby energie, dodavky
vody, kimenia, verejnom sektore, IKT, banictve, chemickom priemysle a vyrobe papiera). Podrobné
informacie sa nachadzaju v prilohe 9 k sprave o postudeni vplyvu.

Koneény navth metdéd a podrobnosti o procese rozvoja metdd PEF a OEF:
http://ec.europa.eu/environment/eussd/product_footprint.htm

Zmena klimy, Gbytok ozoénu, toxicita pre ¢loveka — rakovinové ucinky, toxicita pre cloveka —
nerakovinové ucinky, drobné Castice/respiracné anorganické latky, ionizujuce ziarenie, fotochemicky
potencial tvorby ozoénu, acidifikacia, eutrofizacia — pddne organizmy, eutrofizacia — vodné organizmy,
ekotoxicita — sladkovodné organizmy, vyuzitie pody, Cerpanie zdrojov — voda, Cerpanie zdrojov —
mineralne a fosilne paliva.

Podrobné vysvetlenie technickych prvkov metéd PEF a OEF sa nachadza v sprave o posudeni vplyvu.
PEFCR st skupinou pravidiel, ktoré dopliiaji vieobecné metodické usmernenia pre $tidie PEF tym, Ze
poskytuji d’alSie Specifikacie na irovni konkrétnej kategorie vyrobkov. OEFSR st skupinou pravidiel,
ktoré dopliiaju vieobecné metodické usmernenia pre §tadie OEF tym, Ze poskytujii d’alsie $pecifikacie
na trovni odvetvi.
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4.3.

4.3.1.

4.3.2.

spotrebitelia, ktori tak budi moct’ pri nakupovani jednoducho porovnat’ alternativne
vyrobky.

V budicnosti by tento zasadny vyvoj mal umoznit pouzivanie metodd
environmentalnej stopy na trhu a v politikdch ako spolahlivého néstroja na rozliSenie

A4

vyrobkov alebo organizacii pri niz§ich nakladoch.

Komisia podporuje aj konkrétne ¢innosti zamerané na rozvoj metdd pre jednotlivé
odvetvia a jednotlivé kategérie vyrobkov’>. Komisia bude aj nad’alej podl'a potreby
pracovat’ na kompatibilnosti tychto metod a podporovat’ ju.

Sucasny balik navrhov ako prva faza rozvoja novej politiky
Toto oznamenie bude usmernovat’ ¢innosti Komisie pocas nasledujicich troch rokov.

Komisia, po konzultacii so zucastnenymi stranami, postupne podl'a potreby zahrnie
tieto metody do svojej schémy pre environmentdlne manazérstvo a audit (EMAS),
zeleného verejného obstaravania (GPP) a environmentalnej znadky EU.

Odporucanie Komisie

Spolocne s tymto ozndmenim Komisia prijima odporicanie o pouzivani metdéd PEF a
OEF na meranie vysledkov v oblasti Zivotného prostredia vyrobkov a organizacii a
informovanie o nich. Komisia vyzyva cClenské Staty a zicastnené strany, aby
pouzivali metdody PEF a OEF v prisluSnych dobrovolnych politikach a iniciativach
zahfnajucich meranie vysledkov v oblasti zivotného prostredia vyrobkov a
organizécii poc€as zivotného cyklu alebo informovanie o nich. Tieto metody st
integralnou sucastou odportacania.

Pilotna faza: testovanie vykondavania metod ekologickej stopy

Komisia zorganizuje trojrocné testovanie za dobrovolnej ucasti zucastnenych stran.
Ciel'om tejto pilotnej fazy je:

J stanovit a overit proces rozvoja PEFCR a OEFSR vratane rozvoja
environmentalnych porovnavacich kritérii** pre kazdé z nich. Ked uz
zucCastnené strany pouzivaju pravidld pre jednotlivé kategdrie vyrobkov alebo
pre jednotlivé odvetvia, Komisia z nich bude vychadzat' pri vypracovavani
PEFCR a OEFSR,

J zjednodusit’ uplatiovanie metodd ekologickej stopy, najmé pre malé a stredné
podniky, testovanim inovaénych sposobov riadenia procesu a prostrednictvom
rozvoja nastrojov,

32

33

34

Metoda uhlikovej stopy IKT uvedend v oznameni Digitalna agenda pre Europu, KOM(2010) 245
v konecnom zneni; Envifood Protocol vypracovany okrihlym stolom pre SCP potravin; normalizacna
¢innost’ stivisiaca s udrzatelnost’'ou stavieb v ramei technického vyboru CEN 350.

Napriklad pouzivanie §tadii PEF ako prostriedku na urcenie prislusnych vplyvov na Zivotné prostredie
pri rozvoji kritérii environmentalnej znacky alebo zelené¢ho verejného obstaravania, pouzivanie OEFSR

v referen¢nych dokumentoch programu EMAS pre jednotlivé odvetvia.
Stanovenie porovnavacieho kritéria zahffia urCenie priemerného modelu dostupného na trhu
a definovanie tried vysledkov v oblasti zivotného prostredia na zaklade tejto analyzy.
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4.3.3.

o otestovat’ jednotlivé systémy stladu a overovania pre PEF a OEF vratane
overovania ex-ante (t. j. posudzovanie zhody) a overovania ex-post (t. j. dohl'ad
nad trhom) s cielom stanovit’ a overit’ primerané, efektivne a G€inné systémy
suladu a overovania,

. otestovat’ jednotlivé pristupy na komunikdciu medzi podnikmi a zdkaznikmi
a medzi podnikmi navzajom v spolupraci so zucastnenymi stranami.

Komisia v roku 2013 uverejni vyzvu pre dobrovol'nikov, v ktorej ziiCastnené strany
(aj z tretich krajin) vyzve, aby sa zUcastnili na procese rozvoja pravidiel PEFCR a
OEFSR, alebo aby vtomto procese zohravali vedicu tulohu. Vyber kategorii
vyrobkov a odvetvi zcastiujlcich sa pilotnej fazy bude zalozeny na faktoroch, ako
su zavaznost’ vplyvu na Zivotné prostredie, ochota zacCastnenych stran prispievat’
alebo viest, potreba zabezpeCenia zahrnutia rdéznych vyrobkov (vratane
komplexnych vyrobkov) aodvetvi (s dynamickym dodavatel'skym retazcom),
dostupnost’  existujucich prac® a dostupnost informacii tykajuci sa udajov o
zivotnom cykle. Uspech tejto pilotnej fazy sa bude hodnotit’ na zaklade roznorodosti
a reprezentativnosti vybratych vyrobkov a odvetvi, ako aj po¢tu a relevantnosti
zapojenych zcCastnenych stran vratane riadneho zastipenia MSP a MVO aaj
s prihliadnutim na ndklady, prinosy acas venovany na implementiciu metdd.
Komisia bude pravidelne informovat c¢lenské Staty a dalSie zucastnené strany
o pokroku prostrednictvom pravidelnej schodze IPP/SCP™.

Komisia je otvorend voci posudeniu alternativnych pristupov k PEF a OEF, ktoré
dokazu dosiahnut’ ciele porovnate'né s cielmi, ktoré uz boli uvedené. Z tohto
hladiska chce Komisia podrobit’ konecné vysledky pilotnej fazy nezavislému
vzajomnému posudeniu, v rdmci ktorého sa tieto vysledky porovnaju s vysledkami
moznych alternativnych metéd navrhnutych zicastnenymi stranami. Na to, aby
alternativne metddy boli zahrnuté do tejto porovnavacej analyzy vzajomného
posudenia, mali by byt testované podporujucimi zucastnenymi stranami za
podobnych podmienok testovania. Tato analyza nezavislého vzdjomného posudenia
pomdze Komisii vybrat’ najsl'ubnejsiu a najrealizovatel'nejSiu moznost’ na zarucenie
politickych cielov uvedenych v tomto ozndmeni.

., Ekologickeé tvrdenia*® a zlepSenie usmerneni k smernici o nekalych obchodnych
praktikach

Neexistuju pravne predpisy EU, ktoré by sa zaoberali konkrétne harmonizaciou
vietkych ekologickych tvrdeni a marketingu. EU doteraz regulovala pouZivanie
tvrdeni bud’ poziadavkami v osobitnych pravnych predpisoch regulujucich jednotlivé
typy vysledkov vyrobkov (napriklad nariadenie o programe Energy Star’’), alebo
stanovenim vSeobecnych pravidiel na zabrdnenie zavadzajicim ekologickym
tvrdeniam, pricom ich vyklad a presadzovanie na =zdklade individudlneho

35

36
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Napriklad pravidla kategorie vyrobkov vypracované v ramci experimentu podla franctizskeho zékona
Grenelle II alebo podl'a inych medzindrodnych programov ako EPD (Svédsko) &i Eco-leaf (Japonsko),
referen¢né dokumenty programu EMAS pre jednotlivé odvetvia.
http://ec.europa.eu/environment/ipp/ipp_wg.htm

Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady ¢. 106/2008 z 15. januéara 2008 o programe Spolocenstva na

oznacovanie energetickej i€innosti kancelarskych zariadeni.
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4.34.

1)

2)

3)

4)

S)

posudzovania®® je ulohou vnutro$tatnych organov, ako je to uvedené v smernici o
nekalych obchodnych praktikach.*

V kontexte vykonavania smernice o nekalych obchodnych praktikdch vydala
Komisia v roku 2009 osobitné usmernenia na podporu pouzivania jasnych, presnych
arelevantnych ekologickych tvrdeni v marketingu a reklame. Komisia v tejto
suvislosti planuje poskytovat d’alSie usmernenia s cielom zarucit' primerané a
jednotné presadzovanie v Clenskych Statoch. Na tento ucel uz Komisia v kontexte
vykonavania programu pre spotrebitefov'® zagala dialég s relevantnymi
zuCastnenymi stranami s cielom uréit’ vyzvy a najlepSie postupy a zhodnut’ sa na
kPagovych odporaganiach tykajicich sa budtcej &innosti*'.

Informovanie o vysledkoch v oblasti Zivotného prostredia vyrobkov a organizacii

Neprimerané informovanie moze zmiast alebo oklamat’ prijemcov, branit
rozhodovaniu a podkopat’ doveru v ekologické tvrdenia. Z tohto dovodu a na zaklade
skusenosti ziskanych v rameci dialogu s mnohymi zGc¢astnenymi stranami Komisia
odportca subor zasad, ktoré sa maju pouzivat pri informovani o vysledkoch v oblasti
zivotného prostredia vyrobkov a organizécii.

Transparentnost. Hospodarske subjekty by mali informovat’ nielen o vysledkoch v
oblasti zivotného prostredia prislusnych vyrobkov a organizacii, ale aj o spdsobe
ziskania informacii, teda o postupe hodnotenia, metdde, zdroji tidajov, kritériach atd’.

Dostupnost’ a pristupnost’. Hospodarske subjekty by mali zobrazovat' informacie
tykajiice sa vysledkov v oblasti zivotného prostredia vyrobkov vo vztahu k
najrelevantnej$im vplyvom na Zivotné prostredie v jednoduchom a okamzZite
pochopitel'nom formate. Zakladné informacie by sa v zaujme konzulticie mali
doplnit’ spristupnenim podrobnych informdcii, a to prostrednictvom dodato¢nych
kanalov, ako st webové stranky, aplikacie pre smartfony atd’.

Spol'ahlivost’. Informacie by mali byt vedecky presné a overitelné, aby sa zarucila
dovera pouzivatel'ov v ekologické tvrdenie.

’

Uplnost. Hospodarske subjekty by mali poskytovat informacie o vSetkych
kategoriach vplyvu na Zivotné prostredie, ktoré su relevantné pre prisluSny vyrobok
a organizaciu, nakladovo efektivnym spdsobom.

Porovnatel'nost’. Hospodarske subjekty by mali uskutocniovat’ jednotné metodické
rozhodnutia s cielom priebezne zarucit' porovnatelnost’ informacii o vysledkoch v
oblasti zivotného prostredia tykajucich sa konkrétnej kategérie vyrobku alebo
odvetvia. Ak je to mozné, mali by pouzivat metody, ktoré¢ umoznuju porovnanie

38
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40
41

SEC(2009) 1666 — kapitola 2.5 Zavadzajice ekologické tvrdenia v usmerneniach pre
implementaciu/uplatiiovanie smernice 2005/29/ES o nekalych obchodnych praktikach.

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2005/29/ES z 11. maja 2005 o nekalych obchodnych
praktikach podnikatel'ov voéi spotrebitelom na vnatornom trhu (smernica o nekalych obchodnych
praktikach), U. v. EU L 149, 11.6.2005, s. 22.

Eur6psky program pre spotrebitel'ov — Podpora dovery a rastu, COM(2012) 225 final.

Dialég o ekologickych tvrdeniach medzi viacerymi zucastnenymi stranami (MDEC), ktorému
predsedaju GR SANCO, JUST a ENV. Na Eurdpskom spotrebitel'skom samite bola 18. marca 2013
predlozena sprava obsahujiica hlavné zistenia azavery MDEC; http://www.european-consumer-
summit.eu.
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6)

4.4.

vysledkov v oblasti zivotného prostredia medzi vyrobkami patriacimi do tej istej
kategorie a medzi organizéciami fungujicimi v tom istom odvetvi.

Zrozumitel'nost. Hospodarske subjekty by mali informacie prezentovat’ spdsobom,
ktory je pre pouZivatelov zrozumitelny, presny a plne pochopitelny. Obsah
informécii by mal byt takisto jasny: ich rozsah a zlozitost' by sa mali prisposobit’
ciel'ovej skupine, vlastnostiam vyrobku a ti¢elu informovania.

Pouzivanie existujucich a spolocnych pristupov, noriem a metod, ako stt metéody PEF
a OEF, by do zna¢nej miery pomohlo zarucit’ splnenie tychto zasad.

Druha faza: vyhodnotenie a budica politika

Komisia po skonceni pilotnej fazy vyhodnoti pokrok a potom sa rozhodne, ako d’alej
(,,druha faza®). V ramci toho posudi, ¢i boli metoédy, porovnadvacie kritérid vyrobkov
a odvetvi, ako aj stimuly uspe$né, aby sa dali uplatnit’ v rdmci politickych nastrojov.
Komisia predovsetkym posudi, ¢i ich mozno d’alej integrovat’ do SirSej Skaly uz
existujucich alebo novych nastrojov, aby sa zlepsili vysledky v oblasti Zivotného
prostredia vyrobkov na trhu EU, s prihliadnutim na pouZivanie moznych vhodnych
nastrojov vratane eurdpskych noriem. Komisia na zéklade vysledkov tohto posudenia
vypracuje prislusné navrhy, ako je to naznacené v navrhu nového vSeobecného
environmentalneho akéného programu Unie do roku 2020*.

GLOBALNY KONTEXT A MEDZINARODNA SPOLUPRACA

V oblasti merania vysledkov v oblasti zivotného prostredia a informovania o nich
svet napreduje rychlo a podobne je to aj na trovni Clenskych Statov. Napriklad
Svajéiarsko zvazuje predstavit' v roku 2013 pravny predpis zavadzajuci hodnotenie
zivotného cyklu vyrobkov na zéklade viacerych kritérii a informovanie spotrebitel'ov
o fom. Japonsko, Juznd Koérea, Australia a Kanada pri formovani politik takisto
pouzivaju pristup hodnotenia Zzivotného cyklu. Agentura Spojenych Statov na
ochranu zivotného prostredia stoji na cele pripravy usmerneni k vypractvaniu
pravidiel pre kategdrie vyrobkov. Sustainability Consortium (Konzorcium pre
udrzatel'nost)) je jednou z najvicSich stkromnych iniciativ tykajicich sa urovania
ekologickej stopy vyrobkov a informovania o nej. Objavuju sa aj nové iniciativy, ako
napriklad rada pre udrzatelnost’ uctovnych Standardov (Sustainability Accounting
Standards Board).

Tieto prebiehajuce snahy su pozitivne, ale existuju obavy, Ze vicSina tychto iniciativ
sa rozvija relativne samostatne, no ¢oraz globalizovanejSie a zlozitejSie dodavatel'ské
retazce by si vyzadovali koordinovanejsi pristup, ktory by napriklad mohol priniest’
vacSiu vymenitelnost’ a interoperabilitu existujucich nastrojov a platforiem. Dé sa
ocakavat, ze dojde k urcitému metodickému vyvoju na medzindrodnej irovni. Boli
by vsak potrebné cielenejSie a ambicidznejsie opatrenia a lepSie dosahovanie zhody.

EU chce aktivne spolupracovat’ s kI't¢ovymi obchodnymi partnermi a podporovat
koordinovanej$i pristup k metodickému vyvoju na medzindrodnej urovni
prostrednictvom otvoreného a transparentného konzultaéného procesu pristupného
vSetkym zGc€astnenym strandm, okrem inych sposobov, v kontexte 10-ro¢né¢ho ramca
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programov trvalo udrzatelnej spotreby a vyroby, ktory bol prijaty na samite Rio+20.
Clenské Staty a d’alSie zOc¢astnené strany budu informované o pokroku v kontexte
pravidelnych schddzi IPP/SCP.

EU takisto poskytuje finanéni podporu programu UNEP na jeho &innosti v oblasti
budovania kapacit v rozvojovych krajinach a rozvijajicich sa ekonomikach
v otdzkach ako ekologickd stopa, metddy hodnotenia Zivotného cyklu
a zhromazd'ovanie udajov.

Progresivne uplatiiovanie metod PEF a OEF v celej EU bude znamenat’ prinos aj pre
podniky mimo EU, pretoze poskytne dve jednotné referencie pre spolo¢nosti, ktoré
chct vstipit' na trh EU, na rozdiel od si¢asného velkého mnoZstva programov na
vnutrostatnej urovni. Tym by sa znizili administrativne naklady pre vyvozcov a eSte
viac by sa rozsirila ponuka ekologickych vyrobkov na jednotnom trhu.
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