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OZNAMENIE KOMISIE EUROPSKEMU PARLAMENTU, RADE, EUROPSKEMU
HOSPODARSKEMU A SOCIALNEMU VYBORU A VYBORU REGIONOV

Druha tabul’ka hodnotenia pokroku v dosahovani zjednodusenia VFR na obdobie
rokov 2014 — 2020

1. BLiZ1I SA CHVIEA PRAVDY

Politicka dohoda, ktord sa dosiahla na zasadnuti Europskej rady 8. februdara 2013, pripravila
cestu pre prijatie viacrocného financnéeho ramca (VFR) na obdobie rokov 2014 — 2020. Na
prijatie pravnych ndstrojov pre rozne programy v ramci VFR zostava uz len malo casu. Len
rychle dokoncenie medziinstitucionalnych rokovani by mohlo umoznit plnenie rozpoctu od
zaciatku dalSieho VFR, ktorym je 1. januar 2014. V prejedndavanych regulacnych
rozhodnutiach by sa malo plne zohladnit’ a garantovat' to, aby sa zdroje naplanované v ramci
VFR poskytovali co najefektivnejsim sposobom v prospech obcanov a podnikov Eurdpskej
unie (EU).

V ramci rokovani o navrhoch odvetvového financovania podl'a viacrocného finan¢ného
ramca (VFR) 2014 — 2020 sleduje Komisia svoj pevny zavdzok zjednodusit’ programy a
postupy financovania'. Cielom tohto zjednoduSenia je ulah&it’ pristup k prostriedkom EU
a zlepsit’ presadzovanie politik EU pri zachovani primeranej Girovne kontroly a istoty. Takyto
zavazok je obzvlast’ dolezity v sticasnej hospodarskej a finan¢nej situacii, ked’ vSetky zdroje
dostupné na ozivenie rastu, zamestnanosti a konkurencieschopnosti v Eurdpskej unii by sa
mali ¢o najefektivnejSie mobilizovat’.

Europska rada uznala vyznam zjednodusenia, ked’ vyhlasila: ,,vSetky pravne predpisy
v jednotlivych odvetviach stvisiace s d’alsSim VFR (...) by mali preto obsahovat’ podstatné
prvky prispievajice k zjednoduseniu a zvySeniu zodpovednosti a efektivhemu vynakladaniu
finanénych prostriedkov EU*%.

V rovnakej suvislosti Rada nedavno zdodraznila potrebu d’alSieho usilia o zjednoduSenie na
europskej a vnutrostatnej urovni® s cielom zniZit' zloZitost pravidiel, ktora Eurépsky dvor
auditorov opakovane oznacil za jednu z hlavnych pricin chyb.

Zjednodusenie je strategickda otazka: jednoduchsie pravidla, menej zataZujuce a menej
ndkladné postupy znamenajii zlepsenii kvalitu financovania EU, lepsie poskytovanie
financnych prostriedkov a Sirsi a lahsi pristup k nim. V kratkosti: zdroje — pre hospoddarstvo,
rast a zamestnanost.

Toto oznamenie nadvizuje na prva tabulku hodnotenia zo septembra 2012* v sulade so
zavizkom Komisie sledovat’ pokrok tykajuci sa zjednoduSovania a podporovat’ ho
prostrednictvom rokovani s Eurdpskym parlamentom a Radou: oceniuje sa v iom hlavny
vyvoj, ktory odvtedy nastal, zdoraziiuji sa rozhodujuce otazky aukazuje sa cesta
k jednoduchému a efektivnemu financovaniu EU na obdobie rokov 2014 —2020.

! Oznamenie ,,Program zjednodusenia VFR na obdobie rokov 2014 — 2020, COM(2012) 42 final.

2 Zavery Europskej rady z 8. februara 2013 tykajice sa VFR na obdobie rokov 2014 — 2020, bod. 9.
Odporucanie Rady tykajtce absolutdria, ktoré sa ma udelit’ Komisii za plnenie v§eobecného rozpoctu
Eurdpskej tinie v rozpo¢tovom roku 2011, 12. februara 2013.

Oznamenie ,,Prva tabulka hodnotenia pokroku v dosahovani zjednodusenia viacro¢ného financného
ramca (VRF) na obdobie rokov 2014 — 2020, COM(2012) 531 final.
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Toto oznamenie ma takisto posluzit' irskemu predsednictvu Rady Eurdpskej unie, ktoré
zaCalo vykonavat’ svoju Cinnost’ s velkymi ambiciami a silnym zameranim na stabilitu,
zamestnanost arast. Irske predsednictvo vo svojom programe vyjadruje svoj zavizok
mintenzivne spolupracovat s partnermi, najmd s FEurépskym parlamentom, na
medziinstitucionalnej dohode o rdéznych nastrojoch, ktorymi sa umozni okamzité uvolnenie
financovania v prospech zamestnanosti a rastu. Tymito nastrojmi sa ozivi potencial EU
v oblasti vyskumu a inovécii, podpori sa sudrznost a inteligentné investicie do naSich

prirodnych zdrojov na stsi i na mori‘.

Jednoduché pravidla a rychle a efektivne postupy su zakladnymi prvkami planovaného
plynulého financovania EU.

Eurépsky parlament takisto intenzivne pracuje na vydavkovych programoch: vo vicSine
odvetvi sa zacali neformalne trojstranné rokovania s Komisiou a Radou. Spravodajcovia
Europskeho parlamentu rokuji o zmendch a doplneniach névrhov Komisie, aby ich na
plenarnom zasadnuti mohli schvalit’ v prvom ¢itani. V¢asné prijatie legislativnych aktov je
nevyhnutné, aby sa zaciatkom roka 2014 mohli zacat vykonavat’ a aby sa tak zaistila
kontinuita financovania EU. Napriek tomuto usiliu a vyznamnému pokroku v niektorych
otazkach sa zjednoduSovaniu v rdmci rokovani Casto nepriklada dostato¢ny vyznam: Zda sa,
ze spoluzédkonodarcovia uprednostiiuji iné priority, aj ked’ uznanie tychto priorit
v zékladnom akte ovplyviiuje samotné programy z hl'adiska jednoduchosti a dostupnosti.

Zjednodusovanie sa casto odsuva ako otazka relativneho vyznamu

Dna 20. septembra 2012 predseda Barrosso adresoval predsedovi Eurdpskeho parlamentu
panu Martinovi Schulzovi a uradujicemu predsedovi Rady panu Mavroyiannisovi list,
v ktorom pripomenul uUstredny vyznam zjednoduSenia a vyzval spoluzédkonodarcov, aby
s Komisiou dalej spolupracovali pri presadzovani zjednodugovania®. Zda sa, Ze tato vyzva
doposial’ eSte nepriniesla ocakavané vysledky.

Spolupraca Eurdpskeho parlamentu a Rady s Komisiou umoznila v niektorych otdzkach
dosiahnut’ délezité vysledky: schvalenie nového nariadenia o rozpo&tovych pravidlach’, stilad
s pravidlami v odvetvovych programoch s nariadenim o rozpoctovych pravidlach. Europsky
parlament a Rada boli otvoreni ndvrhom na zjednoduSenie v rdmci réznych programov,
pokial’ ide o vymedzenie jednotného rdmca, orientdciu na rovnaké horizontalne ciele, jasné
a jednotné pravidld oprdvnenosti (a najmi zjednoduSené naklady), elektronicku spravu,
primeranejsiu a ucinnejsiu kontrolu. Konkrétnejsie sa spoluzakonodarcovia sthlasne vyjadrili
k ndvrhom zjednoduSenia riadenia, najmi pre ¢lenské Staty, a v tejto suvislosti prejavili velky
zaujem o zavedenie dodatocnej flexibility. Nadmerna flexibilita, ktorad si vyzaduje na mieru
Sité rieSenia, napriklad v pripade reformy spolocnej pol'nohospodarskej politiky (SPP), by
v niektorych pripadoch zjednoduseniu branila. Spoluzdkonodarcovia navyse prejavili Zelanie
posilnit’ svoje kontroly plnenia rozpoctu ex ante. Na tento ucel pretazili legislativne navrhy
pridanim podrobnejs$ich ustanoveni, zatazujicich postupov alebo jednoducho opédtovnym
zavedenim Struktiry programov financovania podla VFR na obdobie rokov 2007 — 2013.
Tieto doplnenia by potencidlnym prijemcom stazili pristup k vydavkovym programom a
bréanili v poskytovani finanénych prostriedkov EU. Tento pristup by mal takisto za nasledok

Program irskeho predsednictva Rady Eurdpskej tinie na obdobie od 1. januara do 30. juna 2013, strana
6.

EC MEMO 12/697, EUROPA - PRESS RELEASES - Press Release - President Barroso pushes for further
simplification of the EU budget

! Nariadenie (EU, EURATOM) €. 966/2012, uplatiiované od 1.1.2013.
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obmedzenie flexibility Komisie pri plneni rozpoctu. To by na jednej strane bolo v rozpore
s povinnostou Komisie prevziat’ plni zodpovednost’ za plnenie rozpoctu, a na druhej strane
s pravomocami Europskeho parlamentu v oblasti udel'ovania absolutoria.

Eurdpska rada vyzvala spoluzdkonodarcov, aby rychlo prijali programy financovania,
ktorymi sa vykondva VFR na obdobie rokov 2014 — 2020, aby sa 1. januara 2014 zaistilo ich
vCasné zavedenie. Pripomenula ,,spolo¢ny ciel’ a zodpovednost’ institucii a clenskych Statov
zjednodusit’ pravidla a postupy financovania“. Vyzvala zakonodarcov, ,,aby sa dohodli na
programoch, ktoré st jednoduchSie a ktoré znamenaju jasné znizenie administrativneho
zataZenia verejnych organov a prijemcov®,

Komisia je presvedcena, ze prvky uvedené v tejto tabulke hodnotenia st hlavnymi
prekazkami zjednoduSovania anizSie uvedené priklady st najzrejmejSim vyjadrenim
vSeobecnej tendencie. Tieto pretrvavajuce prekdzky by mali spoluzakonodarcovia pocas
zavereCnej fazy rokovani odstranit’ vzhladom na dosiahnutie vysledkov, ktoré najlepsie
zodpovedaju potrebam prijemcov finanénych prostriedkov EU a ob&anov vo vieobecnosti.

2. FORMY ZJEDNODUSENIA: ROZHODUJUCE OTAZKY
2.1. Jednoduchgie a dostupnejsie programy financovania EU

Zakladom zjednodusenia financovania EU su zavedené jednoduché legislativne texty.
Komisia navrhla programy financovania, ktoré cCasto zluCuji rézne programy predtym
aktivované v rovnakej oblasti politiky, v ktorych su stanovené vSeobecné politické priority a
ciele a rozpoctové krytie na program. Takéto vSeobecné vymedzenia v zakladnom akte maja
pokryt priority a ciele, ktoré su dostatocne Siroké pre dlhodobé obdobie financovania
siedmich rokov (2014 — 2020). Utvarom Komisie, ktoré budi v skuto¢nosti finanéné
prostriedky spravovat, bol ponechany priestor, aby pocas uvedené¢ho obdobia mohli rychlo
reagovat a meniace sa politické priority a hospodarske/socidlne potreby: V sulade
s nariadenim o rozpoctovych pravidlach by stanovili konkrétne ciele, priority a nasledné
pridelenie finan¢nych prostriedkov na ro¢né/viacrocné pracovné programy.

Tento jednoduchy, jednotny a flexibilny rdmec spochybniuju niektoré zmeny a doplnenia
navrhované Eurépskym parlamentom a Radou. Hoci sa jednotna Struktira novych programov
financovania zachovala, spoluzdkonodarcovia ¢asto zavadzaji nové odvetvia a tematické
okruhy, ktoré reprodukuji predtym samostatné programy a/alebo dopliiuju mnohé technické
podrobnosti.

Napriklad v programe Erasmus pre vSetkych’ Rada a Eurépsky parlament navrhli rozdelit’
kapitolu o vzdelavani, odbornej priprave a mladezi na dve samostatné kapitoly bez zmeny
celkovej Struktary navrhu Komisie. Ciele st vSak formulované na tirovni programu, ako aj na
urovni jednotlivych kapitol/odvetvi s cielom zvys$it' viditelnost rdéznych odvetvi aich
¢innosti. Eurdpsky parlament navySe navrhol kazdému odvetviu pridelit’ vopred definovany
percentualny podiel rozpoctovych prostriedkov.

Podobna tendencia sa objavila pri rokovaniach o programe sociilnej zmeny a inovacie'’,
ktorého cielom je poskytnut finanénii podporu na inovaéné akcie prispievajice k ciefom EU
z hl'adiska zamestnanosti, socialnej ochrany, boja proti socidlnemu vylaceniu a chudobe a
zlepSenia pracovnych podmienok. Tento program je kombinaciou troch v sucasnosti

8 Zavery Europskej rady z 8. februara 2013 tykajtace sa VFR na obdobie rokov 2014 — 2020, bod 12.
? KOM(2011) 788.
10 KOM(2011) 609.
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samostatnych programov arozSiruje ich posobnost scielom zaistit integraciu
a homogénnost’ pri plneni cielov socidlnej politiky. V osiach pre financovanie st sucasné
programy uz premietnuté. Eurdpsky parlament a Rada vSak navrhuju zaclenit’ do kazdej osi
tematické sekcie/oblasti a pre kazda sekciu stanovit minimalnu vysSku rozpoctovych
prostriedkov s ciel'om ohranicit’ celkovy rozpocet programu.

V programe Spotrebitelia'' narast cielov, &iastkové ciele, opravnené akcie a ukazovatele na
meranie dosiahnutia tychto cielov sprevadza pokus Eurdpskeho parlamentu zaviest’ zavdzné
rozdelenie rozpoctu, ktoré zodpoveda tejto podrobnej Struktire, vratane stropu pre technicku
pomoc. V pripade programu Zdravie pre rast'> Europsky parlament doplnil ciele, Giastkové
ciele aopravnené akcie, ¢im doSlo k roztrieSteniu obmedzeného rozpoctu programu
a oslabeniu jeho zamerania a ti¢innosti.

Pokial’ ide o eurépske $trukturalne a investi¢né fondy (dalej len ,.fondy ESI“)" aich
vymedzenie pojmov, podmienky a postupy pre finan¢né nastroje, Rada odmietla pouzitie
delegovanych aktov na stanovenie podrobnych modalit. Vysledkom je tazkopadny a rigidny
text, ktory by komplikoval pouzivanie finan¢nych nastrojov v pripade, ak by bol podporeny.
To je vrozpore so zdsadnym vyznamom finan¢nych nastrojov v budicom VFR anie je
v sulade s nariadenim o rozpoc¢tovych pravidlach, v pripade ktorého boli zaclenené podobné
prvky do delegovaného aktu.

Podobne by sa malo najmé za sucasnej hospodarskej situacie vyhnat ustanoveniam, ktorymi
sa prispieva k omeSkaniam v realizdcii investicie na mieste aktoré obmedzuju riadne
a v€asné fungovanie fondov ESI.

Napokon, je kIicové mat’ moznost’ zmenit a doplnit’ nepodstatné prvky obsiahnuté v texte
samotného legislativneho aktu alebo v jeho prilohach, aby sa zabranilo nepruznosti v plneni
rozpoétu (napriklad vonkajSie vzt'ahy'®, inovativne finan¢né nastroje a SPP).
PredovSetkym Rada sa stavia proti takymto navrhom Komisie, hoci spoluzdkonodarcovia
disponuju dostatoénymi pravomocami, aby odmietli a dokonca odvolali delegované akty.

Tieto priklady ukazuju tendenciu zachovat' su¢asny stav a nasmerovat financovanie EU
prostrednictvom kanalov vopred vymedzenych v legislativnom texte: Tato tendencia Casto
zahfla pokus stanovit konkrétne percentudlne podiely pre pridelenie finanénych
prostriedkov. V skuto¢nosti podrobné ustanovenia v zdkladnom akte prehlbujii kontrolu ex
ante, ktort maju spoluzédkonodarcovia nad plnenim rozpoctu. Tieto ustanovenia vSak
pretazuju text programov financovania technickymi podrobnost’ami a obmedzuju flexibilitu
potrebnu na plnenie rozpoctu na skodu inovativnych oblasti a lepSich vydavkov v sulade so
zmenami hospodarskej/socialnej situacie v priebehu rokov. V takomto pristupe sa nalezite
nezohladiiuje skutocnost’, Ze Eurdpsky parlament a Rada v kazdom pripade uplatnia svoje
pravomoci pri kazdoro¢nom rozhodovani o kone¢nom prideleni rozpoc¢tovych prostriedkov.

Nadmiera podrobnych a technickych ustanoveni znizuje flexibilitu rozpoctového
hospodarenia a zvysuje zloZitost zdakladnych aktov. Financovanie EU by sa tym stalo pre
prijemcov len tazko dostupné, nepruzné a neucinné. Rovnako by sa tym spochybnila uloha

t KOM(2011) 707.

12 KOM(2011) 709.

COM(2012) 496, stanovenie spolo¢nych pravidiel pre pat fondov (Eurdpsky fond regionalneho
rozvoja, Eurdpsky socialny fond, Kohézny fond, Europsky pol'nohospodarsky fond pre rozvoj vidieka
a Eurdpsky fond ndmorného a rybného hospodarstva)

14 KOM(2011) 842.
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Komisie ako institiicie zodpovednej za hospoddrenie s rozpoctom EU. Tymto rizikdm by sa
malo zabranit prekonanim tychto prekazok v dalsich rokovaniach.

2.2, Mocensky boj o finanéné prostriedky EU: Co vSak so zlepSenim ich
poskytovania ?

2.2.1. Delegované akty verzus vykondvacie akty

Pri rokovaniach o vSetkych programoch financovania vznikla inStituciondlna otdzka:
ziadost” Europskeho parlamentu vymedzit’ ciele, priority, pridelenie finanénych prostriedkov
a d’alSie prvky plnenia rozpoctu prostrednictvom delegovanych aktov. V sucasnosti su tieto
prvky sucastou roc¢nych/viacro€nych pracovnych programov, ktoré zvycCajne tvoria
rozhodnutia o financovani zo strany Komisie. Komisia navrhla, aby boli tieto prvky, ktoré su
sucast’ou pracovnych programov — rozhodnuti o financovani (Co je Cisto akt plnenia rozpoctu)
aj nad’alej vymedzené prostrednictvom vykondvacich aktov. Rada tento postoj podporuje.
Europsky parlament vSak chece byt viac zapojeny do vymedzovania tychto prvkov.

To by mohlo viest’ k dvom alternativnym moznostiam:

— Prijatie pracovnych programov prostrednictvom delegovanych aktov. T4ato moznost’
nie je pravne prijatelnd, ked’ze by to nebolo v stlade s ¢lankami 290 a 291 zmluv;
zmenilo by to inStitucionalnu rovnovdahu anebolo by to vsulade snedavno
revidovanym nariadenim o rozpo¢tovych pravidlach, v ktorom sa predpoklada
prijatie ro¢nych/viacro¢nych pracovnych programov Komisiou.

— Zavedenie dodato¢ného pravneho predpisu medzi zakladné akty a pracovné
programy. Takyto novy doplneny stupeni delegovanych aktov by prvky financovania
vymedzil Sirokym sposobom vzhladom na dalSie plnenie prostrednictvom
pracovnych programov. Tym by sa najmd v prvom roku financovania riskovalo
omeskanie zaciatku vykondvania programov.

Povodné navrhy Komisie su pravne prijatelné a ich cielom je zaistenie efektivnosti, flexibility
a poskytovania prostriedkov EU, na com prijemcom a obcanom najviac zalezi.

2.2.2.  Komitologicky postup

Rada sa snazila posilnit’ kontrolu plnenia rozpoCtu ex ante zo strany clenskych Statov
doplnenim komitologickych postupov v oblastiach, s ktorymi ndvrhy Komisie nepocitali.

Napriklad v programe Horizont 2020'5, ktory je programom financovania pre vyskum a
inovéacie, a v Nastroji na prepojenie Eurépy'® (infrastruktura) Rada navrhla uplatnit
komitologické postupy'’ na vyber projektu a jednotlivé pravne zavizky vratane rozhodnuti
o grante'*. Prijatie rozhodnuti o grante predstavuje plnenie rozpoétu, o je institucionalnou
vysadou Komisie. Tieto zlozité postupy by sa navyse vztahovali na Cisto administrativne
rozhodnutia, ktoré by mal prijimat’ povolujuci uradnik vymenovany delegovanim (t. j.
generalny riaditel’ Komisie). Zo skusenosti okrem toho vyplynulo, Ze tieto rozhodnutia nie st
kontroverzné. Prostrednictvom komitologického postupu by bolo prijimanie tychto
rozhodnuti nepruznejSie, byrokratickejSie, pomalSie a nakladnejSie (naklady na zasadnutia,
preklady atd’.). Zapojenie vyboru by neprinieslo Ziadnu pridanti hodnotu. Skor by sa predizil

15 KOM(2011) 810.
o KOM(2011) 665.
17 Nariadenie (EU) &. 182/2011.

V pripade RP7 preslo komitologickym postupom v priemere 1 400 projektov rocne.
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¢as medzi vyzvou na predkladanie navrhov a podpisom grantu, ¢im by doslo k omeskaniu
pridelenia finan¢nych prostriedkov.

Irske predsednictvo Rady uznalo zdsadny vyznam tychto dvoch programov'’: zabrdnenie
zlozZitym a byrokratickym postupom by bolo praktickym uznanim tohto vyznamu a vyznamnym
krokom smerom k plnému vyuzitiu ich hodnoty pre hospodarstvo EU.

Rada navrhla zaviest’ komitologické postupy aj napriek praktickym sktisenostiam. V oblasti
vnutornych zaleZitosti sa na zaklade sktiisenosti ukazalo, ze je dolezité, aby sa financovanie
mohlo mobilizovat rychlo a flexibilne s ciel'om Gc¢inne reagovat’ na nepredvidatel'né udalosti,
ako napr. nalichavy alebo vynimo&ny migraény tlak na vonkajsich hraniciach Unie,
teroristické utoky alebo rozsiahle kybernetické utoky. To je dovod, preco Komisia navrhla
samostatny postup, bez komitologického postupu, na prijatie pracovnych programov pre
nudzovi pomoc. Na ziadost' Spojené¢ho kralovstva Rada napriek tomu navrhla pouzit
zatazujuci a ¢asovo naro¢ny postup preskiimania.

Financna pomoc v pripade nudzovych situacii by mala byt rychla a efektivna; nemala by byt

zatazena zloZitymi postupmi.

Okrem toho Rada navrhla zaviest moznost’, ktora Komisii brani prijimat’ opatrenia, ak
prislusny vybor neprijal stanovisko. Takato dolozka, ktord by mohla zablokovat’ financovanie
EU, bola zavedena bez riadneho odévodnenia v mnohych pripadoch, napriklad v pripade
spolo¢nej polnohospodarskej politiky (SPP)*°, fondov v oblasti vnutornych zaleZitosti
avpripade Programu pre konkurencieschopnost’ podnikov a malych a strednych
podnikov (COSME)*".

2.3. Jednoduché Pravidla opravnenosti: vicSia efektivnost’ — menej chyb
2.3.1.  Jednotnd sadzba uhrady a povinnd pausalna sadzba pre nepriame naklady

Komisia navrhla podstatne zjednodusit’ financovanie EU zavedenim jednotnej sadzby tihrady
a povinnej pausalnej sadzby pre nepriame ndklady. Jednotnd sadzba by sa vztahovala na
vSetkych prijemcov v ramci rovnakej projektovej akcie a pausalna sadzba pre nepriame
naklady by sa vztahovala na vSetky akcie a vSetky typy ucastnikov. Obidvoma opatreniami
by sa zabranilo zlozitym vypoc¢tom, vykazovaniu a chybam. Takéto inovacia je obzvlast
vyznamna v pripade programu Horizont 2020, a to z dovodu strategickej tlohy vyskumu a
inovacii pre hospodarstvo EU. Prostrednictvom tohto zjednodusujuceho opatrenia by sa mal
uSetrit’ ¢as aj energia, a tym uvolnit’ zdroje, ktoré sa mézu produktivnejSie pouZzit’ na akciu.
Dvor auditorov vo svojom stanovisku ¢. 6/2012 z 19. jala 2012 podporil tento radikalne
zjednoduSeny model financovania nékladov poukdzanim na to, Ze ,,by ulah¢il a urychlil
proces predkladania ziadosti“ a ,,znizilo by sa riziko nezrovnalosti*. Tento vyznamny prvok
zjednoduSenia bol pocas rokovani spochybneny: Europsky parlament bol proti jednotnej
sadzbe thrady, ako aj povinnej pausalnej sadzbe. Namiesto toho navrhuje opitovne zaviest’
rozliSovanie medzi typmi Ucastnikov na projekte. Rada zaviedla vynimku pre neziskové
pravnické osoby.

frske predsednictvo Rady pripomenulo, Ze ,,jednym z klai¢ovych cielov programu Horizont
2020 je zjednodusit' vSetko financovanie vyskumu a inovacii, ktoré EU v sucasnosti
poskytuje, a to prostrednictvom jednotného stboru pravidiel. Tym sa ziadatelom ulahéi

Program irskeho predsednictva Rady Eurdpskej tinie na obdobie od 1. januara do 30. jina 2013.
20 KOM(2011) 625; KOM(2011) 626; KOM(2011) 627; KOM(2011) 628.
2 KOM(2011) 834.
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hl'adanie finan¢nych prostriedkov, ale tymto pristupom sa takisto zaisti, Ze financné
prostriedky investované do programu sa pouZiji efektivnejsie.«*

Europska rada vo svojich vysSie uvedenych zéveroch zdoraznila osobitny vyznam
zjednodusSenia programov EU v oblasti vyskumu, vzdeldvania a inovacie ako prostriedok
zasadného a postupného zlepSovania prislusnych politik.

Jednotna sadzba uhrady a jednotnd pausdlna sadzba na nepriame ndklady su klucovymi
prvkami zjednodusenia vo financovani vyskumu a inovacii vzhladom na lahsi pristup
ziadatel'ov a vdicsiu efektivnost pri jeho poskytovani.

2.3.2.  Kvalita projektov verzus pridelovanie financnych prostriedkov jednotlivym clenskym
Statom

V tej istej suvislosti efektivneho poskytovania finanénych prostriedkov sa Komisia zamerala
na kvalitu projektov ako zakladné kritérium pre pridelovanie financnych prostriedkov v
odvetvi Zivotného prostredia v ramci programu LIFE®. Tento zdmer nari$a pokus Rady o
opitovné zavedenie orientaéného pridelovania finanénych prostriedkov EU jednotlivym
Clenskym S$tatom. Eurdpsky parlament podporuje systém zaloZeny na verejnom registre na
meranie vysledkov ¢lenskych Statov, ¢im by sa mohli spustit’ projekty budovania kapacit:
Tento pristup zachovava psychologicki motivaciu pridelovania finanénych prostriedkov
jednotlivym clenskym Statom.

Pocas rokovani Komisia pri mnohych prilezitostiach predlozila fakty poukazujuce na to, Ze
pridel'ovanie finan¢nych prostriedkov jednotlivym ¢lenskym Statom neviedlo k vyvazenejsej
distribucii projektov. V ramci stcasného programového obdobia pridelovanie finanénych
prostriedkov jednotlivym &lenskym $tatom zniZilo pridanti hodnotu EU a ovplyvnilo
priemernu kvalitu financovanych projektov.

Kvalita projektov by sa mala zachovat ako hlavné kritérium pre financovanie EU:
pridelovanie financnych prostriedkov jednotlivym clenskym Statom nezarucuje vyvazenejsiu
distribuciu projektov. Skor negativne ovplyviiuje priemernu kvalitu financovanych projektov.

2.3.3.  Opravnenost nakladov na DPH

Komisia navrhla jasné pravidlo: Naklady na nevratna DPH, ktoré vznikli v suvislosti
s projektmi infrastruktury v rdmci fondov ESI av pripade projektov v ramci Nastroja na
prepojenie Eurdpy, nie st opravnené. Uhrada takychto nakladov na DPH by pohltila zna¢nu
Cast rozpoctovych prostriedkov programov. Tieto financné prostriedky by sa pouzili
efektivnejsie, ak by sa pridelili na financovanie novych projektov infrastruktury. Komisia
vyjadruje polutovanie nad tym, Ze Europska rada trvd na zachovani stcasného pravidla
opravnenosti nevratnej DPH v stvislosti s fondmi FSI a prispevkom vo vyske 10 miliard
EUR prenesené¢ho z Kohézneho fondu do Nastroja na prepojenie Eurdpy, hoci tento pristup
vytvoril pravnu neistotu v si¢asnom programovom obdobi.

Navrh Komisie, ktorym sa vyjasnuju pravidla opravnenosti DPH, je nevyhnutny na zaistenie
pravnej istoty vo financnom planovani a maximalizaciu prispevku fondov ESI na investicie na
posilnenie rastu.

2 Program irskeho predsednictva Rady Eurdpskej tinie na obdobie od 1. januara do 30. juna 2013, strana

30.
3 KOM(2011) 874.
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3. DALSI POSTUP

Do zaciatku dalSieho programového obdobia zostdva desat mesiacov: Na pripravu novej
generacie programov, najmi v ramci zdielaného hospodérenia, je potrebny Cas. Eurdpska
unia si nemdéze dovolit’ odkladat’ zaciatok novych programov — odvetvové pravne predpisy by
mali nadobudnut’ u¢innost’ ¢o najskor z dévodu naliehavosti.

Uvedené¢ priklady ukazujt, Ze v rokovaniach s Eurépskym parlamentom a Radou pretrvavaju
vyznamné otazky. Tieto otazky su Casto vysledkom rdznych priorit: hlbSia kontrola ex ante
alebo vplyv nad plnenim rozpoctu, osobitosti v pravidlach financovania a d’alSie politické
priority mozu byt’ v konflikte so zjednoduSenim a efektivnym a rychlym vyuzitim finanénych
prostriedkov EU.

Zjednodusenie je vSak horizontalnou prioritou: v zadujme lepSieho poskytovania finan¢nych
prostriedkov EU, kvality a jednoduchsieho pristupu prijemcov by malo zostat hlavnou
naplnou rokovani. Iné priority, aj ked’ si vyznamné, by nemali ist’ proti zjednoduSeniu, ktoré
reaguje na zakladné poziadavky prijemcov a obanov vo vSeobecnosti.

V tomto ohl'ade Komisia trva na tom, aby sa Eurdpsky parlament a Rada opédtovne zamerali
na zjednoduSenie: To znamend, aby obhajovali vSeobecné a komplexné texty, vyhli sa
zat'azujucim postupom, presadzovali jednoduché pravidla a kritéria financovania. ZlepSenie
poskytovania finanénych prostriedkov EU, ktoré by bolo vysledkom obnovene;
inStitucionalnej spoluprace tykajucej sa zjednoduSenia, je v tejto kritickej situacii, ked
hospodarstvo, rast a zamestnanost’ vel'mi potrebuju zdroje, zasadné a v sulade so vSeobecne
vz4jomne uznanymi prioritami.

Z tychto dovodov Komisia pevne trva na svojom zavézku a vyzyva irske predsednictvo Rady
a Eur6psky parlament, aby otdzku zjednoduSenia postavili do stredobodu dalSej fazy
rokovani s cielom rozhodujucim spdsobom zlepsit' vynakladanie prostriedkov EU. Komisia
ich pritom podporuje.
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PRILOHA

HLAVNE BODY TABUIKY HODNOTENIA VO VSETKYCH OBLASTIACH POLITIKY

VSEOBECNE POZNAMKY

Pokial’ ide o vacSinu navrhov na nové vydavkové programy nového viacrocného finanéného ramca (VFR na obdobie rokov 2014 — 2020), Rada a Europsky
parlament dosiahli v spolupraci s Komisiou vyznamné vysledky (VFR 2014 —2020).

Spoluzakonodarcovia sa zhoduju v tom, Ze zjednodusenie je dblezitou horizontalnou prioritou. Vd’aka kooperativnemu pristupu Europskeho parlamentu
a Rady sa v niektorych otdzkach uvedenych v predchadzajucej tabulke hodnotenia dosiahli vysledky.

Europsky parlament a Rada vSak pocas rokovani Casto odstivaji otazku zjednodusenia bokom, aby sa mohli zamerat’ na iné priority, aj ked’ tieto priority
zasahuju do cielov zjednodusenia. Niektoré prekazky uvedené v prvej tabul’ke hodnotenia pretrvavaja, pricom medzitym vznikli nové otazky.

Komisia chce presadzovat’ svoj pevny zavédzok tykajici sa zjednodusSenia a bude spolupracovat’ s irskym predsednictvom Rady a Europskym parlamentom
a podporovat’ ich v tom, aby otazka zjednodusenia bola hlavnou napliou buducich faz rokovani.

TEMA

OTAZKA*

PRVA TABULCKA HODNOTENIA*

AKTUALIZACIA

*Nové otazky a casti textu, ktoré boli doplnené v prilohe k prvej tabulke hodnotenia, su podciarknute.

ZniZenie po¢tu programov

Jednotnost’  spolo¢nych  pravidiel
apravidiel platnych v jednotlivych
odvetviach

(¢lanok 1 nariadenia o spolocnych
ustanoveniach — teraz fondy ESI)

[KOM(2011) 615 v konecnom zneni]

Navrh Rady tykajici sa nariadenia
o Strukturalnych fondoch (nariadenie
o spolo¢nych ustanoveniach) moze
mat’ za nasledok viaceré vynimky v
odvetvovych pravidlach.

Komisia zastdva nazor, ze vynimky
Z0 vSeobecnych pravidiel
v sektorovych pravidlach by sa mali
obmedzit na nevyhnutné minimum;
inak  vznikne riziko naruSenia
planovaného zosuladenia tym, Zze
v sektorovych pravidlach sa zavedl
mnohé vynimky. V tejto suvislosti
Komisia  podporuje  vyhlésenie

Este neuzavreté: Diskusie prebiehaji
s cielom dosiahnut’ spolo¢né
stanovisko.
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Spojeného  kralovstva, aby sa
usilovalo o vdcsi sulad pravidiel
tykajucich sa  fondov v ramci
spolo¢ného strategického ramca.

Program FISCUS
[KOM(2011) 706 v konecnom zneni]

Rada a Eurdpsky parlament navrhli
rozdelit’ integrovany program, ktory
povodne navrhla Komisia v oblasti
colnictva a dani.

Komisia i nad’alej zastava nazor, ze
integrovany program FISCUS by
zaistil  vyrazné  zjednodusSenie,
posilnil  stcinnost  a zabezpecil
jednotnost’ v sposoboch vykonavania
bez toho, aby to negativne vplyvalo
na odlisné charakteristiky tychto
dvoch  odvetvi. Vzhladom na
stanoviska spoluzdkonodarcov vsSak
Komisia predlozi navrhy dvoch
samostatnych programov.

Program bol rozdeleny nadva
samostatné programy: , FISCALIS
2020“ a ,,COLNICTVO 2020

Jednotny sektorovy ramec

Kodex spravania

(¢lanok 5 fondov ESI)

Zrulenie kodexu spravania Radou by
oslabilo koncepciu viaciroviovej
spravy vytvorenu na ucely t¢innejsej
politiky sudrznosti.

Spoluzakonodarci znovu zaviedli

koédex spravania.

Spolo¢ny strategicky ramec

Rada a Europsky parlament zamietli
pouzivanie delegovanych aktov na
vymedzenie nepodstatnych prvkov
spolocného  strategického ramca.
Miesto toho navrhuju zahrnit' tieto
prvky do prilohy k legislativnemu
aktu.

Komisia predlozila zmeneny
adoplneny navrh na zaClenenie
spolo¢ného strategického ramca do

SK
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Komisia sthlasila s prijatim tohto
pristupu, ale trva na tom, aby bola
splnomocnena prijimat delegované
akty amohla tak dopinat prilohu
o nepodstatné prvky technického
charakteru spolo¢ného strategického
rdmca a menit’ ju. Je to nevyhnutné
na to, aby sa umoznila ista flexibilita
pri upravovani nalezitych prvkov na
zéklade praktickych skusenosti.

Rada je stale proti delegovanému
aktu pre niektoré dopliujuce
technické prvky a zmenu technickych
prvkov v prilohe.

Spolo¢né pravidla pre vonkajSie
finan¢né nastroje

[KOM(2011) 842 v konecnom zneni]

Rada aspravodajca  Eurdpskeho
parlamentu si zelaji zahrnuat do
sektorovych vonkajSich finan¢nych
nastrojov Casti nariadenia
o0 spolo¢nych vykonavacich
predpisoch uplatnitelné na vsetky
vonkajsie finan¢né nastroje. Komisia
sa bude wusilovat o zachovanie
integrity vykonavacieho nariadenia
pri  zaisteni riadneho pravneho
pristupu.

Este neuzavreta otazka.

Vymedzenie prioritnych osi

Rada a Europsky parlament stuhlasili
s kombinaciou investi¢nych priorit
roznych tematickych cielov v ramci
programu bez akéhokol'vek

v politike sudrznosti

(¢l. 87 fondov ESI)

obmedzenia. Predsednictvo za
podpory  Eurdpskeho parlamentu
umoziuje prioritné osi _pre viac
fondov _aprioritné osi__pre _viac
kategorii regionov bez vyzadovania
vSetkych informacii pre kazdy fond a
kategoriu regionov.

ESte  neuzavretda  otazka:
Komisia zastava nazor, Ze to
narusa koncentraciu
(koncepciu  zamerani  na
vysledky) a  komplikuje
vykonavanie. Takisto sa tym
vytvara pravna neistota,
pretoze si takéto moznosti
vyzaduju viaceré pravne
ustanovenia.
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VSeobecné pravidlo tykajice sa
technickej pomoci ¢lenskych $tatov

(¢lanok 109 fondov ESI)

Rada navrhla opatrenia spocivajuce
vo vSeobecnom pravidle, pokial’ ide
ostrop pre pridelenie technickej
pomoci, a v rade odchylok, ktoré vo
velkej miere vSeobecné pravidlo
anuluju a vytvaraju problémy
s vykladom.

ESte neuzavreta otazka: Komisia
zastava nazor, ze riadenie bude
v dosledku  pocetnych  pravidiel
a vynimiek, ktoré =zaviedla Rada,
mimoriadne zloZité.

Jedind platobnd agentira v ramci

spoloc¢ne;j poI'nohospodarske;j
politiky
(¢lanok 7 horizontalneho nariadenia
o spolocnej polnohospodarskej
politike

[KOM(2011) 625 v konecnom
zneni/2]

Predsednictvo Rady navrhuje
obmedzit’ pocet platobnych agentur
vkazdom ¢lenskom  Stite na
,hevyhnutné minimum®.

Komisia navrhla znizenie poctu
platobnych agentur v  kazdom
Clenskom S§tate alebo regione na
jednu agenturu, aby sa zabezpecilo
dalsie zosuladenie a zjednoduSenie
riadenia spolocne;j
pol'nohospodarskej politiky, a to
najmid znizenim administrativnej
zat'aze a zvySenim Uc¢innosti auditu.

ESte neuzavreta otdzka: Pre Komisiu
by schvalenie navrhu Rady bolo
nevyuzitou prilezitostou na
zjednodusenie riadenia a zniZenie
administrativnych nakladov.

Jedna koordinujuca narodna agentira
v ramci programu FErasmus pre
vsetkych

(¢lanok 21).

Néavrh Komisie na jednu narodnu
agenturu v kazdom clenskom State
spochybnuje prislusny vybor
Europskeho parlamentu.

Este neuzavreta otazka:

Rada a vybor EP pre kulturu zaviedli
moznost’ mat’ v stlade
s vnutrostatnymi pravnymi predpismi

SK
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[KOM(2011) 788 v konecnom zneni]

Komisia nesthlasi s tymto
pristupom, v ktorom sa odraza
sucCasny pravny stav, kedze by to
znizilo flexibilné pouzitie finanénych
prostriedkov EU v ramci ¢&lenskych
Statov a sposobilo by to dodato¢nu
administrativu a néklady.

apraxou viac ako jednu narodnu
agentlru.

Tri odvetvia v ramci jedného nastroja
»Spajame Europu*

[KOM(2011) 665
zneni/2]

v konecnom

Rada v ciastocnom vSeobecnom
smerovani zo 7. juna 2012 podporila
integrovany pristup nastroja
»Spajame Eurdpu

Parlament  vramci  spolo¢ného
vyboru TRAN-ITRE, ktory sa touto
oblastou zaoberd, naznacuje Siroku
podporu pre tento nastroj.

Rada a prislusny vybor Eurépskeho
parlamentu prijali jednotnu Struktaru
navrhovani Komisiou.

Sucinnost’/zaclefiovanie politickych
priorit

Ekologizacia  priamych  platieb
v ramci spolo¢nej pol'nohospodarske;j
politiky

(¢lanky 29 az 33
o priamych platbach)

[KOM(2011) 625 v konecnom zneni]
(¢lanok 65

nariadenia

horizontdlneho

V Rade sa objavuji tendencie,
ktorych nasledkom by mohlo byt
oslabenie navrhov Komisie. Rada,
ako aj spravodajca Europskeho
parlamentu navrhli zmeny
a doplnenia zamerané na obmedzenie
rozsahu  posobnosti  poziadaviek
ekologizacie, ato napriklad
zvysenim finanénych limitov a SirSim
vymedzenim pojmov. Podla zmien
adoplneni, ktoré do  navrhu
horizontalneho nariadenia o SPP
navrhol spravodajca  Eurépskeho
parlamentu, nedodrziavanie
poziadaviek ekologizacie by nemalo
ovplyvnit zakladnti priamu platbu.
Tym by sa ekologizdcia stala pre

Este neuzavreta otazka: v
revidovanom texte predsednictva sa
uvadza mnozstvo réznych odchylok a
vynimiek, postupov schvalovania,
vyhodnocovani oblasti (ekologického
zauyjmu) atd. zameranych na
obmedzenie rozsahu podsobnosti
avplyvu poziadaviek ekologizacie.

SK
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[KOM(2011) 628 v konecnom zneni]
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Hoc1 by vynimky/osobiine pripady
obmedzili naklady niektorych
pol'nohospodarov na dodrziavanie
predpisov, zvysia zlozitost pravnych
predpisov, najmd pokial ide
oriadenie  akontrolu  spravneho
pouZivania verejnych prostriedkov
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farmarov de facto dobrovolna.

Zatial’ o sa da rokovat’ o niektorych
upravach v technickych navrhoch
Komisie, mechanizmy ekologizacie
by mali zostat’ vierohodnymi, aby sa
dosiahol ciel’, Ze na postupy Setrné
vo¢i Zivotnému prostrediu pripadne
30 % priamych platieb.

a efektivnost’ ekologizacie.

Podla zmien a doplneni prijatych
vyborom EP pre pol'nohospodarstvo
a rozvoj vidieka zniZenie pomoci
v pripade nedodrzania suladu bude
mat’ dosledky len pre ekologické
platby bez ziadnych dalSich zniZeni
inych priamych platieb. Podl'a zmien
a doplneni uvedeného vyboru sa
okrem toho ekologizacia vyluci zo
zakladu pre agro-environmentalne
a klimatické  opatrenia v ramci
rozvoja vidieka. To znamena, Ze
finan¢né prostriedky z EPFRV by sa
mohli pouzit' na polnohospodarske
metoédy, na ktoré sa uz vztahuju
ekologické platby (,,dvojité
financovanie*).

Eurépska rada sa vyslovila za
koncepciu Komisie tykajucej sa
ekologizacie aza pouzitie
vnutro$tatneho stropu pre postupy
ekologizacie vo vyske 30 %. Uznala
potrebu jasne vymedzenej flexibility
pre ¢lenské Staty, pokial’ ide o vyber
opatreni.

Komisia s tym, ze akceptuje potrebu
flexibility, je proti koncepcii Sitej na
mieru jednotlivym c¢lenskym Statom
apocetnym odchylkam, ktoré by
skomplikovali vykonavanie.

Rada a Parlament podporuju SirSie

Rada a Eurdpsky parlament sthlasili

SK
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(clanky 7, 8, 48 a 87 fondov ESI)

zaClenovanie horizontalnych zasad
rovnakého zaobchadzania,
nediskriminacie, trvalo udrzatel'ného
rozvoja azmeny klimy. Ak by sa
vSak (vsulade s navrhom Rady)
Clenskym S$tatom udelila pravomoc
posudzovat’ vyznam tychto zéasad
v operacnych programoch, oslabilo
by to zaclenovanie.

s koncepciou, vramci ktorej sa
Clenské Staty opraviiuju rozhodntt), ¢i
je horizontalna zasada pre konkrétny
operaény program v ramci politiky
sudrznosti  relevantna, ale ich
posudenie  musi byt  nalezite
odovodnené. Komisia tito koncepciu
neakceptuje.

SPP — Program pre rozvoj vidieka

[KOM(2011) 627 v konecnom zneni]

ESte neuzavreté otazky.

Predsednictvo Rady navrhlo vylaéit
EPFRV z rozsahu posobnosti
vSeobecnej podmienenosti ex ante
stanovenej vo fondoch ESI. To by
mohlo viest kréznym spdsobom
posudzovania vyznamu podmienok, a
tym znizovat efektivne a ucinné
pouzivanie finan¢nych prostriedkov
EU.

Vybor Eurdpskeho parlamentu pre
poI'nohospodarstvo a rozvoj vidieka
aj predsednictvo Rady navrhli
umoznit’ ¢lenskym Statom predkladat’
suCasne narodné aj regionalne
programy. To by mohlo viest
k celkovo zlozitému riadeniu vratane
problémov z financného hladiska.
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SPP — Jednotna spolo¢na organizacia
trhov (jednotna SOT)

[KOM(2011) 626]

Zmeny a doplnenia prijaté vyborom
EP pre polmohospodarstvo arozvoj
vidieka zachovavaju alebo rozsiruju
pouzivanie niektorych nadbytocnych
alebo zastaranych trhovych nastrojov
a dopliiuji nové néstroje regulacie
trhu. To znamena bud’ trvanie, alebo
narast administrativnych nakladov
a zatazuje prevadzkovatelov, ako aj
vnutros$tatne spravy.

Jasné prioritné ciele a ukazovatele
(orientované na vysledky)

Minimalna suma pridelena na ESF

(¢lanok 84 fondov ESI)

Vypustenie ustanovenia
o minimalnej sume pridelenej na
Europsky socidlny fond (ESF)
z nariadenia o spolo¢nych
ustanoveniach v sulade SO
stanoviskom Rady by oslabilo

zameranie sa na priority stratégie
Eurépa 2020  voblasti  rastu
a zamestnanosti.

trva na tom, zZe je
aby predvidatel'nost’
rozpoctu ESF bola zabezpecena
prostrednictvom minimalneho
podielu prostriedkov urCenych na
politiku stidrznosti.

Komisia
nevyhnutné,

Je to klIicovou poziadavkou na
zabezpeCenie  potrebného  stupia
investicii do ludi, aby sa dosiahli
ambiciozne ciele v oblasti
zamestnanosti, predovSetkym pokial’
ide 0 znizenie arovne
nezamestnanosti, predovsetkym

Vtejto otazke rokovania  eSte
prebiehaju.  Europsky  parlament
podporuje navrh Komisie a predlozil
zmeny adoplnenia na zvySenie
flexibility medzi regionmi. To by
mohlo byt pre Komisiu prijatelné.

Eurépska rada  zdoraznila, Ze
potrebna podpora rozvoja l'udského
kapitalu sa zaisti prostrednictvom
primeranej ucasti ESF na politike
sudrznosti.
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nezamestnanosti mladych l'udi, a boj
proti chudobe a socialnemu
vyluceniu.

Vybor pre zamestnanost’ Eurépskeho
parlamentu dorazne podporuje vSetky
uvedené navrhy Komisie.

Financovanie zakladnej
infraStruktary v rozvinutejSich
regiénoch

(¢lanok 5 EFRR)

Rada navrhuje umoznit’ financovanie
zékladnej infrastruktiry v oblasti
zivotného prostredia, dopravy a IKT
v rozvinutejSich regionoch. Komisia
zastava nazor, ze pouzitie malych
sum dostupnych v ramci Eurépskeho
fondu regionalneho rozvoja (EFRR)
v rozvinutejSich regionoch, ktoré uz
su dobre vybavené, by neprinieslo
velky ekonomicky prinos. Tieto
penazné prostriedky sa daju pouzit
ovela efektivnejSie na priame
povzbudenie rastu a zamestnanosti v
menej  rozvinutych  chudobnych
regioénoch.

Este neuzavreta otazka.

Zda sa, ze Rada a Europsky
parlament vo v§eobecnosti sthlasia.

Tematicka koncentracia ESF
(clanok 4 ESF)

[KOM(2011) 607 v konecnom
zneni/2]

Rada navrhuje zmenit’ mechanizmus
tematickej koncentracie Eurdpskeho
socialneho fondu (ESF) na ciel
»podpora socialneho zacClefiovania a
boja proti chudobe”. V dosledku
vynimky, ktora Rada navrhuje a
ktora by umoznila zapocitavat’ sumy
z EFRR do 20 % prostriedkov, ktoré
su cielovou sumou v ramci ESF na
toto tematické zameranie, by sa
mechanizmus tematickej

Este neuzavretd otazka. Europsky
parlament dérazne podporuje navrh
Komisie.
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koncentracie stal bezvyznamnym.
Samotné prostriedky z EFRR, ato
najma v menej rozvinutych
regionoch, by mohli predstavovat’ az
20 % zdrojov ESF.

Vykonnostny ramec vo fondoch ESI

(¢lanok 20 a priloha I fondov ESI)

Rada navrhla také zmeny, ktoré by
Clenskym Staitom poskytli vacSiu
flexibilitu a dostato¢né zaruky na
odstranenie obav v suvislosti
s negativnou motivaciou
(pozastavenie  platieb  a finan¢né
opravy). Komisia tieto navrhy moze
akceptovat’, ale neprijme vypustenie
alebo oslabenie negativnej motivacie,
ktora ma odradzat’ od nedostato¢ného
vykonu a stanovovania
nerealistickych ciel'ov.

Rada Ciasto¢ne akceptuje navrh
Komisie.

Eurépsky parlament je proti navrhu
Komisie na uplatiiovanie finan¢nych
oprav v pripadoch vazneho
nesplnenia dohodnutych ciel'ov.

Nové ciele a ukazovatele

Toto je horizontalny problém.
Spravodajcovia Eurdpskeho
parlamentu a v niektorych pripadoch
aj Rada navrhuju doplnit do
mnohych navrhov Komisie viaceré
podrobné ciele anové ukazovatele,
ktoré st menej konkrétne alebo
relevantné, ¢im sa  oslabuje
zameranie na vysledky.

Tato otazka nie je uzavreta.

Pre priklady vyvoja v odvetvovych
programoch pozri nizsie.

Erasmus pre vSetkych

(Clanky 4, 5 a 11 [KOM(2011) 788 v
konecnom zneni].

V ¢iasto¢nom vS§eobecnom
smerovani Rady boli odstranené
vSetky ukazovatele. Rada navrhuje
vymedzit ukazovatele
vo vykonavacom akte. Tento postup

V otazke ukazovatelov Eurdpsky
parlament a Rada eSte nedosiahli
zhodu, ked’Ze Rada ich z pravneho
zakladu vypustila. Vybor EP pre
kultiru  navrhol  zaclenit tieto

SK

19

SK



nie je  vsulade s ostatnymi
programami. Ukazovatele st beznou
sucast’'ou legislativneho aktu alebo by
sa mali vymedzit v delegovanych
aktoch.

ukazovatele do prilohy
k legislativnemu aktu, ktora by sa
dala zmenit a doplnit’ delegovanym
aktom. Pokial’ ide o ciele, vybor EP
pre kultaru pridal dodatocné ciele,
ktoré nie su medzi sebou vzdy
konzistentné a zvySuju zlozitost'.

Program ,, Tvoriva Europa“

[¢lanok 14,
v konecnom zneni]

KOM(2011) 785

Rada navrhuje vymedzit’ ukazovatele
vo vykonavacom akte. Tento postup
nie je  vsulade s ostatnymi
programami. VSeobecné ukazovatele
programu ako celku st stcastou
legislativneho aktu. Z tohto doévodu
su zakladné ukazovatele vymedzené
v samotnom legislativnom texte a
moézu sa upresiiovat’ delegovanymi
aktmi.

Este neuzavreta otazka.

Komisia trva na svojej namietke voci
pouzivaniu  vykonavacich  aktov,
pretoze  im  chyba  potrebna
vidite'nost’ a transparentnost, ¢o su
kluacové prvky na =zaistenie plnej
informovanosti zainteresovanych
stran.

Program ,,Zdravie pre rast*

[elénky 2a7  KOM(2011)

v konecnom zneni]

709

Ciel tohto programu
a jeho ukazovatele st ovela SirSie
amenej orientované na vysledky
a ako také nemaji priame spojenie
s finanénymi a operaénymi
kapacitami programu.

Rozhodnutie Vo vSeobecnom
smerovani Rady zvysit mieru
spolufinancovania vo vSeobecnosti
na 80 % v pripade tzv. jednotnych
akcii medzi ¢lenskymi Statmi (pozri
dalej vtexte) atomu odporujuce
rozhodnutie rozsirit’ pokryté ciele by
pravdepodobne prispeli k oslabeniu
vplyvu daného programu, kedZe by

ESte neuzavreta otdzka: Rada stale
navrhuje ZvySsit mieru
spolufinancovania pre vsetky ¢lenské
Staty; Komisia s prihliadnutim na
nizky rozpocet tohto programu
navrhla jej zniZenie v pripade
Clenskych Statov, ktorych HND je
nizsie ako 90 % priemeru EU,
scielom zvySit ich ucast na
jednotnych akciach.
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bolo mozné financovat’ len menegj
akecii.

Europsky fond pre namorné otazky a
rybné hospodarstvo

[clanok 6,
v konecnom zneni]

KOM(2011) 804

Rada doplnila nové  priority;
predovsetkym zaclenenie odkazu na
spracovanie by znizilo UCinnost
programu, kedze v porovnani s
ostatnymi Strukturdlnymi néastrojmi
ide o maly program. Navrh
nariadenia o Eurdpskom fonde pre
namorngé otazky a rybné
hospodarstvo by sa mal zameriavat
na hlavné oblasti v odvetviach
rybného hospodarstva a akvakultury.

Rada trva na svojom stanovisku.

Flexibilné rozhodovacie postupy

Delegovanie pravomoci na Komisiu
sa ru$i alebo obmedzuje, priklady:

1. V politike sudrznosti Rada
zaclenila kritéria menovania
riadiacich orgdnov do
legislativneho aktu (zatial’ ¢o
v pripade Europskeho fondu
pre namorné otazky a rybné
hospodarstvo a EPFRV Rada
akceptovala delegované

akty).

2. V pripade fondov ESI Rada
delegované akty v stuvislosti
so spolo¢nym strategickym
ramcom odmietla.

3. V programe LIFE (kritéria
geografickej vyvazenosti),
Horizont 2020 (v pripade

Toto st  horizontadlne  otazky
a nachadzaju sa v mnohych
upravach, ktoré Rada a Europsky
parlament vlozili do  navrhov
Komisie.

Rada avniektorych pripadoch i
Europsky parlament navrhli odstranit’
alebo obmedzit rozsah podsobnosti
delegovania pravomoci na Komisiu,
ktor¢  jej umoznujl  prijimat
delegované  akty  pri  zmene
adoplneni nepodstatnych prvkov
legislativneho aktu. Rada aEP
navrhli, aby tieto prvky boli
zaClenené do legislativneho aktu.
Takyto  pristup  sposobi, Ze
legislativne texty budu obsahovat
prili§ mnohé technické detaily.
Zhorsila by sa tym Citatelnost’ textov,

Komisia trva na svojom stanovisku

prijimat alebo menit’ a dopliat
nepodstatné prvky delegovanym
aktom.

Komisia zastava nazor, 7e

predovSetkym zmena a doplnenie
priloh technickej povahy by mali byt

mozné prostrednictvom
delegovaného aktu aze moznost
vzniest’ namietku poskytuje

spoluzakonodarcom potrebnt zaruku.
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ukazovatel'ov vykonnosti
a Ciastoéne v pripade
pristupu k finanénym

prostriedkom).
Rada sa  takisto  snazi
obmedzit’ splnomocnenie

Komisie zmenit a doplnit’
dokonca aj technické prilohy
formou delegovaného aktu,
napr. RELEX, CEF
(finan¢né nastroje).

Okrem toho v pripade finanénych
nastrojov. RELEX Rada véazne
obmedzila  flexibilitu  zavedenu
navrhmi Komisie, ktoré sa tykaju
pouzitia nepridelenych finanénych
prostriedkov, nepodstatnych zmien
a doplneni programovych
dokumentov a rozhodnuti
o financovani, a finanénych limitov
na __ uplatnenie  komitologického

postupu.

ovplyvnilo by to pristupnost’ textov
zainteresovanym stranam a zmensilo
by to flexibilitu operacného riadenia,
ktoré je potrebné na riadne a
efektivne financné hospodarenie
s prostriedkami EU, alebo by malo za
nasledok  zdfhavy  rozhodovaci
proces.

Najmid  vpripade finan¢nych
nastrojov RELEX je vzhl'adom na
nepredvidatel'nost’ udalosti v tejto
oblasti a potrebu rychlej reakcie
potrebnd  operacna flexibilita.
V zavislosti od vysledku rokovani
o delegovanych aktoch by
nedostatok flexibility
v rozhodovani mohol mat za
nasledok neuginnost’ akcie EU.

Delegované akty verzus vykonavacie
akty

Rada v mnohych pripadoch navrhla,
ato najmid voblasti zdielané¢ho
hospodarenia (spolo¢na
pol'nohospodarska politika, politika
sudrznosti, Europsky fond pre
namorné otazky a rybné
hospodarstvo, fondy v oblasti
vnutornych zalezitosti), ustapit od
delegovanych aktov aprejst na
vykonavacie akty, aby sa posilnilo

Este neuzavreta otazka.
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pravo kontroly ¢lenskymi $tatmi
(prostrednictvom  komitologického
postupu). V dosledku toho sa
vynaraju otazky o rozsahu posobnosti
a povahe aktov, na ktoré sa vztahuju
¢lanky 290 a 291 zmluvy (ZFEU),
a vyznamng¢ institucionalne nasledky.

Naproti tomu Eurépsky parlament
casto navrhuje prechod z
vykonavacich aktov na delegované
akty, ¢im sa stavia na rovnaku
poziciu ako Rada. Takéto navrhy su
uplne nevhodné vzhl'adom na rocné
pracovné programy, ktoré sa musia
prijat’ a nasledne sa rychlo upravuju,
aby sa umoznila v¢asna reakcia na
meniace sa okolnosti a ucinné
vykondvanie = programov. Takéto
delegované akty by neboli v stlade
so zmluvou a vyrazne by narusovali
operaéné vykonavanie a prediZili by
»cas na poskytnutie a vyplacanie
finan¢nych prostriedkov*. Takisto by
boli uplne nevhodné pre
programovacie dokumenty v ramci
nastrojov RELEX, pri ktorych sa vo
vacsine pripadov vyZzaduje, aby boli
prediskutované s prijimajicou tretou
krajinou a aby fiou boli aj schvalené.

Tu treba pripomenut’, 7e
programovacie dokumenty su urcené
na vykonavanie prislusnych

pravnych nastrojov, a nie na ich
reguldciu, ateda nemaji prévnu

ESte neuzavretd otdzka. Nahradenie
vykonavacich aktov delegovanymi
aktmi v pripade programovacich
dokumentov alebo ich Casti teraz EP
navrhuje vo véac¢sine odvetvovych
programov.
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povahu (tzn. nestanovuju sa nimi
vSeobecné a zavazné pravidla
vramci pravneho poriadku EU),
ktora je zakladom pre vymedzenie
»delegovaného aktu“.

Obmedzenia
pravomoci Komisie

rozpoctovych

Rada a v mnohych pripadoch
i Europsky  parlament  navrhuju
dalsie rozdelenie rozpoCtu na
Ciastkové stropy pre rdzne c¢innosti
a/alebo akcie a pre technicki pomoc
programov. Ustanovit sa to ma na
urovni legislativneho aktu. Takéto
navrhy obmedzuju schopnost’
Komisie hospodarit’ s rozpoctom,
kedZze ju zbavuji  operaénej
flexibility nevyhnutnej na riadne
kazdodenné rozpoctové
hospodarenie. St uplne nevhodné pre
programy s malym finanénym krytim
a neprimerane nepruzné pre rocné
pracovné programy.

Este neuzavreta otazka.

Podrobné rozdelenie rozpoctu, pri
ktorom sa  Casto  reprodukuje
Struktura predchadzajucich
programov, ktoré su teraz zlucené,
alebo vyc€lenuji Casti rozpoctu ¢i
prevadzaju prvky z legislativneho
financného vykazu do samotného
pravneho aktu, sa vyskytuje najma
u tychto programov:

1. Erasmus pre vsetkych

2. Spotrebitelia

3. Zdravie pre rast

4. Program socialnej zmeny a
inovacie

Horizont 2020

9]

6. Program pre
konkurencieschopnost’
podnikov a malych
a strednych podnikov

7. QGalileo

EUS
[¢lanok 20,

KOM(2011) 610

V pripade Eurdpske;j uzemnej
spoluprace Rada navrhla, aby
kombindcia riadiacich a kontrolnych

Tato otazka eSte nie je uzavreta.
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v konecnom zneni]

funkcii organov nebola povinna.

Komisia s tymto nesuhlasi a trva na
tom, ze takato kombinacia by mala
byt povinna, aby sa zaistili
primerané riadiace Struktary pri
relativne malych programoch v ramci
Eurdpskej tizemnej spoluprace a aby
sa predislo zdvojeniu uloh.

Komitologicky postup

Komitologické postupy  doplnené
Radou, pricom sa s nimi v ndvrhoch
Komisie nepocita (priklady):

1. Vyber projektov a jednotlivé
pravne zavizky (vratane
rozhodnuti o grante): Nastroj na
prepojenie Eurdpy, Horizont
2020,

2. Nudzova pomoc — pracovné
programy (fondy v oblasti
vnutornych zalezitosti)

Viac zat’azujuci komitologicky
postup nez v navrhoch Komisie

3. Dolozka ,.bez stanoviska —
ziadny akt“ (priklady): (fondy
v oblasti vnuatornych zalezitosti,
Program pre
konkurencieschopnost’
podnikov a MSP., SPP)

4. Postup poradného vyboru v
mnohvych oblastiach nahradil
viac obmedzujuci postup

Tato otazka eSte nie je uzavreta.
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preskiumania, priklady:
Strukturalne fondy, SPP,

prostriedkov jednotlivym ¢lenskym
Statom (program LIFE)

Horizont 2020)
Pravidla opravnenosti Kvalita projektov verzus Tato otazka nie je uzavreta: Komisia
pridelovanie finanénych navrhuje pridelovat’ finan¢né

prostriedky vyhradne na zaklade
kvality  projektov. Rada chce
opdtovne zaviest’ orienta¢né
pridel'ovanie finan¢nych prostriedkov
EU jednotlivym ¢lenskym $tatom. Na
spustenic  projektov  budovania
kapacit navrhuje Eurépsky parlament
zriadit’ register s orientaénym
pridelovanim finan¢nych
prostriedkov jednotlivym ¢lenskym
Statom.

DPH v projektoch infrastruktary:

[clanok &, nastroj  ,,Spajame
Europu®, KOM2011) 665
v konecnom zneni]

(¢lanok 59 fondov ESI)

(clanok 20 programu LIFE)
[KOM(2011) 874 v konecnom zneni]

V nadviznosti na dohodu o nariadeni
o rozpoctovych pravidlach, v ktorom
sa stanovuje opravnenost nakladov
na DPH za predpokladu, Ze nie je
vratna a zaplatila ju nezdaniteI'na
osoba vzmysle smernic, Rada a
Eurépsky parlament spochybiuji
odvetvové navrhy v Nastroji na
prepojenie Eurdpy, v nariadeni o
spolo¢nych  ustanoveniach  pre
Strukturdlne fondy a v programe
LIFE, ktorymi sa  vyluCuje
opravnenost’ DPH.

Komisia  je  presvedCenda, Ze
neopravnenost DPH, ato najmi
pri projektoch  infrastruktary, je

Europska rada sa vyslovila za
opravnenost’ nevratnej DPH, ktora
vznikla v suvislosti s fondmi ESI
a prispevkom z Kohézneho fondu do
Nastroja na prepojenie Europy vo
vyske 10 miliard EUR za podmienok
podla  vnutroStatnych  pravnych
prepisov o DPH. V pripade programu
LIFE sa dohodlo, ze ustanovenia
o opravnenosti nakladov na DPH sa
zosuladia s nariadenim
o rozpoctovych pravidlach.

Nova otazka: Niektoré clenské Staty
v Rade spochybnili neopravnenost’
nakladov na DPH, ktoré wvznikli
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nalezita, a teda by sa mala zachovat’
v prislusnych odvetvovych
legislativnych aktoch. V opacnom
pripade sa rozpocet Eurdpskej Unie
pouZzije na financovanie
vnutroStatnych rozpoctov namiesto
toho, aby sa nim financovalo viac
projektov. To by mohlo byt v
rozpore s cielmi aucelom danych
finan¢nych nastrojov.

prislusnym  verejnym  organom
vramci programu  Spravodlivost
afondov v oblasti vnutornych
zalezitosti.

Marketingové  opatrenia v ramci
Eurépskeho fondu pre namorné
otazky a rybné hospodarstvo

(¢lanok 71 Eurdpskeho fondu pre
namorné otazky a rybné
hospodarstvo)

[KOM(2011) 804 v konecnom zneni]

Rada navrhuje vypustenie odkazu na
podporu ,,priameho predaja vyrobkov
rybolovu malych pobreznych
rybarov* z navrhu Komisie
o Eurépskom fonde pre namorné
otazky a rybné hospodarstvo.
Eurdpsky parlament naznacil svoju
podporu pre navrh Komisie.

Komisia nestihlasi s navrhom Rady,
kedZze podpora malych rybarskych
plavidiel je dolezita, pretoze im Casto
chybaju skusenosti, vedomosti alebo
financné prostriedky na priamy
predaj ich vyrobkov.

Jednotni  sadzbu  thrady pre
jednotlivy projekt, ako aj jednotnu
pausalnu sadzbu v pripade
nepriamych nakladov spochybiiuje
spravodajca Europskeho parlamentu.
Rada okrem toho pre neziskové
pravnické osoby zaviedla vynimku

Tato otazka eSte nie je uzavreta.
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Jednotna miera financovania

v programe Horizont 2020

(clanky 22 a 24 pravidiel ucasti)
[KOM(2011) 810 v konecnom zneni]

z0 sadzby jednorazovej uhrady.

Komisia trva na svojich navrhoch,
ktoré¢ st obsiahnuté v pravidlach
Ucasti na programe Horizont 2020,
ked'ze tieto otazky st zékladom
zjednodusenych pravidiel
financovania v programe Horizont
2020. Predstavuji Usilie Komisie
o znizenie administrativnej zataze
prijemcov  amiery  chybovosti,
o jednoduchs$iu kontrolnu stratégiu
a skratenie lehoty na udelenie grantu
v zaujme prijemcov.

ESte neuzavretd otazka: Eurdpsky
parlament jednotnu mieru
financovania stale  spochybiiuje;
Rada podporuje zédsadu jednotnej
miery, ale zavadza vynimky.

Eurépsky  parlament je  proti
jednotnej pausalnej sadzbe v pripade
nepriamych nakladov  anavrhuje
opitovné zavedenie moznosti metody
zalozenej na skutocnych nakladoch,
ale Rada tato sadzbu akceptovala.
Europska rada zdoraznila osobitny
vyznam zjednoduSenia programov
EU v oblasti vyskumu, vzdelavania
a inovacie ako prostriedok zadsadného
a postupného zlepSovania
efektivnosti prislusnych politik.

Prahové hodnoty pre zaruky za
pozicky v Programe pre
konkurencieschopnost’ podnikov
a MSP a v programe Horizont 2020

(Priloha II KOM2011) 834 v
konecnom zneni)

Spoluzakonodarcovia zmenili deliacu
¢iaru medzi  Programom  pre
konkurencieschopnost’ podnikov
a MSP a programom Horizont 2020,
pokial’ ide o zaruky za pdzicky pre
MSP. Tato zmena vedie
k prekryvaniu rozsahu pdsobnosti
oboch programov (zaruky za p6zicky
pod 150 000 EUR pre MSP
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orientované na vyskum a inovacie by
boli opravnené v oboch programoch)
amala by za nasledok vyznamnu
administrativnu  zataz pre MSP,
oslabenie  rozpoctovej  podpory
a stratu zamerania na ciele programu,
kedze by sa podporil mensi pocet
MSP mensej velkosti.

Podpora prenosu znalosti

alebo

informacnvch akcii

Vymedzenie prijemcu

(¢lanok 15 EPFRY)

V revidovanom texte predsednictva
sa opdtovne zavadza odkaz na
ucastnika odbornej pripravy ako na
prijemcu podpory, ¢im sa obmedzuje
priestor na zniZovanie
administrativnej zat'aze.

Komisia zastava nazor, ze jedinym
prijemcom podpory by mal byt
poskytovatel’ odbornej pripravy alebo
iného prenosu znalosti.
Administrativna zataz sa moZe
znacne znizit’ v pripade, ak to bude
len poskytovatel' odbornej pripravy,
ktory bude Ziadat’ o podporu, a nie jej
ucastnici.

nakladov

Metody zjednoduSeného vypoctu

Priemerny pracovny &as [fondy ESI

(¢lanok 58)]

Rada navrhla novii  moZnost
zjednoduseného vypoétu nakladov na
zamestnancov tak, ze sa hrubé ro¢né
naklady na zamestnanie vydelia 1650
hodinami.

Komisia je v pripade tohto navrhu
zdrzanliva z toho dovodu, Ze nie je k
dispozicii metodika, ktord by

Tato otazka eSte nie je uzavreta.
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podporila takito metodu vypoctu.

Povinné pouzivanie zjednoduSenych
nakladov pre malé projekty

[ESF, (¢lanok 14)]

Rada v pripade ESF navrhla, aby
operacie v hodnote pod 50 000 EUR
okrem jednorazovych platieb
a jednotkovych  nakladov  mohli
vyuzit’ aj pausalne sadzby.

Z ddévodu vacsieho zjednodusenia by
Komisia  uprednostnila  povinné
vyuzivanie len jednorazovych platieb
a jednotkovych nakladov.

Rada akceptovala povinné
vyuzivanie jednorazovych platieb
alebo jednotkovych nakladov pre
malé projekty, ako navrhuje
Komisia, a doplnila ho o pausalne
sadzby.  Europsky  parlament
suhlasil s ndvrhom Komisie.

Komisia mdze sthlasit so
zavedenim pausalnych sadzieb
navySe k dal§im moznostiam

Vyplacanie jednorazovych platieb
malym pol'nohospodarom

(Clanky 47 — 51  nariadenia
o priamych platbach)
(¢lanok 92
nariadenia)

ReZim pre malych polnohospodarov

horizontalneho

zjednoduSeného vypoctu
nakladov.
Podla revidovaného textu

predsednictva Rady aj podla zmien
a doplneni prijatych vyborom EP pre
pol'nohospodarstvo arozvoj vidieka
je pouzivanie rezimu pre malych
poI'nohospodarov pre clenské Staty
volitelné.  Volitelné  pouzivanie
rezimu by pre clensky Stat s vel'mi
obmedzenym poctom malych
poI'nohospodarov mozno znamenalo
zjednodusenie, ale pol'nohospodari
v Clenskych  Statoch, ktoré sa
rozhodni pre neucast na tomto
rezime, by boli zbaveni prinosov
zjednodusenia  vyplyvajuceho =z
rezimu.

NavySe k modelu jednorazovych

SK

30

SK



platieb, ktory navrhuje Komisia,
navrhuje predsednictvo alternativnu
metdédu na vypocet vyplacania
jednorazovych  platieb v ramci
rezimu pre malych pol'nohospodarov,
podla ktorej by polnohospodarom
vstupujucim  do  rezimu  boli
vyplacané sumy, ktoré by normalne
dostali v roku 2014 z inych rezimov
priamych platieb. Vysledna suma by
zostala v nasledujucich  rokoch
nezmenena.

ESte neuzavretd otdzka: Navrhovana
metdoda sa javi byt jednoducha
amohla by mat za nasledok
zapojenie vacsieho poctu
pol'nohospodarskych podnikov do
rezimu pre malych pol'nohospodarov,
ak by zostal pre clenské Staty
povinny. Finan¢né hospodarenie by
sa vSak malo prehodnotit’ v snahe
predist’ d’alSej zlozitosti.

Rezim zédkladnych platieb, (¢lanky 18
az 28 nariadenia o priamych

platbdch)

Komisia navrhla nahradit st¢asné
modely vramci rezimu jednotnej
platby arezimu jednotnej platby na
plochu zakladnou podporou prijmov
vo forme modelu pausalnej sadzby
na regionalnej alebo vnutrostatne;j
urovni vo  vSetkych  clenskych
Statoch.

V Rade je tendencia prejst ku
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koncepcii, ktorda by otvorila dvere
Sirokym moznostiam diferenciacie
modelu a tempa vnutorného
prerozdelovania. To by narusilo ciel’
jednoduche;j a harmonizovanej
koncepcie, ako ju navrhuje Komisia.

Primerana kontrola

Metddy auditu v rdmci EFRR, ESF a
KF

(¢lanok 140 fondov ESI)

Rada navrhla zmeny a doplnenia,
ktoré obmedzuju auditorskil pracu
Komisie v neakceptovatelnej miere,
kedze sa tym ohrozuje kapacita
Komisie monitorovat® pouZivanie
rozpoétu  EU a jej miera
zodpovednosti za plnenie rozpoctu.

Tato otazka eSte nie je uzavreta.

Metody auditu v ramci EFRR, ESF a
KF

(clanok 116 fondov ESI)

Rada navrhla, aby vnutroStatne
auditorské organy mohli pouzivat’ v
ramci politiky sudrznosti
nestatistické metdody vyberu vzorky.
Komisia neprijala tento navrh,
pretoze takéto metody nemusia
poskytnut’ spol'ahlivé a porovnatelné
udaje vo vSetkych Clenskych Statoch,
a tym sa ohrozuje vierohodnost’ na
trovni EU.

Tato otazka eSte nie je uzavreta.

Elektronicka sprava

Projekt ..e-cohesion® v ramci EFRR,

Rada navrhuje posunut’ termin

Este neuzavreta otazka. Rada trva na
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ESF a KF
(¢lanok 112 fondov ESI)

vykonavania projektu ,.e-cohesion®
zroku 2014 na rok 2016. Zavedenie
vyznamného  zjednodusSenia  pre
prijemcov by sa tym oneskorilo o dva
roky. Komisia s tymto oneskorenim
nemoze suhlasit’.

vykonavani projektu ,,e-cohesion* od
roku 2016. Hoci diskusie o termine
vykonavania projektu ,.e-cohesion®
eSte prebiehaju, spoluzakonodarcovia
zrejme suhlasia s tym, Ze prechod na
elektronicki  vymenu tudajov je
nevyhnutny scielom  poskytnat
prijemcom vyznamné zjednodusenie.
Komisia trva na zavedeni projektu
,e-cohesion najneskor do 31.
decembra 2014 vzhladom na velky
potencial zjednodusenia tohto
opatrenia. Odhaduje sa, Ze by to na
trovni EU mohlo viest' k zniZeniu
celkovej administrativnej zataze o 11
%.
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