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Stanovisko Vyboru regiénov — Balik predpisov o inteligentnej hrani¢nej kontrole

(2014/C 114/15)

. VSEOBECNE ODPORUCANIA
VYBOR REGIONOV

VSeobecné pripomienky

1. vita neddvne prijatie balika pravnych predpisov tykajiceho sa s]?révy ,Sprava schengenského priestoru®, ktory zahfna
novy mechanizmus hodnotenia uplatiiovania schengenského aquis (') a spolo¢né pravidld o do¢asnom obnoveni kontrol
vndtornych hranic za mimoriadnych okolnosti (%).

2. Uzndva, Ze riadne fungovanie schengenského priestoru zavisi od vzdjomnej dovery a schopnosti ¢lenskych $tatov
kontrolovat vonkajsie hranice v stilade so spolo¢nymi pravidlami.

3. Kladne hodnoti zavedenie spolocnej zodpovednosti ¢lenskych $titov a Komisie v rdmci nového mechanizmu
hodnotenia Schengenu, ktory tym uz viac nie je len medzivladnym rezimom. MdzZe to prispiet k odstraneniu nedostatkov
a podpore vzdjomnej dovery, ako aj k jeho rozsireniu na v3etky hladiskd schengenského aquis, vratane absencie kontrol
vnutornych hranic s cielom zabranit nelegdlnym kontroldm, ktoré st v rozpore s volnym pohybom osob.

4. Zdoraziiuje, 7e akékolvek obnovenie kontrol na vnttornych hraniciach musi podliehat koordindcii na trovni EU
s ciefom zabranit jednostrannym rozhodnutiam, ktoré ohrozuji tGplna slobodu pohybu 0s6b v priestore bez vnitornych
hranic.

5. Domnieva sa, Ze existencia pristahovaleckych tokov na vnatornych hraniciach ako takd nepredstavuje hrozbu pre
verejny poriadok alebo vniitornti bezpec¢nost, ktord by mohla ospravedliiovat obnovu kontrol vnitornych hranic.

6.  Pripomina, Ze zdsada eurdpskej solidarity nariaduje, aby v pripade vzniku tlaku na vonkajsich hraniciach ¢lenského
stdtu boli zmobilizované vsetky opatrenia technickej a financnej podpory na ndrodnej a eurépskej Grovni, ako aj asistencia
zo strany organov EU, ako si FRONTEX a EASO.

7. Vita opatrenia na sprisnenie hrani¢nych kontrol, lepsie presadzovanie prava, zintenzivnenie boja proti teroristickym
trestnym ¢inom a inym zdvazZnym trestnym ¢inom a obmedzenie nelegdlnej migracie.

8. Domnieva sa preto, Ze docasné obnovenie kontrol vnatornych hranic v reakcii na zdvazné alebo pretrvévajiice
nedostatky ochrany vonkajsich hranic musi vychddzat k objektivneho hodnotiaceho procesu a musi byt umoznené len ako
vynimo¢né opatrenie v krajnom pripade.

9.  Pozaduje, aby bolo zaistené plné zapojenie miestnych a regiondlnych orgdnov do hodnotenia a identifikdcie
zavaznych a pretrvévajiicich nedostatkov kontroly vonkajsich hranic s cielom zarucit, aby akékolvek obnovenie kontrol
vnutornych hranic bolo vysledkom spravneho postdenia konkrétnej situdcie na zdklade rozliénych zdrojov informacif
a vyjadreni roznych subjektov.

10.  Sdhlasf s tym, ze kontrola vonkajsich hranic EU je délezitym sposobom, ako zarucit nielen bezpecnost, ale tiez
mobilitu v rdmci EU (3).

11.  Vita neddvne prijatie Eurdpskeho systému hrani¢ného dozoru (EUROSUR) ako opatrenia na posilnenie kontroly
vonkajsich hranic prostrednictvom spolo¢ného vyuzivania operaénych informacii a spoluprice medzi ndrodnymi orgdnmi
pre kontrolu vonkajsich ndmornych a pozemskych hranic, ako je FRONTEX. Zdoraziiuje, ze hlavnym cielom tohto
mechanizmu mus{ byt predchddzat stratdm na ludskych Zivotoch na mori, ako aj odhalovat ilegdlnych pristahovalcov
a posilnif vniitornd bezpecnost prostrednictvom prevencie cezhrani¢nej trestnej ¢innosti, ako je obchodovanie s ludmi
a paSovanie drog.

() COM(2011) 559 final - 2010/0312 (COD).

COM(2011) 560 final — 2011/0242 (COD).

() Pozri stanovisko Vyboru regiénov na tému ,Stokholmsky program®, spravodajkynia Anna Terrén i Cusi, U. v. EU C 79, 27.3.2010, s.
37-44, bod 52.
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12.  Upozornuje viak, Ze tento systém nesmie ohrozit ochranu ludskych prav a nesmie prevazit nad pravom p021adat
o azyl, ani nad ochranou pred vratenim do vlasti, ktoré st zaru¢ené v ¢linkoch 18 a 19 ods. 2 Charty zdkladnych prav ().

13.  Vyjadruje znepokojenie nad tendenciami k opatovnému ziskaniu pravomoci rozhodovat podla vlastného uvdZzenia
v oblastiach, v ktorych sa rozhoduje na eurdpskej tGrovni, ako je volny pohyb, a to predovietkym v neddvnom névrhu
nlektorych ¢lenskych $titov na zavedenle rozsiahlych moznosti obmedzenia prava na volny pohyb, ktoré je zdkladnou
sticastou obéianstva Unie.

14.  Opakovane zdoraziiuje, Ze volny pohyb osob v priestore bez hranic je jednou z dvoch zékladnych zdsad EU
a jednou z dvoch najhmatatelnejsich a najvyznamnejsich vyhod pre obcanov a nemozno ho spochybriovat.

15.  Domnieva sa, Ze v celkovom kontexte fungovania priestoru slobody, bezpe¢nosti a spravodlivosti treba ocenit balik
predpisov o inteligentnej hranicnej kontrole, ktory tvoria tieto ndvrhy nariaden: zriadenie systému vstup/vystup na
zaznamendvanie informdcii o vstupe a vystupe stamych pr1slusn1’kov tretich krajin prekracujticich vonkajsie hranice EU (°),
vytvorenie programu registrovanych cestujicich (%), ako aj zmena a doplneme Kédexu schengenskych hranic s cieflom
umoznit zavedenie tychto dvoch systémov ().

II. POLITICKE ODPORUCANIA

Konkrétne pripomienky k baliku predpisov o inteligentnej hranicnej kontrole

16.  Uznava vyznam novych technoldgii na to, aby sa zaistilo ti¢inné riadenie hranic a mohlo sa ¢elit znaénému nérastu
poctu osob prekracujiicich vonkajsie hranice a zdroveri na zarucenie ich ochrany, ako tomu je vo viacerych ¢lenskych
Statoch.

17.  Konstatuje, Ze cielom systému vstup/vystup je nahradit terajsi systém manudlneho udelovania peciatok do pasu pri
vstupe a vystupe elektronickym zaznamendvanim ddajov a miesta vstupu a V)'Istupu §tétnych prislu§nﬂ<ov tretich krajin
s kritkodobym povolenim na pobyt v schengenskom priestore (do troch mesiacov), ¢im sa umozni automaticky vypocet
dlzky povoleného pobytu.

18.  Vita velmi pozitivny ciel programu registrovanych cestujtcich, ktorym je ulahcenie prekracovama vonkajsich hranic
Unie pre pravidelnych cestujicich z tretich krajin, ktorf boli vopred skontrolovam a prevereni prostrednictvom systémov
automatizovanej hrani¢nej kontroly, ¢im sa ulahéf vstup cestujucich bona fide do eurépskeho priestoru.

Pripomienky k dosahu balika predpisov o inteligentnej hranicnej kontrole na zdkladné prdva

19.  Pripomina svoje obavy, pokial ide o zriadenie systému vstup[vystup a moZny dosah na zdkladné prdva,
predovsetkym v oblasti ochrany osobnych ddajov (%).

20.  Uznava, Ze zber znaéného mnozZstva osobnych ddajov, vritane biometrickych, stavia tieto systémy do osobitného
rozporu so zdkladnymi prdvami, predovsetkym pokial ide o stkromie a ochranu osobnych tdajov, ktoré si vyzaduji
striktné obmedzenie ich vyuZivania a musia podlichat osobitnej kontrole ich potrebnosti a proporcnosti.

() V tejto stvislosti pozri tieZ stanovisko Vyboru regiénov na tému ,Globalny pristup k migrcii a mobilite®, spravodajca: Nichi
Vendola.

) COM(2013) 95 final — 2013/057 (COD).

% COM(2013) 97 final - 2013/059 (COD).

) COM(2013) 96 final — 2013/060 (COD).

) Stanovisko Vyboru regiénov na tému ,Stokholmsky program: vyzvy a moznosti nového viacroéného programu pre priestor

slobody, bezpecnosti a spravodlivosti®, U.v. EU C 79, 27.3.2010, bod 56.
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21.  Pripomina, Ze podporuje vysokd droven ochrany osobnych tdajov a je znepokojeny exponencidlnym rastom
digitdlnych informacii o obéanoch vyplyvajiicich z rozvoja informaénych a komunikaénych technolégii ().

22.  Upozorfiuje, ze z hladiska zdsady nediskriminacie a ochrany osobnych ddajov st navrhované systémy dévodom na
vézne obavy vzhladom na ich dosledky na zdkladné prdva, predovsetkym pokial ide o $tdtnych prislusnikov tretich krajin
a ziadatelov o azyl, ktorf sa snazia dostat na tzemie EU.

Pripomienky k pridanej hodnote, potrebnosti a proporcnosti balika predpisov o inteligentnej hranicnej kontrole

23.  Domnieva sa, vzhladom na to, Ze obidva systémy balika predpisov o inteligentnej hrani¢nej kontrole zahfiaji
rozsiahly zber tdajov, vratane biometrickych, je nevyhnutné dokazat ich potrebnost, legitimnost a proporénost a to, ze ich
ciele sa nemozu dosiahnut prostrednictvom inych systémov, ktoré menej nartidaju stikromie a st lacnejsie.

24.  Berie na vedomie stanovisko eurépskeho dozorného dradnika pre ochranu tdajov (EDPS), ktory kritizoval
a spochybnil potrebnost a propor¢nost balika predpisov o inteligentnej hrani¢nej kontrole vzhladom na neexistenciu
déveryhodného dokazu odévodﬁujflceho potrebu novych systémov. EDPS sa domnieva, Ze systém vstup/vystup je
Vv rozpore s pravom na sukromle a Ze v hre je tiez otdzka ndkladov/G¢innosti systému z finan¢ného hladiska a vo vztahu
k zékladnym pravam (*°).

25.  Vsima si, Ze Eurépsky parlament, pracovna skupina vytvorend podla ¢lanku 29 a vicSina zdstupcov obcianskej
spolocnosti majt tiez pochybnosti o potrebe a pridanej hodnote systému vstup/vystup (*').

26.  Uznava, ze otazky potrebnosti a proporénosti vytvorenia predovietkym systému vstup/vystup st kontroverzné,
pretoze neexistuji nespochybnitelné dokazy o ich Gcinnosti pri dosahovani navrhnutych cielov déinnosti kontroly na
hraniciach, boja proti ilegdlnemu pristahovalectvu a posilneniu boja proti zdvaznym formdm organizovanej trestnej
¢innosti.

27.  Berie na vedomie, Ze hlavnym cielom systému vstup/vystup j je identifikovat $tatnych prislusnikov tretich krajin, ktori
legalne prichddzaji do schengenského priestoru s kratkodobymi vizami alebo bez nich a ktori prekr0c1a povolent dfzku
pobytu. Systém preto elektronicky vyrata dlzku povoleného pobytu a upozorni vnitrostitne organy na osoby, ktoré toto
obdobie prekrocili, ¢im prispeje k zadrzaniu a ndvratu nelegalnych pristahovalcov do vlasti.

28.  Domnieva sa, Ze nie je zjavnd pridand hodnota systému Vstup/vystup z hladiska dosiahnutia tohto ciela, pretoze
existencia upozornenia na nelegdlny pobyt vychddza z predpokladu 7e tieto osoby, ktoré vstdpili na tzemie EU
s kratkodobymi vizami alebo bez nich, st bezpodmiene¢ne povinné opustit ho najneskor do troch mesiacov, pricom sa
neberti do Gvahy iné moznosti, ako je Ziadost o azyl alebo legalizdciu povolenia v stilade s vnitro$tdtnym pravom.

29.  Konstatuje, Ze analyza potrebnosti a propor¢nosti systému vstup/vystup je o to nevyhnutnejsia, pretoze vzhladom
na neexistenciu zadrzania z dovodu ilegdlneho pobytu bude systém schopny odhalovat ilegdlnych pristahovalcov az vtedy,
ked opustia schengensky ]i)rlestor ¢o robi zo systému vstup[vystup velmi ndkladny mechanizmus zberu Statistickych
udajov o pristahovalectve (

30.  Konstatuje, Ze systém vstup/vystup nie je schopn)'/ odhalit tych pristahovalcov, ktori si zlegalizovali svoj pobyt
v stlade s pravnymi predpismi o azyle alebo vnutrostatnyml predpismi o pristahovalectve. Tymto osobdm hrozi riziko, Ze
budd ileglne zadr7ané na zéklade upozornenia systému vstup/vystup vychidzajiceho z automatického vypoctu dizky
pobytu, ktory nebude moct zohladnit tento druh okolnosti.

() Stanovisko Vyboru regiénov na tému ,Stokholmsky program: vyzvy a moznosti nového viacroéného programu pre priestor
slobody, bezpe¢nosti a spravodlivosti®, U.v. EU C 79, 27.3.2010, bod 37.

(*%  Stanovisko Eurdpskeho dozorného tiradnika pre ochranu tidajov z 18. jila 2013, ktoré bolo zverejnené na strénke: https:/[secure.
edps.europa.eu/EDPSWEB|webdav/site/mySite/shared/Documents/Consultation/Opinions/2013/13-07-18_Smart_borders_EN.pdf.
Pozri tiez: Eur6psky dozorny tradnik pre ochranu tidajov (2008), Predbezné pripomienky k ndvrhu tykajiceho sa balika predpisov
o inteligentnej hrani¢nej kontrole, 3. marca 2008, s. 4, http://www.edps.europa.eu. Pozri tiez jeho stanovisko k Stokholmskému
programu, U.v. EU C 276, 17.11.2009, bod 71.

(") Pracovny dokument titvarov Komisie o postiden vplyvu, ktory je prilozeny k ndvrhu nariadenia, ktorym sa zriaduje systém vstup|
vystup (EES), SWD(2013) 47 final, Brusel, 28.2.2013.

(*)  Bigo, Didier, Carrera, Sergio et al (2012), ,Evaluating current and forthcoming proposals on JHA data bases and a smart borders system at
EU external borders”, $tidia vypracovand pre Eurépsky parlament, s. 37.


https://secure.edps.europa.eu/EDPSWEB/webdav/site/mySite/shared/Documents/Consultation/Opinions/2013/13-07-18_Smart_borders_EN.pdf
https://secure.edps.europa.eu/EDPSWEB/webdav/site/mySite/shared/Documents/Consultation/Opinions/2013/13-07-18_Smart_borders_EN.pdf
http://www.edps.europa.eu
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:276:SOM:SK:HTML
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31. Domnieva sa, Ze systém vstup[vystup treba este preskumat z hladiska rychlosti kontrol, pretoze niti k zberu
vysokého poctu alfanumerxckych a biometrickych tdajov, ¢o predizi dobu ¢akania cestujuach na hrani¢nych kontroldch,
a bude mat negativne dosledky na cezhrani¢ni mobilitu bez toho, aby ich mohol G¢inne vykompenzovat program
registrovanych cestujiicich. Takisto mozno spochybnit, ¢ si néklady na program registrovan)’fch cestujlicich dmerné
nizkemu poctu 0sob, ktoré z toho budi podla odhadov Komisie ro¢ne profitovat — pat milionov, t. ] 0,7 % z celkového
odhadovaného poctu osdb, ktoré ro¢ne prechadzaji cez vonkajsie hranice (priblizne 700 m1110nov) *3. Programy pre casto
cestujtice osoby, ktoré ex1stuJu v niektorych krajinich, dokazujt, Ze ich fungovanie je mozné y bez systému vstup[vystup.
Viaceré ¢lenské stity uz vyvinuli automatické systémy kontroly pre obcanov EU, ktori s drzitelmi biometrickych
cestovnych pasov.

32.  Konstatuje, Ze otdzkami proporénosti a legitimnosti tychto systémov sa treba zaoberat tiez z hladiska ich vysokych
nakladov, ktoré sa odhadujii na 1,1 miliardy EUR z Fondu pre vnttornd bezpecnost, na ktory sa md v obdobi rokov 2014 —
2020 vyclenit 4,6 miliardy EUR. Pripomina, Ze tito suma ]e ovela vyssia nez Komisia odhadovala v roku 2008 a — ako
uviedol EDPS — okrem toho nie je isté, Ze bude dostatocna (*%).

33.  Opakuje svoje pochybnosti v stvislosti s tym, ¢i vysoké 1nvest1c1e do hrani¢nych kontrol st najiic¢innejSou formou
rozsiahleho a dlhodobého boja proti ilegdlnemu pristahovalectvu (*°).

34.  Uzndva, Ze analyza pomeru medzi nakladmi a prinosmi musi zohladnit vysoké naklady a administrativnu zitaz,
ktoré moézu tieto systémy priniest ¢lenskym 3tdtom, ktorych vonkajsie hranice prekracuje maly pocet cestujicich.

Uloha regionov a miestnych orgdnov pri postupnom zavddzani integrovaného systému riadenia vonkajsich hranic

35.  Domnieva sa, Ze jednotnost eurdpskeho pristupu ku kontroldm vonkajsich hranic zahffia rozliéné drovne
a predstavuje sériu vyziev pre vnutrostitne organy hranicnej kontroly, ktoré spolupracuji s rozliénymi regiondlnymi
a miestnymi subjektmi.

36.  Vyjadruje polutovanie nad tym, ze problematika viacdiroviiového riadenia nebola dostatocne zohladnend
v politickych diskusidch EU o schengenskom priestore, pretoze Géinné uplatiiovanie zdsady subsidiarity si vyzaduje
systematickejsie zapojenie miestneho a regionalneho rozmeru.

37.  Pozaduje vicsie zapojenie miestnych a regionélnych organov a Vyboru regioénov s cielom zaistit pristup zdola nahor
v tychto oblastiach, ¢im by sa pomohlo zarucit, Ze sktisenosti a obavy miestnych a regiondlnych orgdnov sa zohladnia
v rozli¢nych fazach rozhodovacieho procesu EU, predovsetkym pokial ide o obnovu kontrol vnitornych hranic, G¢innost
a pridand hodnotu financovania zo strany EU a prvku viactroviiového riadenia v stvislosti s balikom predpisov
o inteligentnej hrani¢nej kontrole.

38.  Vyzyva strany zodpovedné za uplatiovanie Kédexu schengenskych hranic na miestnej Grovni, aby podporovali
vzdeldvacie aktivity a osvetové kampane o eurdpskej legislative tykajiice sa hranic a prav obcanov s cielom zapojit miestne
a regiondlne orgdny a hlavné subjekty z praxe, podporit vzdjomnd doveru a zabranit negativnym dosledkom na oblast
volného pohybu a zdkladnych prév.

39.  Pripomina, Ze mlestne a regiondlne orgdny mozu zohrdvat dolezitt dlohu pri podpore zdkladnych prév na
rozli¢nych trovniach (*®), ako aj na vnitornych a vonkajsich hraniciach EU.

40.  Konstatuje, Ze financovanie riadenia vonkajsich hranic zo strany EU sa zameriava na bezpecnost a ponechéva
bokom otdzku zdkladnych prdv. Z tohto dovodu pozaduje posilnenie tlohy miestnych a regiondlnych organov
pri stanovovani rozpoctovych priorit EU v oblasti riadenia hranic a financovania pristahovaleckej a azylovej politiky, &im by
sa zarucilo, Ze finan¢né prostriedky budi smerovat do infrastruktary a sluzieb na hraniciach, ktoré v tejto oblasti potrebuji
najvacsiu pomoc.

41.  Navrhuje preto, aby sa od ndrodnych vldd vo vicSej miere vyzadovali konzulticie s miestnymi a regiondlnymi
orgdnmi tyka)uce sa programovania financovania EU v tychto oblastiach.

(**)  Pracovny dokument Gtvarov Komisie o postdeni vplyvu, ktory je prilozeny k navrhu nariadenia, ktorym sa zriaduje program
registrovanych cestujticich, SWD(2013) 50 final, Brusel, 28.2.2013.

(") Eurépsky dozorny tradnik pre ochranu tdajov (2008), Predbeiné pripomienky k ndvrhu tykajiiceho sa balika predpisov

o inteligentnej hrani¢nej kontrole, 3. marca 2008, s. 4, http://www.edps.europa.eu.

Stanovisko na tému ,Financné nastroje EU v oblasti vniitornych veci“, spravodajca: Samuel Azzopardi, CAR12/2012, bod 47.

("% Stanovisko Vyboru regiénov na tému ,Stratégia G¢inného uplatiiovania Charty zdkladnych prav Eurépskou tniou, U. v. EU C 9,
11.1.2012.
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42.  Opakovane vyzyva na vacsiu konsoliddciu miestnych a regiondlnych orgdnov v oblasti pristahovalectva a azylu
v stlade s kompetenciami, ktoré im vo vnutrostatnom ramci prindlezia prostrednictvom ndstrojov, ktoré ich povazuji za
adresdtov financovania Unie, a to aj bez zdsahu dstrednych vlad (*7).

43.  Domnieva sa, Ze systém vstup/vystup a program registrovanych cestujtcich zahffiaji postupny prenos prédvomoci
tykajucich sa kontroly a vyuzivania tidajov, ktoré ziskali vnutro§titne organy, na instittcie EU, ¢o md dosledky na otdzku
subsidiarity.

44.  Pozaduje preto rozsiahlejsie konzultdcie s miestnymi a regionalnymi orgdnmi a Vyborom regionov v stvislosti s ich
koncepciou vzhladom na dosledky na cezhrani¢né regiony a skutocnost, Ze vnimanie riadenia hranic na miestnej tirovni sa
moze odliSovat od zdujmov centrdlnych alebo ndrodnych orgénov, ktoré sa viac venuji narodnému rozmeru bezpecnosti
nez otazke ulahéenia cezhrani¢ného pohybu, ktord zamestndva cezhrani¢né regiony.

Odporiiéania k baliku predpisov o inteligentnej hranicnej kontrole

45.  Ziada Eurépsky parlament a Radu, aby pred rokovanim o systéme vstup/vystup a programe registrovanych
cestujucich uskutocnili seriéznu a kompletnd analyzu pomeru ich ndkladov a prinosov, ktord je nevyhnutnd v case
hospodarskej krizy a zdsadnych rozpoctovych obmedzeni, ako aj analyzu ich potrebnosti, propor¢nosti a i¢innosti.

46.  Vyzyva Eur6psky parlament a Radu, aby v pripade, Ze sa pokro¢i so zavddzanim systému vstup/vystup, poskytli
tomuto systému zdruky s cielom zabranif upozorneniam, ktoré by mohli viest k nelegdlnemu zadrzaniu osob, v pripade
ktorych systém nahldsi neleglny pobyt, hoci tieto osoby, v skuto¢nosti ziskali povolenie na pobyt v ¢lenskom §tdte a majt
tym pravo na volny pohyb v rdmci eurépskeho priestoru bez vndtornych hranic.

47.  Upozoriuje na to, Ze v €ase rozpoctovych obmedzeni je potrebné zarucit, aby akykolvek systém, ktory sa zavedie,
zaru€il interoperabilitu existujiicich ndrodnych systémov, aby sa nenarusilo ich fungovanie a ochrénili uskutocnené
vnutrostatne investicie.

48.  Odporica, aby sa zaviedli silné zdruky nediskrimindcie a dostato¢né zaistenie prava na ochranu osobnych tdajov,
stkromia a pristupu k G¢innym prostriedkom pravnej ndpravy pre statnych prislusnikov tretich krajin s cielom zabranit
nepatri¢nej repatridcii v dosledku chybného upozornenia, ktoré vydal systém vstup/vystup.

49.  Odporica, aby sa v pripade zavedenia tychto systémov podporovali vzdeldvacie ¢innosti zamerané na prava osob
a osvetové kampane urcené odbornym pracovnikom na ndrodnej, regiondlnej a miestnej Grovni, tykajiice sa rizik
a spravneho, resp. nespravneho vyuzivania tychto systémov, ¢o by pomohlo zabranit ich nelegdlnemu a diskrimina¢nému
pouzivaniu.

. ODPORUCANE ZMENY A DOPLNENIA

Pozmenovaci ndvrh 1

COM(2013) 95 final

Clanok 8

Text navrhnuty Komisiou Pozmenovaci ndvrh VR

Kazdy prislusny orgdn opravneny na pristup do systému | Kazdy prislusny orgdn oprdvneny na pristup do systému
vstup/vystup v stlade s tymto nariadenim zabezpeci, aby | vstup[vystup v stlade s tymto nariadenim zabezpeci, aby
bolo pouzitie tohto systému nevyhnutné, vhodné a prime- | bolo pouzitie tohto systému nevyhnutné, vhodné a prime-
rané v savislosti s plnenim tdloh prislusnych orgdnov. rané v stvislosti s plnenim dloh prislusnych organov
a reSpektovalo vSetky prisluiné eurdpske a vnitrostdtne
pravne predpisy o ochrane osobnych tdajov.

(") Stanovisko V¥boru regiénov na tému ,Globdlny pristup k migracii a mobilite*, 96. plendrne zasadnutie, 18. — 19. jila 2012.
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Zdovodnenie

Je dolezité, aby prislusné organy respektovali prislusnt legislativu v oblasti ochrany osobnych tidajov ako veobecnii zdsadu
tohto nariadenia.

V Bruseli 28. novembra 2013

Predseda
Vyboru regionov

Ramoén Luis VALCARCEL SISO



