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Spravodajca: Gerd WOLF
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Eurépska komisia sa 2. mdja 2013 rozhodla podla ¢lanku 304 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tnie
prekonzultovat s Eurépskym hospodarskym a socidlnym vyborom

,Ozndmenie Komisie Eurdpskemu parlamentu, Rade, Eurdpskemu hospoddrskemu a socidlnemu vyboru a Vyboru

regidnov — Energetické technoldgie a inovdcie®

COM(2013) 253 final.

Odborna sekcia pre dopravu, energetiku, infrastruktiiru a informacnd spolo¢nost poverend vypracovanim
ndvrhu stanoviska vyboru v danej veci prijala svoje stanovisko 30. septembra 2013.

Eurépsky hospodarsky a socidlny vybor na svojom 493. plendrnom zasadnuti 16. a 17. oktébra 2013
(schodza zo 16. oktébra) prijal 117 hlasmi za, pricom 1 clen hlasoval proti a 4 sa hlasovania zdrzali, sa

hlasovania zdrzali, nasledujtice stanovisko:

1. Stthrn

1.1 Eurdpsky hospodirsky a socidlny vybor (EHSV)
podporuje opatrenia pldnované Komisiou.

1.2 EHSV opakuje svoju angazovanost za Eurdpske energe-
tické spolocenstvo a eurdpsky energeticky dialdg.

1.3 Vybor podporuje ciel spolocného, dohodnutého, zostla-
deného a kooperacného postupu aktérov zdcastnenych na ener-
getickej politike.

1.4 EHSV odporica, aby sa pri uplatiiovani opatreni bezpod-
mieneéne zabrdnilo byrokratickej nepruznosti, neochote
riskovat a naruSeniam trhu, teda akémukolvek brzdeniu inova-
cif. Podporovat treba inicidtorov novych myslienok a koncepcii.

1.5  Najdolezitejsou tlohou je vedecko-technicky vyvoj tech-
nologii a inovdcii v energetike. Tyka sa to predovsetkym
predlZenia platnosti a dalsiecho rozpracovania Eurépskeho stra-
tegického plidnu pre energetické technoldgie (plin SET) na
podporné obdobie 2014 — 2020.

1.6 Vhodnymi nastrojmi sa musi zabezpecit, aby sa dosiahla
vyvazenost medzi dobre napldnovanou realizdciou projektu na
jednej strane a otvorenostou vo¢i rozmanitym novym
pristupom a ich vzdjomnej konkurencii.

1.7  Iba skisenosti so irokou paletou moznosti a koncepcif
a ich spolo¢né posobenie spolu so zodpovedajico pestrou
kombinaciou energetickych zdrojov zarucia, ze dokdzeme dlho-
dobo splnit ohromné dlohy, pred ktorymi stojime.

1.8 Vzhladom na ocakdvané nedostatocné vybavenie financ-
nymi prostriedkami z rozpo¢tu Komisie na vyskum a vyvoj
v programe Horizont 2020 a rozpoétov ¢lenskych $titov na
vyskum a vyvoj je o to dolezitejsie vyuzit Strukturdlne fondy
EU, Eurépsky investicny fond a prijmy zo systému obchodo-
vania s emisnymi kvétami v EU (ETS), ale hlavne tiez nasme-
rovat na tito obrovskii vyzvu investi¢ny potencidl sikromnych
hospodarskych subjektov.

1.9 Verejné prostriedky na vyskum a vyvoj sa musia pouzit
tam, kde je to potrebné na dosiahnutie cielov vyskumu, ale kde
nemozno zodpovedajiice investicie ocakdvat od priemyslu
(pozri bod 3.20).

2. Zhrnutie ozndmenia Komisie

2.1 Vzhladom na vyzvy do roku 2020 a neskor Komisia
predstavuje ako neoddelitelnd stcast svojej energetickej politiky
svoju stratégiu, ktorou sa maji vytvorit nové technoldgie
a inovdcie.

2.2 Na to chce Komisia:

— v ramci planu SET zostavit do roku 2013 integrovany plan
postupu,
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— spolu s ¢lenskymi $tdtmi vypracovat investiény akény plan,

— spolocne s ¢lenskymi $tatmi rozsirit vykazovanie (predkla-
danie sprav),

— poziadat eurdpske technologické platformy, aby svoje tilohy,
Struktiiry a zloZenie prispdsobili integrovanému planu,

— v rdmci riadiacej skupiny plidnu SET zriadit koordinacni
$truktdru.

2.3 Na to Komisia vyzyva Eurépsky parlament a Radu, aby:
— opiétovne potvrdili svoju podporu planu SET,
— schvilili navrhované zdsady a vyvoj,

— podporili zodpovedajtice poutzitie zdrojov EU, ako aj nrod-
nych, regiondlnych a stkromnych zdrojov.

2.4 Na to Komisia vyzyva ¢lenské $tity a regiony, aby:

— zlepsili  koordindciu svojich programov  energetického
vyskumu a energetickych inovacii, vyuzili na to $trukturalne
fondy EU, Eurépsky investicny fond a prijmy EU z aukif
ETS a prostrednictvom Eurdpskej aliancie pre energeticky
vyskum dalej integrovali jednotlivé ndrodné a regiondlne
programy,

— uz8ie spolupracovali v rdmci spolo¢nych akcii a skupin,

— podporovali rychlejSie uvddzanie technolégii udrzatelného
ziskavania energie na trh.

3. VSeobecné pripomienky vyboru

3.1 Vzhladom na celosvetovo rastdcu potrebu energie,
kriticky stav zdrojov a problematiku ochrany podnebia vybor
v pocetnych stanoviskdch poukazal na obrovska tlohu zabez-
pecit v Eurdpe udrzatelné, bezpecné, klimaticky vhodné
a hospodarne zdsobovanie energiou.

3.2 Predkladané ozndmenie vybor povazuje za dalsi dolezity
milnik na dlhej ceste k tomuto cielu. Tym dérazne podporuje
opatrenia, ktoré Komisia v tejto stvislosti navrhuje.

3.3 Iba spolotnym, dohodnutym a
postupom vietkych aktérov, menovite a hlavne:

kooperativnym

— Eurdpskej rady,

— Eurépskeho parlamentu,

— Eurépskej komisie a jej pracovisk zodpovednych za jednot-
livé oblasti politiky,

— Cdlenskych stdtov a ich orgdnov,

— regiondlnych a miestnych samosprav,

— priemyslu vratane malych a strednych podnikov,
— vyskumnych Gstavov a vysokych $kol,

— politickych stran, zdstupcov obcianskej spolo¢nosti, socidl-
nych partnerov a obcanov,

mozno dosiahnut, Ze sa tento ciel vobec splni a este k tomu pri
prijatelnych nakladoch.

3.4  Vybor zastdva ndzor, Ze opatrenia ohldsené Komisiou
budt posobit v tomto smere, a preto ich zodpovedajico plne
podporuje. Zdroven odporuca, aby sa vidy postupovalo
s ohladom na medzindrodni situdciu a v spoluprici so zodpo-
vedajlicimi programami stitov mimo EU.

3.5  Vybor opakuje svoju angazovanost za Eur6pske energe-
tické spolocenstvo (!) ako nevyhnutny rdmec na ¢o najefektiv-
nejsie dosiahnutie tychto cielov. Rovnako opakuje svoju anga-
zovanost za eurdpsky energeticky dialdg (3), ktorym sa maji
obcania ako pasivni GCastnici aj ako aktéri obcianskej spoloc-
nosti zapojit do rozhodovania a jednotlivych oblasti ¢innosti.

3.6 To si vSak vyzaduje aj ¢o najvacsiu informovanost
a transparentnost, pokial ide o jednotlivé moznosti, stav ich
rozvoja, prilezitosti, rizikd a ndklady vratane ich t¢inkov ().

3.7  Nech st viak predpoklady a opatrenia navrhnuté Komi-
siou a podporované vyborom akokolvek potrebné, ich uplatiio-
vanie moZze predsa skryvat aj niektoré problémové alebo konf-
liktné prvky, ktorym sa bezpodmieneéne treba vyhnut.

3.8  Plati to okrem iného o tendencii k prili§ centralistickému
a tazkopddnemu postupu zaloZenému na planovitom hospodar-
stve, ktorého typickymi znakmi st nadmernd reguldcia
a prehnand formdlna sprava.

3.9  Pri svojej vystrahe pred nebezpelenstvom administra-
tivnej tazkopadnosti, neefektivnosti a bujnenia vybor poukazuje
okrem iného na svoje stanovisko na tému ,Zjednodusenie reali-
zdcie ramcovych programov pre vyskum“ (¥). Vybor vita zodpo-
vedajiice snahy Komisie a dorazne odpordca, aby sa tento
pristup riadne zohladiioval aj pri téme tohto stanoviska.

. Elj C 68, 6.3.2012, s. 15 - 20.
. EU C 161, 6.6.2013,s. 1 — 7.
. EU C 198, 10.7.2013, s. 1 - 8.
. EU C 48, 15.2.2011, s. 129.

S

[eNaNaNal
<4< <=



C 67/134

Uradny vestnik Eurépskej tinie

6.3.2014

3.10  Moze sa vSak objavit este dalsi nezelany prvok, pretoze
podporujiice a podporované zariadenia a ich aktéri maju
tendenciu vyhybat sa rizikdim, ¢o moze sposobit uprednostiio-
vani podporu uz zndmych technoldgii. Okrem iného k tomu
prispieva aj skuto¢nost, ze rozhodujiice grémid Casto nemaji
dostatok skiisenych a uzndvanych expertov v prislusnych odbo-
roch.

3.11  Vopred podrobne napldnovany postup je vak vhodny
v najlepSom pripade vtedy, ked uz je dostupnd dostatocnd
znalostnd a technickd zdkladna, takZze je dalsie opatrenia
mozné jasne definovat a dalsi postup tplne predpokladat,
Cize dalsie zmeny a inovdcie bud nie si potrebné, alebo sii
dokonca nezelané.

312 To vsak podla tvrdenia Komisie, ktoré vybor plne
podporuje, v oblasti energetickych technoldgif préve nie je prav-
dou, pretoze potrebujeme ,silnii a dynamickii stratégiu
v oblasti technoldgii a inovdcii“, a td by mala angazovane
podporovat aj technolégie s vysokym vyvojovym rizikom,
pokial' maji slubny potencidl.

3.13 Ide teda o to, sice umoznif G¢innost kooperativnych
pristupov a polittk uvddzanych v bode 3.3 v celej EU, aby sa
uvolnili a zoskupili spolo¢né sily, ale zdroven sa treba postarat
o $irokt pluralitu pristupov a systémovych koncepcii a otvore-
nost voci inovativnym koncepcidm a regiondlnym danostiam,
teda stimulovat ndpady vyplyvajice z pokusov a omylov
a dovolit a podporovat konkurenciu.

3.14  Tito nevyhnutnost musi teda doplnat zostladovacie
a koordinacné opatrenia. Na to sa vhodnymi ndstrojmi musi
zabezpecit, aby sa dosiahla vyvdzenost medzi podrobne napli-
novanou realizdciou projektu a otvorenostou vodi rozmanitym
novym pristupom. Vybor preto sthlasi s ndzorom Komisie, Ze
sa na to musia vytvorif vhodné rdmcové podmienky, ktoré sa
postarajii o pruznost, inovécie, ochotu riskovat a o nové
vyskumné témy. Na to sii potrebné $pecifické néstroje a riadiace
Struktary.

3.15  Osobitne sa to tyka aj podpory inovacne zameranych
projektov v priemysle. Je totiz mnozstvo prikladov, Ze prave
mimoriadne vyznamné inovicie jednoducho nepochadzaji
z priemyselnych odvetvi s prevahou na trhu, ale od ,outside-
rov*, napriklad nejakych malych a strednych podnikov. Stitna
inova¢nd politika ststredend predovsetkym na podporu ,ndrod-
nych Sampidnov” by sa ocitla v nebezpecenstve, ze prvky tech-
nického vyvoja budt nespravne posudzované a podceni sa ich
vyznam. Lietadlo jednoducho nevymyslel ani Zelezni¢ny, ani
lodiarsky priemysel. Alebo ako to uz vyjadrili ini autori: ,Elek-
trické svetlo nevzniklo neustilym dal$im vyvojom sviecky“. Ani

~priemysel vyroby sviecok” sa teda pri podpore nesmie upred-
nostiiovat a musia sa hladat a osobitne podporovat povodcovia
zdsadne novych ndpadov a koncepcii.

3.16  Pri ndvrhoch Komisie vSak jestvuje eSte dalsia poten-
cidlna oblast konfliktov, a to medzi inoviciami a uvddzanim na
trh. Na jednej strane je urcitd inovécia tspe$nd az vtedy, ked sa
osved¢i na trhu a prekond Casto bezné pociatocné tazkosti.
Pomoc pri uvddzani na trh (pozri aj bod 3.26) alebo dokonca
vynitené sadzby (napr. podla zdkonov o napdjani do elektri-
zacnych sustav) mozZu byt sice velmi t¢inné, ale mozu sposobit
aj trhové posuny v neprospech lepsich rieseni. Prave skdsenosti
s predpismi upravujicimi napdjanie do elektrizaénych ststav
ukazuji, aké je tazké vcas skorigovat nespravny vyvoj, ku
ktorému uz raz dojde. Tym sa bréni lepsim rieSeniam alebo
dolezitejsim opatreniam. Pomoc pri uvddzani na trh by sa
preto pri novych technolégidch mala poskytovat zdsadne iba
dovtedy, kym nedosiahnu primerany podiel na trhu.

3.17  Vybor preto odportca urobit starostlivy rozbor tejto
problematiky. MozZné néstroje na podporu uvadzania na trh
by pri investicidch sice mali bezpodmiene¢ne ponukat predvida-
telny a spolahlivy rdmec, av8ak napr. urcitou dostato¢nou
degresiou, s ktorou sa bude pocitat uz od zaciatku, sa musi
zabezpeCit, Ze sa zabrdni opisanym nevyhoddm, ktoré su
v rozpore s tthom a brzdia inovacie (pozri aj bod 3.25 a 3.26).

3.18  NajdolezitejSou tlohou v energetike je vSak podla
nazoru Komisie a vyboru vedecko-technicky vyvoj technoldgii
a inovécii. Ide teda o vzdjomné posobenie a napitie medzi
zdkladnym vyskumom, vyvojom, demonstraénymi cinnostami
a inovdciami pri Gspesnom uvadzani tych technik, postupov
a organizaénych foriem na trh, ktoré st potrebné na zmeny
v nasom doterajSom energetickom zdsobovani podla Plinu
postupu v energetike do roku 2050 a neskor, pricom vSak
toto vzdjomné poOsobenie a napitie vicSinou eSte nie je
mozné predvidat.

3.19  Tyka sa to predovietkym zodpovedajiiceho predlzenia
platnosti a daldiecho rozpracovania doteraz velmi dspe$ného
planu SET (°) na podporné obdobie 2014 — 2020.

3.20 Pokial ide o pouzitie verejnych prostriedkov, teda
finan¢nych prostriedkov pochddzajicich z dani (alebo povin-
nych odvodov) obcanov alebo subjektov hospodarstva, vznikd
zdsadnd otdzka, na aké ciele podpory by sa mali alebo smu
pouzit a aké prostriedky majii poskytnit stkromné hospo-
dérske subjekty. Vyboru tu ide o obsahovii a tematickd stranku,
ale nevenuje sa pravnej stranke tejto otdzky. Zastdva ndzor, Ze
akdkolvek podpora Komisiou (ktord predsa pochddza z

¢) U.v. EU C 21, 21.1.2011, s. 49 — 55.
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verejnych prostriedkov) by sa mala sdstredit na tie dlohy, pri
ktorych menej do tvahy prichddza podpora zo stkromnych
prostriedkov. Typickym dévodom moéze byt:

— vysoké vyvojové riziko, ktorému pri Gspechu zodpoveda aj
velky uzitok,

— vznikajice ndklady st velmi vysoké a mozno ich pokryt iba
spojenim prostriedkov z viacerych verejnych zdrojov,

— obdobie, kym sa moze dosiahnut pouzitelny vysledok, je
prilis dlhé,

— ide o viacodvetvové alebo klicové technoldgie (napr. nové
materidly),

— vysledok sa nedd len tak lahko uviest na trh, ale ide o vseo-
becnii spolocenskii alebo environmentdlne podmienent
nevyhnutnost.

3.21 S vyhradou uvedenych pripomienok vybor zodpoveda-
juco podporuje aj navrh Komisie, ,Ze v pldne SET je potrebné
venovat zvySeni pozornost oblasti integricie energetickych
systémov a integracie ¢innosti v inova¢nom retazci a zdroven
zlepsit koordindciu EII [eurdpskych priemyselnych iniciativ] a EERA
[Eurdpskej aliancie pre energeticky vyskum] v stvislosti s podporou
tychto cielov* (9).

3.22 Vo vhodnom dalSom vyvoji EERA vidi vybor organi-
zacni formu, ktord je dolezitd na to, aby sa vo vietkych ener-
getickych oblastiach dosiahla td eurdpska pospolitost a t¢innost,
ktord dosial bola napr. dGspesnym receptom eurdpskeho
vyskumu fizie v rdmci doterajSicho programu Euratom. Preto
je dolezité dat EERA riadiacu $truktdru, ktord bude vhodnd na
vyskumné a vyvojové Cinnosti a pri ktorej sa budt spolo¢ne
rieSit prislusné skupiny otdzok tykajice sa vyskumu a vyvoja
a spoja sa eurépske odborné spdsobilosti. Vybor preto opako-
vane napomina, Ze treba pocitat s kvalifikovanou, odbornou
a rozhodujiicou tcastou Komisie na rozhodovani a rozdelovani
prislusnych prostriedkov podpory.

3.23  Pokial ide o skuto¢né ndklady a rozpocet, ktory ma na
ich krytie Komisia k dispozicii, vybor opakuje svoje viackrat
vyslovené sklamanie, Ze prostriedky vyclenené na program
Horizont 2020 vo finanénom rdmci na roky 2014 az 2020
vobec nezodpovedajii rozsahu tloh a vyznamu danej problema-
tiky.

3.23.1 Na jednej strane je o to doleZitejSie ¢o najlepsie
pouzit nedostatkové prostriedky na vyskum a vyvoj z programu

() COM(2013) 253 final, bod 2.8.

Horizont 2020 (usmernenia o obstardvani), aby posobili
podporne a stimulaéne na clenské $tity a sikromné hospo-
darske subjekty a primili ich takisto k podstatne vy$$im inves-
ticidm do vyskumu a vyvoja.

3.24 A na druhej strane je o to dolezitejsie ndjst dalsie
zdroje financovania, ako to navrhuje Komisia, ¢ize vyuzit Struk-
turdlne fondy EU, Eurépsky investiény fond a tiez (medzi¢asom
velmi nizke) prijmy zo systému obchodovania s emisnymi
kvotami v EU, osobitne viak uvolnit investiny potencidl
slobodného hospodérstva a jeho priemyslu a nasmerovat ho
na tito obrovskd dlohu.

3.25  Ako vSak vybor uZ viackrdt pripomenul, na to je
potrebné konecne odstranit splet ndrodne zameranych zdsahov
do trhu, ktoré skodia hospodarskej sttfazi, a namiesto nich
vytvorit spolahlivé pravidld platné v celej Eurdpe (7), aby sa
investorom poskytla istota plinovania a potrebné podnety.

326  Ako obzvldst extrémny priklad pravidiel brzdiacich
inovacie mozno este raz spomendt G¢inky zdkonov o napdjani
do elektriza¢nych sastav s ich prehnanou podporou nestdlych
zdrojov energie, ktoré platia v niektorych ¢lenskych stitoch. Zo
zaciatku boli sice mimoriadne G¢innym ndstrojom pociatocnej
podpory a zavadzania na trh, po tomto pociatoénom uspechu
vSak medzicasom sposobili neprimeranti prilisnt podporu,
ktord obcas sposobuje taky velky prepad cien na trhu s elek-
trickou energiou, Ze sa pre podniky neoplati drzat a dalej
budovat rezervné kapacity, ani vyvijat nalichavo potrebné
akumulacné technoldgie a investovat do nich.

3.26.1  Okrem toho to sposobuje paradoxny a groteskny
stav, Ze koneéni spotrebitelia elektrickej energie musia zaplatit
zna¢ny ndkladovy rozdiel, ktory vyplyva z nizkych (pripadne
dokonca zdpornych) trhovych cien a odmien za napéjanie elek-
trickej energie do sustavy, ktoré st vysoko nad troviiou trho-
vého priemeru.

3.26.2 Tym vznikajice prehnané spotrebné ceny energie
nesposobujii iba veobecny problém eurdépskemu hospodarstvu,
ale st aj jednou z pricin energetickej chudoby, ktorej sa vybor
prave venuje v jednom zo svojich stanovisk (TEN/516).

3.27  Tento priklad md eSte raz ukdzat komplexné prepojenie
inovdcii a danosti trhu. Vybor teda znova odportca urobit tu ¢o
najskor ndpravu, aby sa poskytli dostato¢né podnety na nalie-
havo potrebné investicie stkromnych hospodarskych subjektov
do vyvoja inova¢nych technoldgii a postupov a zdroven pontkli
hospodarske prilezitosti na tspech. Inak sa nebude investovat,
pretoZe aj najinovativnej$i podnik bude v konkurencii s vysoko
dotovanymi technolégiami uprednostiiovanymi $titom stratovy
a nezabrani svojmu dpadku a odchodu z trhu.

() U.v. EU C 198, 10.7.2013,s. 1 — 8.
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4. Konkrétne pripomienky vyboru

41  Pri zohladneni svojich doterajsich pripomienok vybor
podporuje aj tstredné zdsady, ktoré predstavila Komisia, predo-
vSetkym potrebu:

— vytvérat pridand hodnotu na trovni EU,

— pri stanovovani priorit prihliadat na celti energeticka sistavu
(vyroba, infrastruktira, sluzby atd’),

— zdruzovat zdroje a vyuzivat portfolio finanénych nastrojov,

— ponechat vSetky mozZnosti otvorené a sustredif sa na
najslubnejsie technoldgie na obdobie po roku 2020,

pretoze iba skiisenosti so $irokou paletou moznosti a koncepcii
a ich spolocné podsobenie v zodpovedajiico pestrej kombindcii
energetickych zdrojov zarudia, Ze dokdZeme dlhodobo splnif
ohromné tdlohy, pred ktorymi stojime. Na to je potrebny prag-
matizmus, zmysel pre realitu a vydrz.

42 Pri zohladneni svojich doterajsich pripomienok vybor
podporuje aj tieto ciele vyvoja uvedené v ozndmeni:

— uvolnenie celého potencidlu energetickej tcinnosti,
— vyvoj konkurencieschopnych riesen,
— podpora inovécii v redlnych trhovych podmienkach.

4.3 Predovietkym vzhladom na slabiny nestdlych obnovi-
telnych zdrojov energie, na ktoré vybor poukizal vo svojom
najnovsom tematickom prieskumnom stanovisku (%), podporuje
zamer Komisie kldst vacsi doraz na vyvoj ekologicky vhodnych
sustav na pokryvanie zdkladného odberu (ststavy zdkladného
zatazenia) resp. na ponuky doddvok energie orientované na
zdkaznikov, k ¢omu okrem obnovitelnych zdrojov energie,
ako je geotermdlna energia, patr{ okrem iného aj energia
jadrovej fazie s projektom ITER a dopliujicim vyskumnym
programom.

4.4 Vybor rovnako plne podporuje vyskumné a vyvojové
price na vyuziti jadrového Stiepenia, ktoré tu vSak dalej

V Bruseli 16. oktébra 2013

(®) Tamze.

nekomentuje, pretoze sa uz aktivne zicastnil na konferencii
venovanej tejto problematike (Sympézium ,Benefits and limita-
tions of nuclear fission for a low-carbon economy* vo februdri
2013)).

4.5 K tomu samozrejme patri aj vyvoj novych technologif
a postupov na zachytdvanie a ukladanie oxidu uhli¢itého (CCS),
aby sa zatial ¢o najrychlejsie dospelo k zniZeniu emisii CO,, aj
ked sa tym eSte rychlejsie spotrebiivaji obmedzené fosilne
zdroje.

4.6 Okrem toho vybor opakuje svoje odporicanie, aby sa pri
roz§irovani nestdlych obnovitelnych zdrojov energie viac
vyzdvihovali a ako prioritné posudzovali vyvojové ¢innosti
zamerané na zatial chybajice prvky celkovej ststavy, ktoré
eSte len umoznia vhodné lepsie zdsobovanie energiou oriento-
vané na zdkaznikov.

4.7V prvom rade ide o vyvoj ¢o najefektivnejsich a cenovo
dostupnych akumuldtorov energie s dostatoénymi kapacitami.
Podla vyboru sa zameskané musi dohdnat predovietkym pri
vhodnom dalsom vyvoji a irokom technickom vyuzivani elek-
trochémie, technologii elektrolyzy a prislusnych materialov.
Okrem toho by sa tym systematické prepojenie s nestdlymi
obnovitelnymi zdrojmi energie mohlo vybudovat aj pri mobilite
s palivovymi pohonmi (plynné alebo kvapalné paliva,
spalovanie alebo palivové ¢lanky), podobne ako pri koncepcidch
elektromobility s pohonmi napdjanymi z akumuldtorov.

4.8 Vybor pritom odkazuje na svoje stanovisko (%), ktoré si
vyziadalo irske predsednictvo Rady a v ktorom vyjadril znepo-
kojenie zo sttpajdcich cien energie a ich Gc¢inkov na ob¢anov
a konkurencieschopnost. Na umoznenie vicsej trhovej konku-
rencie v fiom vybor navrhol, aby sa ako jediné opatrenie na
podporu trhu s energiou z obnovitelnych zdrojov zaviedla
primerand cena za emisie oxidu uhli¢itého (primerané obcho-
dovanie s emisnymi kvotami, dane a pod.) Spdsobuje to sice
zdrazenie energie z fosilnych zdrojov a tym aj elektrickej
energie vyrdbanej v elektrdrnach pohdfianych uhlim, ropnymi
produktmi alebo plynom, ale zdroven umozZnuje prestat
pouzivat iné rozmanité subvencie, ktoré zvysuju naklady a nari-
$ajii trh, alebo donucovacie opatrenia pri obnovitelnych zdro-
joch energie. Prijmy z pridelovania emisnych prav by preto
v kazdom pripade nemali ¢lenskym 3titom plynit ako vseo-
becné dodato¢né finan¢éné prijmy, ale by sa mali pouzivat
vylu¢ne na vyvoj a vyuzivanie budicich efektivnych energetic-
kych ststav. Zodpovedajici ndvrh Komisie teda naznaluje
spravny smer a zaslizi si plnd podporu.

Predseda

Eurépskeho hospoddrskeho a socidlneho vyboru

Henri MALOSSE
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